CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - VEICULO NOVO. Constatado
saidas de veiculos novos desacobertados de documentos, fiscais, sob a alegacio de
tratar-se de vendas diretas de Contribuintes estabelecidos em outras unidades da
Federacao para consumidores finais localizados neste Estado, Entretanto, a
documentacido carreada aos autos demonstra que as operacoes, na realidade,
foram de vendas normais praticadas pela Autuada/revendedora mineira. Infracao
caracterizada, Exigéncias fiscais mantidas. Lancamento procedente. Decisido
unanime. |

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatagio, mediante informacdes obtidas junto
aos clientes do Contribuinte/Autuado, de que o mesmo promoveu vendas de veiculos
novos, sem emissdo de documentos fiscais proprios e sem recolhimento do ICMS
devido ao Estado de Minas Gerais, uma vez que as operagdes foram acompanhadas de
notas fiscais emitidas por contribuintes estabelecidos em outras unidades da Federagdo
diretamente para consumidores finais deste Estado.

Exige-se ICMS sobre a margem de agregacao estabelecida pelo artigo 309,
inciso I, alinea “b” do Anexo IX do RICMS/96, Multa de Revalidacdo e a Multa
Isolada do art. 55, II da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 32/58, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 69/74.

Face a juntada de documento procedida pelo Fisco (fls.75), abre-se vista a

Autuada, que volta a se manifestar as fls. 80/90, manifestando-se também o Fisco mais
uma vez as fls. 92.
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DEciIsAo

O crédito tributdrio em apreco decorre da constatacdo, da falta de emissao
de documentos fiscais e recolhimento do ICMS devido ao Estado de Minas Gerais, nas
vendas de veiculos novos promovidas pela Autuada nos exercicios de 1999 e 2000. As
referidas operagdes foram acompanhadas por documentos fiscais emitidos por
contribuintes estabelecidos em outras unidades da Federagdo diretamente para
consumidores localizados neste Estado.

O ICMS devido foi calculado, aplicando-se a aliquota prevista no artigo 43,
subalinea “b-4”, do RICMS/96 sobre a margem de agregacao estabelecida pelo artigo
309, inciso I, alinea “b” do Anexo IX do RICMS/96. Exigiu-se ainda, Multa de
Revalidagdo (art. 56, 1I) e Multa Isolada (art. 55, II), ambos os dispositives-da Lei
6763/75.

Preliminarmente, apresenta a Autuada diversos argumentos tendentes a
caracterizar a nulidade do Auto de Infrac@o, os quais, contudo, ndo merecem prosperar.

Neste sentido, no que se /refere A intima¢dao do TIAF lavrado em
02/04/2004, legitima se afigura a intimacfo feita por edital no Orgdo Oficial Minas
Gerais em 04/05/2004 (ﬂs'. 03), tendo em vista que'conforme tela do SICAE de fls. 75,
o contribuinte encontrava-se com sua inscricao estadual suspensa por desaparecimento,
desde 31/05/2001. '

No caso, a intimagdo do TIAF por edital estd amparada pelo disposto no §
5° do art. 51 da CLTA que preceitua que “sendo invidvel a entrega pessoal, ou a
remessa por via postal dos documentos de que tratam os incisos I e II, o sujeito passivo
serd cientificado de sua lavratura mediante publicacdo no 6rgao oficial do Estado”.

" Improcede, também, o argumento de que ndo constou do Auto de Infragdo a
circunstancia de que a intimagdo do sujeito passivo se deu por edital, vez que esta
circunstancia se refere ao préprio Auto de Infragdo e conforme consta as fls. 05, a
intimacao foi pessoal. Nao se vislumbra assim, qualquer ofensa ao disposto no inciso
IV do art. 58 da CLTA/MG.

O Fato de quando da emissdo/intimacdo relativa ao Auto de Infracdo ter
transcorrido mais de 90 dias da lavratura do TIAF, também ndo gera a nulidade da
autuacdo. Como disposto no art. 52 e seu pardgrafo tinico da CLTA/MG, esgotado o
prazo de 90 dias de validade do TIAF € devolvido ao sujeito passivo o direito a
denuncia espontanea, o qual, entretanto, ndo exercido, ensejard a lavratura do Auto de
Infracdo independentemente de formaliza¢do de novo inicio de acao fiscal.

Assim, temos que o Auto de Infragdo observou todos os aspectos formais e
legais para sua validade, em especial, as disposi¢cdes do art. 58 c/c art. 57 da
CLTA/MG.

No mérito, temos que a relacdo contendo o modelo do veiculo, chassi,
adquirente, valor, base de cdlculo, ICMS, MR e MI encontra-se as fls. 09 dos autos.

164750522 doc Publicado no Diario Oficial em 22/9/2005 - Cépia WEB 2




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Foram  ainda  anexadas  (fls. 10/28),  declaracdes  fornecidas  pelos
consumidores/compradores dos veiculos, que identificam a Autuada como sendo a
empresa onde foram adquiridos os veiculos, constando das referidas declaragdes, dentre
outros elementos, forma de pagamento, e quando foi o caso, a identificagdo do veiculo
usado oferecido como parte do pagamento do veiculo adquirido.

O cerne da questdo consiste no seguinte: as operagdes, objeto dos autos, se
caracterizam como compra e venda de veiculos, sujeitas ao imposto estadual, como
pretende o Fisco, ou se enquadram no conceito de intermediacdo, sujeitas ao imposto
municipal, como pretende a Impugnante.

Segundo Placido e Silva (Vocabuldrio Juridico, 17* edicao — Forense —
RJ/2000 — pag. 45), agenciador € a:

“Pessoa que agencia ou encaminha negécios para outras. E desse modo, a
pessoa que trabalha a comissdo ou percentagem sobre as vendas realizadas ol sobre os
negbcios encaminhados. (...) Num conceito genérico, agenciador’ € sempre um
procurador de negécios alheios, (...) o agenciader pode, apresentar-se como um:ligador
de negécios, pondo em contato as partes interessadas para que se ajustem,|conforme
seus interesses, sem que, no entanto, se/livre a parte que, 0 incumbiu dessa procura de
lhe pagar a devida comissdo. Pode receber, nestas'condi¢oes, o nome de intermedidrio
de negébcios.” Assim, sendo,:infere-se’ que o “agenciador” ou mesmo o “medianeiro”
(vocdbulo este empregado no mesmo sentido de *intermedidrio”) tem a fungdo de
simplesmente, aproximar os interessados para a realizacdo do negdcio, ndo intervindo
mais depois que o negdcio estd encaminhado entre os que vao realizar pessoalmente”.

] De conformidade com/a Consulta de Contribuinte n® 85/95, respondida pela
S_LT, temos o seguinte entendimento:

“A mediacdo consiste na aproximagdo dos interessados pelo medianeiro
(corretor, intermedidrio), para que aqueles realizem o negdcio ou fagcam o contrato e
sem ter por cumprida quando as partes que desejam contratar concluem o negdcio.
Assim, a fun¢do do medianeiro, simples intermedidrio, limita-se a aproximar os
clientes, a provocar o seu ajuste, mas sem se responsabilizar para com nenhum e, como
ndo pratica ato de gestdo, ndo tem contas a prestar. Desta forma, deve permanecer a
margem do contrato, sem representar quem quer que seja, uma vez que sua intervengao
e simplesmente pré-contratual, isto €, aceita o encargo da mediacdo, transmite-0 aos
interessados, inteira-se da contraproposta, aproxima as partes, fa-las acordar no negécio
e se retira.”

Nao obstante, constata-se pela documentacdo anexada aos autos, que a
Autuada ndo agiu como tal, ou seja, ndo se limitou a aproximar os clientes, ndo
permaneceu a margem do contrato, mas sim efetivamente realizou operacdes de
compra e venda de veiculos, circunstincia esta que enseja a incidéncia do ICMS com
respaldo no artigo 29, caput e § 1°, do RICMS/96.

As provas apresentadas pelo Fisco se revelam suficientes para sustentar a
acusac¢do fiscal, e ndo restaram descaracterizadas pela Impugnante. Com efeito, o
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argumento bdsico da Impugnante para contestar o credito tributdrio constituido, é de
que ela ndo procedeu a venda dos veiculos uma vez que ndo emitiu as notas fiscais
relativas as vendas. Contudo, ante as provas apresentadas pelo Fisco, este € justamente
um dos fundamentos que embasam a acusacdo fiscal, qual seja, que a Impugnante
realizou vendas para os consumidores mineiros, sem emitir os competentes documentos
fiscais.

Aos argumentos da Impugnante em torno do cardter confiscatério das
multas aplicadas e ainda sobre a ilegalidade e inconstitucionalidade da taxa SELIC,
temos que também nestes aspectos, foram observados os preceitos contidos na
legislacdo. Cabe aqui ainda lembrar o disposto no artigo 88, inciso I da CLTA/MG, que
determina que ndao compete a este Conselho de Contribuintes, a declaracdo de
inconstitucionalidade ou negativa de aplicac@o de lei, decreto ou ato normativo.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de nulidade-do Auto de Infracdo. No
mérito, também & unanimidade, julgou-se procedente, o langamento. Participaram.do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Windson Luiz da Silva (Reyisor) e
Claudia Campos Lopes Lara. - .

Sala das Sessoes, 22/08/05.

Antonio César Ribeiro
Presidente

Mauro Rogério Martins
Relator
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