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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO - FALSIDADE - CONFECCAO SEM
AUTORIZACAO DA ADMISTRACAO FAZENDARIA. A nota fiscal
apresentada ao Fisco foi desclassificada” por ter 'sido confeccionada sem
autorizacdo da administracdo fazendaria. Infracdo caracterizada nos termos dos
artigos 133, inciso I e 149, inciso I, ambos do RICMS/02, parte geral. Exigéncias
fiscais mantidas. Lan¢amento procedente. Decisao unanime. :

RELATORIO

A autuagdo versa sobré a constatacdo, em 16/02/2004, no Posto Fiscal de
Além Paraiba/MG, que a Autuada fazia transportar mercadorias desacobertadas de
documentacao. fiscal habil, vez que a Nota Fiscal n°.000116, de 16/02/2004, foi
confeccionada pela Autuada sem autorizacdo da Administracdo Fazenddria. Dai,
promoveu-se a desclassificacdo de tal documento, em face de sua falsidade, nos termos
do Artigo 133, Inciso I, c¢/c Artigo 149, Inciso I, ambos da Parte Geral do RICMS/02,
com a cobranca de ICMS, e das Multas de Revalidacdo e Isolada previstas,
respectivamente, nos Artigos 56, Inciso II, e 55, Inciso II, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 77 a 84, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 170 a 174.

DEcIsAo

Versa esta autuacdo sobre a circulagdo de mercadoria (Leite em P6 Integral)
pretensamente acobertada pela Nota Fiscal n® 000116 (fl. 06), de emissdo da empresa
Copervally Indastria e Comercio Ltda. (Autuada), estabelecida na Cidade de
Macuco/RJ, a qual foi considerada falsa por ter sido emitida sem autorizagdo da
Administragdo Fazendaria.
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Perante tais circunstancias, no momento da abordagem supra, o Fisco, com
correcdo, ndo teve outra alternativa sendo a de enquadrar o aludido documento na
hipétese prevista no Artigo 133, Inciso I, Parte Geral, do RICMS/02, e caracterizar a
operacdo como desacobertada de nota fiscal, nos termos do Artigo 149, Inciso I, desse
mesmo Regulamento.

Ja com relagdo a sujei¢do passiva, por restar caracterizado o transporte de
mercadoria desacobertada de nota fiscal, impde-se ao transportador a responsabilidade
soliddria por tal infracdo, nos termos do Artigo 21, Inciso II, Alinea “c”, da Lei n°
6.763/75. Por outro lado, a indica¢do de(s) Coobrigado(s), neste caso, somente se
aplica quando a documentacdo presente no feito possibilite a perfeita vinculagdo
deste(s) a operacdo irregular, conforme prevé o Inciso XII do citado dispositivo legal e
o Artigo 124, Inciso I, do CTN.

Assim sendo, elegeu o Fisco como tal Primo de Friburgo Dlstrlbuldora de
Alimentos Ltda. (Coobrigada), proprietaria do veiculo transportador.

A Impugnante alega que a falsidade suscitada pela fiscalizagdo mineira ndo
€ pertinente, visto que houve autoriza¢do para impressdo de documentos fiscais de n°
955, de 25/06/2002, inclusive enviada por fax pela fiscalizacao fluminense.

Esclarece, que agrafica errou assumidamente ao declarar que os taldes
impressos- -estdo parcialmente diversos do modelo | aprovado,” mas que jamais
intencionou colocar em circulagdo blocos paralelos

Quarito a alegacdo da Impugnante de que a nota fiscal, objeto da autuacdo,
nao é falsa, o Fisco apresenta’ varias notas fiscais de emissdo da Impugnante,
comprovando haver trés tipos /diferentes de notas fiscais para uma unica AIDF,
constituindo, ‘assim;-em provas-contundentes de que houve confec¢io de "Blocos
Paralelos".

Quanto a aliquota utilizada pela fiscalizacdo de 18% (dezoito por cento), ao
invés de 12% (doze por cento), como pretende a Impugnante, o Fisco cita o artigo 61, §
6°, inciso I, do RICMS/02, onde se tem que "para efeito do disposto neste artigo,
considera-se mineira a mercadoria encontrada sem documentagao fiscal".

O Fisco refuta, também, o argumento de ter havido apenas um ‘“erro
material” de um funciondrio da grafica, sem dolo, transcreve o Artigo 136 do CTN,
onde se tem que a “responsabilidade por infracdes da legislacdo tributdria independe da
intencdo do agente ou responsavel”.

O trabalho fiscal foi elaborado em perfeita consonancia com o relatério do
Auto de Infracdo e os argumentos da Impugnante, “data venia”, ndo sdo suficientes
para modificar o feito fiscal.

Assim, estando configurada a infracdo contida na peca acusatéria, devem
ser mantidas as exigéncias nela contidas.
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Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Compareceu a sessao de julgamento,
pela Autuada, o Dr. Djalma Soares de Assis. Participaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Francisco Mauricio Barbosa Simdes (Revisor), Edwaldo
Pereira de Salles e Regina Beatriz dos Reis.

Sala das Sessoes, 10/02/05.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Relator

RNL/EJ
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