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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCIA DE OPERACAO -
REUTILIZACAO - Constatado transporte de mercadorias. desacobertado
documento fiscal. Desconsiderada a nota fiscal apresentada no ato da abordagem
fiscal, em razao de sua reutilizacao, bem como em virtude da divergéncia entre as
mercadorias transportadas e aquelas descritas na nota fiscal apresentada.
Legitimas as exigéncias fiscais, face as disposicoes contidas no art. 148 e 149,
inciso II, ambos do RICMS/02 e art. 55, inciso II e art. 56, inciso II da Lei 6763/75.
Mantida a decisao recorrida. Recurso de Revisao conhecido a unanimidade e nao
provido pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre transporte desacobertado de documentagdo fiscal,
das mercadorias relacionadas no TAD de fls. 02. No momento da abordagem fiscal,
ocorrida em 28/05/03, na Rodovia MG 173, Km 10, municipio de Gongalves, sul de
Minas, no sentido de Betim, foi apresentada a NF n.° 219514, emitida, em 27/02/2003,
por Lear do Brasil Ltda. (estabelecida no municipio de Betim), tendo como destinatdria
a empresa Autoliv Argentina S.A (estabelecida na Argentina). Referida nota fiscal foi
desconsiderada em virtude da constatacdo de sua reutilizacdo, bem como pela
divergéncia entre as mercadorias nela consignadas e aquelas efetivamente
transportadas, e, ainda, pela incompatibilidade do trajeto que estava sendo realizado
pelo veiculo transportador ( uma vez que as mercadorias foram retiradas da empresa
Autoliv do Brasil Ltda., situada em Taubaté/SP).

A decisdo consubstanciada no Acérddo n.° 16.217/03/3.%, pelo voto de
qualidade, manteve integralmente as exigéncias fiscais de ICMS, MR (50%) e MI
(40%).

298604ce.doc Publicado no Diario Oficial em 2/9/2004 - Cépia WEB 1




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivamente, o presente Recurso
de Revisao (fls. 65/77), por intermédio de seu procurador regularmente constituido.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 95/98, opina pelo ndo provimento do
Recurso de Revisdo.

DEcIsAo

Superada, de plano, a condi¢ao de admissibilidade capitulada no art. 137 da
CLTA/MG, uma vez que a decisao recorrida foi tomada pelo voto de qualidade, revela-
se cabivel o presente Recurso de Revisao.

Inicialmente, vale frisar, que parte dos fundamentos do parecer da-Auditoria
Fiscal integra a presente decisdo, face a sua clareza e precisao.

Examinando os autos, verifica-se que a Nota Fiscal n.° 219.514, de 27/02/03
(fl. 7), ndo acobertava a operagdo interceptada pelo Fisco em 28/05/03; na Rodovia MG
173, Km 10, municipio de Gongalves; sul de Minas, /no sentido de Betim, das
mercadorias relacionadas no TAD (fl. 02), pelas seguintes razoes:

1 - Mencionado documento foi emitido por Lear do Brasil Ltda.,
estabelecida no municipio de Betim, tendo como destinatdria ‘@ empresa Autoliv
Argentina S.A, estabelecida naquele Pafs, sendo que no verso do documento consta um
carimbo de devolucdo da filial Autoliv do Brasil Etda, sediada em Taubaté, Estado de
Sao Paulo; '

2 - 'Divergéncia entre as mercadorias nela consignadas e aquelas
efetivamente transportadas (descritas no TAD de fls. 2);

~ 73 - Incompatibilidade do trajeto que estava sendo realizado pelo veiculo
transportador ( uma vez que as mercadorias foram retiradas da empresa Autoliv do
Brasil Ltda., situada em Taubaté/SP).

A Recorrente alega que a venda foi efetuada pela empresa Argentina para a
firma em Betim/Lear do Brasil Ltda., sem a sua intermediagdo. Como a mercadoria
necessitava de reparos, a mesma lhe foi encaminhada, porém sem a emissdo da Nota
Fiscal devida, motivo da devolucdo, tendo em vista que ndo poderia dar entrada na
mesma e nem realizar os reparos necessarios.

Contudo, os carimbos no verso da Nota Fiscal mencionada (fl. 07),
demonstram a inadequacgdo desta versdo. Constam no verso da Nota Fiscal carimbos da
Autoliv do Brasil Ltda de entrada da mercadoria em 28/02/03 e de saida em 28/05/03,
além de um outro carimbo nesta ultima data, onde consta: '"Estamos devolvendo a
mercadoria devido estar em desacordo com nosso Pedido de Compra''.

Ademais as divergéncias constantes do relatério do Auto de Infrac@o (acima
descritas), demonstram nao assistir razdo a Recorrente.
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Portanto, a mercadoria estava desacompanhada de documento fiscal habil
para o transporte, infringindo o artigo 149, inciso II, do RICMS/02, que preceitua:
"considera-se desacobertada, para todos os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacado de mercadoria com documento fiscal ja utilizado em outra
operacao ou prestacao” .

Quanto ao argumento da Recorrente de que o Estado de Minas ndo poderia
exigir o imposto, face ao Principio da Territorialidade, ndo € o caso em questdo, pois a
nota fiscal apresentada ndo se prestava para acobertar a operacao, de fato, realizada.

De acordo com o artigo 11, inciso I, alinea b, da Lei Complementar n.°
87/96, "o local da operacao ou da prestacdo, para os efeitos da cobranca do imposto
e definicao do estabelecimento responsavel é, tratando-se de mercadoria ou bem,
onde se encontre, quando em situacio irregular pela falta de documentacio fiscal
ou quando acompanhado de documentacdo inidonea, como dispuser a [legislagdo
tributaria" (g.n). '

Também, nio procede a argiiicio da-Recorrent¢ de que ainda que-o0 Fisco
mineiro tivesse competéncia para promover a autuacio, a exigéncia do ICMS e MR é
inadmissivel, tendo em vista que a remessa’ e devolucdo de mercadorias para
industrializagdo ou conserto nio sao jtributadas, .uma vez que a mercadoria estava
desacobertada de documento fiscal.” T

Legitimas, portanto, as exigéncia de ICMS, MRe ML

Diante do exposto, ACORDA 'a Camara Especial do CC/MG, em
preliminar, 2 unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisdo. No mérito, pelo voto
de qualidade, em negar provimento ao mesmo. Vencidos, em parte, os Conselheiros
Juliana Diniz Quirino (- Relatora), Antonio César Ribeiro e Windson Luiz da Silva, que
lhe davam provimento parcial, para excluir o ICMS e a MR, e adequar a Multa Isolada
ao percentual de 20%. Designada relatora a Conselheira Aparecida Gontijo Sampaio
(Revisora). Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros retro
mencionados e o Conselheiro Mauro Rogério Martins. Pela Recorrente, sustentou
oralmente o Dr. Mauricio de Carvalho Silveira Bueno e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Elcio Reis.

Sala das Sessoes, 23/07/04.

Roberto Nogueira Lima
Presidente

Aparecida Gontijo Sampaio
Relatora
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Voto proferido pela Conselheira Juliana Diniz Quirino, nos termos do-artigo
43 do Regimento Interno do CC/MG: /|, ,

A divergéncia-entre o voto,/vencido e'a decisdo proferida no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. -

A exigéncia flscal contestada decorre da desclassificacio de documento
fiscal sob o 'fundamento de ndo corresponder -a operacdo efetivamente realizada.
Consiste em cobranga de ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa Isolada, capitulada esta
no inciso II do artigo 55 da Lei n.? 6763/75.

A rabordagem ocorreu’ na Rodovia MG 173, Km 10, Municipio de
Gongalves, sul de Minas, no sentido de Betim. A nota fiscal n° 219514, entdo
apresentada, emitida, em 27.02.2003, por Lear do Brasil Ltda, com sede em Betim,
visava a devolucdo de mercadoria a empresa Autoliv Argentina S.A., estabelecida
naquele pais. No entanto, referida nota fiscal continha, no verso, a observacdo de nova
devolugdo, esta pela filial da destinatdria, estabelecida no Estado de Sao Paulo.

Esta a moldura fatica da qual surgiu a questao ora discutida.

O referido documento fiscal foi utilizado na operacdo de devolucdo da
mercadoria para a empresa argentina. Ndo obstante, foi encaminhada para filial
brasileira da empresa, estabelecida em S@o Paulo, e trés meses depois estava sendo
devolvida a empresa mineira.

O Fisco apontou, ainda, divergéncias entre a mercadoria efetivamente
transportada e a constante da nota fiscal que a Coobrigada pretendia acobertar a
operacao.

Nesse sentido, argiem-se dois dispositivos do Regulamento do ICMS que
desautorizam tal pretensao.
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Com efeito, o documento apresentado no ato da fiscalizagao nao se prestava
ao seu fim. A nota fiscal n.° 219514, de 27/02/2003, destinava a mercadoria a empresa
argentina. Desta forma, ndo poderia a mercadoria ter sido entregue ao estabelecimento
da empresa localizado em Sao Paulo e, por conseguinte, este destinatrio -
erroneamente ndo nomeado na nota - ndo poderia devolver a mercadoria, com 0 mesmo
documento fiscal, para a remetente mineira.

No caso em apreco, percebe-se claramente o equivoco no qual incorreram
os sujeitos passivos arrolados no polo passivo da obrigacdo tributdria, quando
promoveram o transporte da mercadoria do municipio de Taubaté, Estado de Sao
Paulo, para o municipio de Betim, Minas Gerais, com o mesmo documento referente a
operacao de origem.

A empresa Coobrigada reconhece o equivoco, e explica que-a-Autoliv
Argentina SA comercializou as pecas mencionadas na NF desclassificada diretamente
com a Lear do Brasil Ltda.. Posteriormente, tendo verificado que ;as mercadorias
importadas encontravam-se defeituosas, dependendo. de reparos, a/Lear |[do Brasil
acordou com a Autoliv Argentina que as_mercadorias, seriam enviadas a Autoliv do
Brasil, para que fossem consertadas. \ .

Contudo, tendo-em vista que a Lear do Brasil estd acostumada'a realizar
operagdes diretamente com a Autoliv Argentina e ndo com a Autoliv do Brasil, emitiu
equivocadamente /a NF de devolucdo ' de compras para industrializacdo destinada
aquela. | Assim, quando a mercadoria foi entregue ‘a’ Autoliv do Brasil, esta ficou
impossibilitada de proceder ao registro de entrada da mesma ou ao conserto para
posterior devolugdo a Lear do Brasil.

Diante dessa sucessao de equivocos, teria sido procedida a devolucao das
mercadorias, 'sem emissdo de NF, enviando-as acompanhadas do documento fiscal
emitido pela Lear do Brasil.

Os dados langados e documentos carreados aos autos autorizam a conclusao
pela ocorréncia dos fatos tal qual narrados pela Recorrente.

Na auséncia de certeza quanto as circunstancias em que se desenrolaram os
fatos, estes hdo de ser entendidos de forma mais favoravel ao contribuinte, nos termos
do art. 112, I, do CTN.

Desta forma, correta a imposi¢ao da multa isolada capitulada no inciso II do
artigo 55 da Lei n® 6763/75 - por dar saida a mercadoria, entrega-la, transporté-la, té-la
em estoque ou depdsito, desacobertada de documentacdo fiscal -, adequado o
percentual ao disposto na alinea ‘a’ deste dispositivo.

No tocante a incidéncia do ICMS e Multa de Revalidagdo, € de se
considerar que a operagdo realizada, de devolug¢dao de mercadorias, ndo seria tributada,
donde também ndo € cabivel no caso presente. Desvia-se dos objetivos legais impor ao
fato uma exacdo que, em circunstancias normais, ndo a geraria. Estaria desvirtuada a
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natureza do imposto, entdo cobrado em punicdo pelo errdbneo acompanhamento
documental da mercadoria.

Pelo acima exposto, voto, em preliminar, pelo conhecimento do Recurso de
Revisdo e, no mérito, pelo provimento parcial do mesmo, a fim de excluir do crédito
tributario o ICMS e a MR, e, ainda, reduzir a MI ao percentual de 20% de acordo com
a alinea ‘a’ do inciso II do art. 55.

Sala de Sessoes, 23.07.2004.

Juliana Diniz Quirino
Conselheira
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