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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SOLIDARIEDADE — COOBRIGADOS
Consta dos autos procuracoes atribuindo aos ''Coobrigados' a responsabilidade
pela administracio e geréncia da Impugnante. Desta forma, nos termos|do artigo
124, inciso II do Cédigo Tributario Nacional c/c artigo 21, inciso VI da Lei n°
6.763/75, tais pessoas devem permanecer no polo passivo da presente obrigacao
tributaria. Entretanto, respondem proporcionalmente pelo crédito tributario, ou
seja, em relacdo aquelas exigéncias fiscais cujos fatos geradores do imposto
ocorreram no intervalo entre a data da outorga'da precuracio e a data de sua
revogacao.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA' - REFRIGERANTES - FALTA DE
DESTAQUE E'PAGAMENTO' DO ICMS. Emissdao de notas fiscais de saida de
mercadorias para contribuintes localizados em outras Unidades da Federacao,
sem o destaque e pagamento do imposto devido pela operacdo prépria. Infracio
caracterizada. Procedimentos a serem observados previstos no Anexo IX, artigos
349 a 357, do RICMS/96, para fins de ressarcimento do ICMS pago na aquisicao.
Corretas as exigéncias fiscais de ICMS, Multa de Revalidacio e Multa Isolada
capitulada no artigo 54, inciso VI, da Lei n° 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - REFRIGERANTES - BASE DE CALCULO -
CALCAMENTO. Emissao de notas fiscais de saida de refrigerantes para
contribuintes localizados em outras Unidades da Federacao, consignando valores
diferentes nas respectivas vias. Infracdo caracterizada. Corretas as exigéncias
fiscais de ICMS, Multa de Revalidacao e Multa Isolada capitulada no artigo 55,
inciso IX, da Lei n° 6.763/75.

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - CANCELAMENTO
IRREGULAR DE DOCUMENTO FISCAL. Inobservancia do artigo 147, Parte
Geral, do RICMS/96. Infracao caracterizada. Corretas as exigéncias fiscais de
ICMS, Multa de Revalidacio e Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso II,
alinea "'a"', da Lei n° 6.763/75.

168410412.doc Publicado no Diério Oficial em 30/12/2004 - Cépia WEB 1




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA
DAPY/LRS. Consignaciao em documento destinado a informar ao Fisco o saldo da
conta grafica — DAPI - valor do débito do imposto inferior ao valor registrado no
Livro Registro de Saidas, resultando em recolhimento a menor do imposto.
Corretas as exigéncias fiscais de ICMS, Multa de Revalidacio e Multa Isolada
capitulada no artigo 57 da Lei n° 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - DIVERSOS - Emissio de notas fiscais consignando
valores divergentes nas respectivas vias, impressiao de documentos fiscais sem a
devida autorizacido, saida de mercadorias acobertadas por documento fiscal
inidoneo, falta de escrituracdo de notas fiscais no Livro Registro de Saidas,
emissio de documentos fiscais mencionando destinatarios diversos, falta de
registro na Reparticao Fazendaria de livros fiscais e falta de entrega ao Fisco de
livro fiscal, mediante intimacdo. Corretas as exigéncias fiscais referentes as
penalidades isoladas capituladas no artigo 54, incisos II, V, VII e artigo 55, incisos
L V,IX e X, da Lei n° 6.763/75. -

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.|

RELATORIO

A autuagdo | versa sobre recolhimento a menor do ICMS, no periodo de
setembro/02-a dezembro/02, pelas seguintes irregularidades:

1) emissao de notas fiscais /de saida’de-mercadorias (refrigerantes), periodo
de setembro/02 a dezembro/02, consignando valores divergentes nas respectivas vias
(“calgamento” de nota fiscal), pelo que se exige multa isolada (40%) prevista no artigo
5_5, inciso IX, da Lei n®'6.763/75;

2) mandou imprimir ou imprimiu 1.000 (mil) notas fiscais, em outubro de
2002, sem a autorizacdo da Reparticdo Fazendaria competente, pelo que se exige multa
isolada (48,98 UFEMG por documento impresso) prevista no artigo 54, inciso V, da
Lein® 6.763/75;

3) promoveu saida de mercadorias acobertadas com notas fiscais declaradas
inidoneas pelo fisco (notas fiscais “paralelas™), pelo que se exige multa isolada (40%)
prevista no artigo 55, inciso X, da Lei n°® 6.763/75;

4) deixou de escriturar no Livro Registro de Saidas notas fiscais de saida de
mercadorias emitidas em outubro/2002, pelo que se exige multa isolada (5%) prevista
no artigo 55, inciso I, da Lei n°® 6.763/75;

5) emissdo de notas fiscais discriminando nas mesmas destinatdrios que

declararam o ndo recebimento das mercadorias nelas descritas, pelo que se exige multa
isolada (20%) prevista no artigo 55, inciso V, da Lei n°® 6.763/75;
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6) deixou de registrar na Reparticdo Fazenddria os livros Registro de
Entradas, Registro de Saidas e Registro de Apuracdo do ICMS, referentes ao exercicio
2002, pelo que se exige multa isolada (146,94 UFEMG por livro) prevista no artigo 54,
inciso II, da Lei n® 6.763/75;

7) deixou de entregar ao Fisco o Livro Registro de Inventério, referente ao
exercicio de 2002, pelo que se exige multa isolada (200 UFEMG por intimagio)
prevista no artigo 54, inciso VII, da Lei n°® 6.763/75;

8) cancelou irregularmente, em setembro/02 e dezembro/02, notas fiscais de
saida de mercadorias emitidas para contribuintes localizados em outros Estados,
resultando em falta de pagamento do imposto, pelo que se exige ICMS, multa de
revalidacao (50%), prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n° 6.763/75, e multa isolada
(20%), prevista no artigo 55, inciso II, alinea “a”, da Lei n® 6.763/75; -

9) emissdao, em outubro/02, de notas fiscais de-saida de mercadorias
(refrigerantes), para contribuintes localizados em outras Unidades da Federag¢do, sem.o
destaque e pagamento do imposto, pelo que_se exige ICMS, multa de revalidacéo
(50%), prevista no artigo 56, inciso II, da/Lei n° 6.763/75, ¢ multa isolada (4,9 UFEMG
por documento), prevista no artigo 54, inciso VI, da Lei n%6.763/75;

10) emissao, em outubro/02, de notas fiscais de saida de refrigerantes, para
contribuintes localizados em outras’ Unidades, da' Federagdo, consignando valores
diferentes nas respectivas vias (“calcamento” de  nota fiscal), resultando em
recolhimento @ menor do imposto, pelo que . se-€xige ICMS, multa de revalidag¢ao
(50%), prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n°® 6.763/75, e multa isolada (40%),
prevista no artigo 55, inciso IX, da Lei n® 6.763/75;

11) consigneu no documento destinado a informar ao fisco o saldo da conta
grafica — DAPI — valor do débito do imposto inferior ao valor registrado no Livro
Registro-de Saidas, resultando em recolhimento a menor do imposto nos periodos de
outubro/02 a dezembro/02, pelo que se exige ICMS, multa de revalidacdo (50%),
prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n°® 6.763/75, e multa isolada (489,80 UFEMG por
periodo apuracdo do imposto), prevista no artigo 57, da Lei n® 6.763/75 c/c artigos 219
e 220 da Parte Geral do RICMS/96.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 3.138/3.147, alegando em sintese o que se
segue:

- preliminarmente, argiii a nulidade do langcamento tendo em vista a total
incongruéncia entre os dispositivos legais citados no Auto de Infracdo e o suporte
fatico descrito no relatério fiscal;

- ndao houve qualquer violagdo as normas juridicas descritas na peca fiscal e
os fatos narrados nos autos ndo se enquadram nas normas por ele invocadas como
supostamente violadas;
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- quanto as irregularidades descritas no Auto de Infracdo, alega que a
irregularidade prevista no item 6.11 ndo ocorreu da forma como relatada pelo fisco,
uma vez que os lancamentos efetuados no DAPI estdo em consonéncia com o principio
da ndo cumulatividade, pois “o regime de substituicdo tributdria permite o lancamento
dos créditos pela substituida na hipétese das vendas efetuadas terem sido feitas por
valor menor que o previsto na pauta adotada pela fiscalizacdo para fins de cdlculo
inicial do imposto antecipado”;

- tem o dever de se creditar imediatamente do imposto referente a vendas
canceladas, vendas efetuadas por preco inferior ao pautado, vendas devolvidas, etc., e
que esse creditamento foi efetivado quando da elaboracdo do DAPL.;

- no que tange a irregularidade prevista no item 6.7, ndo apresentacio.do
livro Registro de Inventério, argumenta ser impossivel apresenta-lo por motivo-de forca
maior e de caso fortuito, retirando a ilicitude da conduta;

- quanto a irregularidade descrita no item 6.5, assevera qué as mercadorias
foram efetivamente entregues aos destinatdrios-consignados nas notas fiscais; que as
declaracdes emitidas pelos destinatdrios no fazem prova contra si, e para tanto cita o
paragrafo tnico do artigo 368 do Cédigo de Processo Civil;

- as declaracdes ‘falsas e /inveridicas”' nao podem servir de base para o
langamento-e a fiscalizagdo tem que provar integralmente a situagdo fética narrada na
pecafiscal para que o langamento seja vélido;

- no que tange a irregularidade prevista no item 6.8, afirma que as notas
fiscais, supostamente canceladas irregularmente, referem-se a vendas canceladas que
ndo geram imposto devido nas opera¢des proprias mas sim estorno do ICMS recolhido;

-'no tocante as demais irregularidades mencionadas no Auto de Infracdo,
aduz _que “agiu de acordo com a legislacdo vigente, sendo totalmente descabidas as
penalidades aplicadas™;

- questiona a imposicao das penalidades pecunidrias argumentando que as
multas aplicadas tém natureza nitidamente confiscatéria, negando assim o principio da
gradacdo da penalidade;

- a aplicacdo das multas € ilegitima e invélida, em virtude da violagdo aos
“Principios da Proporcionalidade, da Razoabilidade, do Nao-Confisco e Moralidade”.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 3.164/3.180, refuta as alega¢des da defesa,
argumentando em sintese:

- a Contribuinte atua no segmento de bebidas (das marcas “DEL REY,
FANNY, WIND, REIZINHO”), ora como atacadista/distribuidor, ora como
fabricante/distribuidor (encomendante da industrializac¢do);
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- na condicao de atacadista/distribuidor dos refrigerantes, a Autuada recebe
os produtos com o imposto retido por substituicdo tributdria, nos termos do artigo 152,
inciso I, Anexo IX, do RICMS/96. Os refrigerantes sdo adquiridos da
fabricante/distribuidora, Distribuidora Pequi Ltda. (fornecedor exclusivo), que efetua a
retencdo do ICMS devido pelas operagdes subseqiientes por substitui¢ao tributdria;

- na condicdo de fabricante, os refrigerantes sdo industrializados, por
encomenda, pela empresa Blinice Inddstria Comércio e Distribuidora de Bebidas Ltda.
A Autuada assume, na condi¢do de fabricante (encomendante), a responsabilidade pela
retencdo do ICMS devido pelas operacdes subseqiientes por substitui¢ao tributdria, ou
seja, passa a ser o substituto tributério, efetuando a retengao do ICMS ST no momento
da saida dos produtos de seu estabelecimento;

- das operagdes promovidas pela Autuada com refrigerantes, -apenas os
comercializados em garrafas de vidros, de 600 ml, (6 produtos), sdo industrializados
(encomendante) pela empresa MAXDRINK, sendo o imposte-devido pelas operacoes
subseqiientes retido por substitui¢do tributdria no_.momento da saida. Qs demais
produtos, comercializados em embalagens PEF;¢ em latas,'sdo adquiridos pelo sujeito
passivo com o ICMS retido por substitui¢do tributdria. Elabora reacaol dos refrigerantes
com 0 ICMS-ST na saida.

- que por outro lado, quando a Autuada pratica operagdes interestaduais
com refrigerantes,(embalagens PET, latas ou em garrafas de vidro), tem que efetuar o
destaque do ICMS devido pelas operacgdes proprias e'do ICMS devido por substitui¢do
tributdria, conforme dispuser a legislacao da Unidade de Federacdo do destinatario das
mercadorias. No entanto, a Autuada poderd ressarcir-se do valor do imposto retido
anteriormente por substituicdo tributdria, nos termos do artigo 349, Anexo IX,
RICMS/96; \

-0 trabalho fiscal desenvolvido foi a verificagdo fiscal analitica, mediante
conferéncia da regularidade na emissdo das notas fiscais de saida de mercadorias e nos
lancamentos e registros nos livros fiscais obrigatérios, referentes ao exercicio 2002;

- quanto as alega¢des preliminares da Autuada afirmar que as mesmas nao
tém qualquer embasamento, ndo tendo sido promovida juntada de documentos que
possam contradizer, negar ou colocar em duvida a veracidade das provas materiais
anexas ao Auto de Infracdo;

- as irregularidades apontadas estdo devidamente discriminadas no relatério
fiscal, estando seus valores demonstrados nos respectivos quadros anexos a0 mesmo;

- encontram-se anexas ao PTA cdpias reprograficas de todas as notas fiscais
relacionadas nos quadros demonstrativos, bem como cOpias das folhas que comprovam
os registros nos livros fiscais;

- as irregularidades imputadas a Autuada neste feito fiscal, estdo
devidamente comprovadas, ndo sdo meras suposi¢des ou interpretacdes do Fisco,
existem provas materiais anexas a peca fiscal lavrada.
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- a Autuada contestou especificamente apenas 04 (quatro) das 11 (onze)
irregularidades apontadas no feito fiscal, sendo que, com relacio a essas demais
irregularidades, alega evasivamente que nao as cometeu;

- restou comprovado que o trabalho fiscal estd totalmente embasado na
legislacdo tributdria, existindo, ao contrario do que a Autuada alega, total congruéncia
entre os dispositivos legais infringidos e as irregularidades descritas no Auto de
Infracdo;

- as penalidades encontram-se previstas na Lei n°® 6.763/75;

- 0os Coobrigados Paulo Armando Martins e Valter Barbosa Maciel, foram
eleitos em razdo do disposto no inciso VI, do artigo 21 da Lei n° 6.763/75 c/c artigo
124, inciso II, do Cédigo Tributdrio Nacional, conforme procuracdo - cdpia-anexa as
fls. 32/34, foram devidamente intimados (fls. 08/10) e, no entanto, nao: se
manifestaram.

Requer a improcedéncia da Impugnagao:

DEcIsAo

DAS PRELIMINARES

A '‘Impugnante argiii a nulidade do lancamento argumentando que ha
incongruéncia entre os dispositivos legais citados no Auto de Infracdo e o suporte
fatico descrito no relatorio fiscal, bem como que nido houve qualquer violagdo as
normas juridicas: descritas.na peca fiscal e que os fatos narrados nos autos ndo se
enquadram nas$ normas por invocadas pela Fiscalizacdo como pretensamente violadas.

7 0Os dispositivos legais elencados como infringidos no Auto de Infracdo
referem-se a:

- obrigatoriedade de manter livros fiscais devidamente registrados na
Reparticao Fazenddria;

- necessidade de obter autorizagdo da reparticdo fiscal competente para
imprimir ou mandar imprimir documento fiscal;

- obrigatoriedade de escriturar os livros e emitir documentos fiscais na
forma regulamentar;

- necessidade de entregar ao destinatdrio e exigir do remetente o documento
fiscal correspondente a operacao realizada;

- exigéncia legal de pagar o imposto devido na forma e prazo estipulados na
legislacdo tributdria, a aliquota correta;

- dentre outras.
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Em analisando este elenco de normas vislumbra-se perfeitamente nao estar
configurada a pleiteada nulidade do Auto de Infracdo, uma vez que os dispositivos
encontram-se em consonancia com as irregularidades apuradas, conforme relatério
descrito no inicio deste acordao.

Pelo exposto deve ser rejeitada a preliminar de nulidade do Auto de
Infragdo argiiida.

DO MERITO

Por meio do langcamento ora em discussdo a Fiscalizacdo imputada a
Impugnante o cometimento das seguintes irregularidades, no periodo de setembro/02 a
dezembro/02:

1) emissdao de notas fiscais de saida de mercadorias (refrigerantes), periodo
de setembro/02 a dezembro/02, consignando valores divergentes has respectivas vias
(“calcamento” de nota fiscal) — Exigéncia de Multa Isolada (40%) capltuladc no artigo
55, inciso IX, da Lei n°® 6.763/75;

2) mandar imprimir ou imprimir 1.000 (mil), notas fiscais, em outubro de
2002, sem a autorizagdo.da Reparti¢io Fazenddria competente — Exigéncia de Multa
Isolada (48,98 UFEMG por documento impresso) capitulada no artlgo 54;4nciso V, da
Lei n® 6.763/75; -

3) promover saida de mercadorias acobertadas com notas fiscais declaradas
inidoneas pelo fisco (notas fiscais “paralelas™) — Exigéncia de Multa Isolada (40%)
capitulada no artigo 55, inciso'X, da Lei n°® 6.763/75;

4) deixar de escriturar no Livro Registro de Saidas notas fiscais de saida de
mercadorias-‘emitidas em outubro/2002 — Exigéncia de Multa Isolada (5%) capitulada
no artigo 55, inciso I, da Lei n°® 6.763/75;

5) emissdo de notas fiscais discriminando nas mesmas destinatdrios que
declararam o ndo ter recebido as mercadorias nelas descritas — Exigéncia de Multa
Isolada (20%) capitulada no artigo 55, inciso V, da Lei n° 6.763/75;

6) deixar de registrar na Reparticio Fazenddria os livros Registro de
Entradas, Registro de Saidas e Registro de Apuracdo do ICMS, referentes ao exercicio
2002 — Exigéncia de Multa Isolada (146,94 UFEMG por livro) prevista no artigo 54,
inciso II, da Lei n® 6.763/75;

7) deixar de entregar ao Fisco o Livro Registro de Inventério, referente ao
exercicio de 2002 — Exigéncia de multa isolada (200 UFEMG por intimag¢do) prevista
no artigo 54, inciso VII, da Lei n°® 6.763/75;

8) cancelar irregularmente, em setembro/02 e dezembro/02, notas fiscais de
saida de mercadorias emitidas para contribuintes localizados em outros Estados,
resultando em falta de pagamento do imposto — Exigéncia de ICMS, Multa de
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Revalidacao (50%), prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n® 6.763/75, e Multa Isolada
(20%), prevista no artigo 55, inciso II, alinea “a”, da Lei n°® 6.763/75;

9) emissdao, em outubro/02, de notas fiscais de saida de mercadorias
(refrigerantes), para contribuintes localizados em outras Unidades da Federagdo, sem o
destaque e pagamento do imposto — Exigéncia de ICMS, Multa de Revalidagdo (50%),
capitulada no artigo 56, inciso II, da Lei n°® 6.763/75, e Multa Isolada (4,9 UFEMG por
documento), prevista no artigo 54, inciso VI, da Lei n° 6.763/75;

10) emissao, em outubro/02, de notas fiscais de saida de refrigerantes, para
contribuintes localizados em outras Unidades da Federacdo, consignando valores
diferentes nas respectivas vias (“calcamento” de nota fiscal), resultando em
recolhimento a menor do imposto — Exigéncia de ICMS, Multa de Revalidag¢do (50%),
capitulada no artigo 56, inciso II, da Lei n® 6.763/75, e Multa Isolada (40%), prevista
no artigo 55, inciso IX, da Lei n°® 6.763/75;

11) consignar em documento destinado a informar ao fisco /o saldo da conta
grifica — DAPI — valor do débito do imposto-inferior a0 valor registrado| no Livro
Registro de Saidas, resultando em recolhimento.a menor do imposta nos periodos de
outubro/02 a dezembro/02 — Exigéncia de ICMS, Multa de Revalida¢ao (50%), prevista
no artigo 56, inciso II;-daLei n°® 6.763/75, ¢ Multa Isolada (489,80 UFEMG por
periodo apuragdo do imposto), capitulada no artigo 57, da Lei n°® 6.763/75 ¢/c artigos
219 e 220-da Parte Geral do RICMS/96.

Inicialmente cumpre tratar da questao ligada a elelgao dos Coobrigados para
depois passarmos a andlise individualizada das imputagdes fiscais € dos argumentos
despendidos pela Impugnante quanto a0s mesmos.

De' fato,-a empresa’"Maxdrink Empreendimentos e Participagdes Ltda."
outorgou procuracgdo (fls. 32/33), datada de 03 de janeiro de 2002 aos Coobrigados para
“...especificamente, praticar atos de administracao e interesses do Outorgante, podendo
para tanto os procuradores pagar e receber contas, comprar ou vender mercadorias,
promover cobrancas judicial ou amigével, assinar recibos, dar quitacdes, abrir,
movimentar e encerrar contas bancdrias em quaisquer bancos, emitir, endossar cheques,
verificar saldos, retirar taldes de cheques, fazer depdsitos e retiradas, endossar e
assinar, duplicatas, desconta-las, avalizd-las, cauciond-las, representar amplamente o
Outorgante junto a reparticbes publicas em geral, sejam federais, estaduais ou
municipais, nelas requerendo e assinando o que necessdrio for, representar o
Outorgante no comércio em geral, pessoa de economia mista, autarquias, entidades
paraestatais, junto ao Instituto Nacional de Seguridade Social....” (extraido do texto da
propria Procuragdo).

Nos termos do artigo 124, inciso II, do Cédigo Tributdrio Nacional, "sdo
solidariamente obrigadas as pessoas expressamente designadas por lei".

Neste sentido reportamo-nos as disposi¢des contidas na legislacdo estadual
que trata da matéria, mais expressamente o artigo 21, inciso VI, da Lei n® 6.763/75, in
verbis:
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"Art. 21 - S&o solidariamente responsdaveis pela
obrigacdo tributdria:

VI - o representante, o mandatdrio, o gestor de
negdécios, em relacdo as operagdes realizadas por
seu intermédio" (grifo nosso)

Com base na retro citada legislacdo reputamos correta a elei¢do, como
sujeitos passivos, dos Srs. Valter Barbosa Maciel e Paulo Armando Martins, tendo em
vista a procuragao de fls. 32/33, com amplos poderes, inclusive para praticar operagdes
de compra e venda.

Entretanto, entendemos que, nos termos da legislagcdo que rege a _matéria
inclusive do Cédigo de Processo Civil Brasileiro, esta responsabilidade deve ser restrita
ao periodo abrangido pela procuragdo, ou seja, de 03 de janeiro-de 2002 (data)da
outorga) a 07 de outubro de 2002 (data da revogagdo), conforme instrumento de fl. 34.

Item 01 do Auto de Infracio: 7 [ :

Imputada a emissao de notas fiscais de saida de mercadorias (refrigerantes),
periodo de setembro de 2002 a dezembro de 2002, consignando valores divergentes nas
respectivas vias, pelo que se ex1ge Multa Isolada de 40% (quarenta por cento) prevista
no artigo-55, inciso IX, da Lein® 6.763/75.

A planilha de fls. 36/56;demonstra as notas fiscais, valores (1%, 3%, 4* vias),
valores (2° via - fixa/arquivo) e diferencas apuradas.

Foram anexadas as fls. 474/1.786 copias reprograficas das respectivas vias
das notas fiscais de saida emitidas com divergéncia de valores e copias do Livro
Registro_de Saidas as fls. 118/455. Nesse sentido, a imputagdo encontra-se material e
devidamente comprovada nos autos.

Com relagdo a essa irregularidade, nao houve exigéncia de ICMS, visto que
as notas fiscais referem-se a saida de mercadorias, em operacgdes internas, cujo imposto
foi retido por substitui¢ao tributdria, quando da aquisicao.

Correta a exigéncia da penalidade capitulada no artigo 55, inciso IX, da Lei
n® 6.763/75, "por emitir documento fiscal consignando valores diferentes nas
respectivas vias". Verifica-se da leitura do texto do dispositivo punitivo que a conduta
da Impugnante enquadra-se ao tipo descrito na norma.

Item 02 do Auto de Infracao:

Imputada a impressao de 1.000 (mil) notas fiscais, em outubro de 2002, sem
a autorizacdo da Reparticio Fazenddria competente, pelo que se exige multa isolada
(48,98 UFEMG por documento impresso) prevista no artigo 54, inciso V, da Lei n°
6.763/75.
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Foi anexada a fl. 469 a cépia do Ato de Inidoneidade n° 13.186.110.04295,
que declara inidoneos os documentos em questao, e, as fls. 1788/2702, cdpias das notas
fiscais inidoneas. Nesse sentido, a imputacdo encontra-se comprovada nos autos.

Correta a exigéncia da penalidade capitulada no artigo 54, inciso V, da Lei
n° 6.763/75, "por imprimir ou mandar imprimir documento fiscal sem autorizagdo da
reparticdo fazenddria competente ou em desacordo com a mesma".

Item 03 do Auto de Infracao:

Imputadas saidas de mercadorias acobertadas com notas fiscais declaradas
inidoneas pelo Fisco (notas fiscais “paralelas”), pelo que se exige multa isolada 40%
(quarenta por cento) prevista no artigo 55, inciso X, da Lei n° 6.763/75.

o

As notas fiscais foram declaradas inidoneas conforme Ato Declaratdrio|n
13.186.110.04295, por se tratar de documentos impressos sem autorizacdo da) SEF/MG.
As notas fiscais encontram-se relacionadas na planilha de fls. 58/88, ;anexadas as fls.
1788/2702 e as copias das folhas do Livro Registro de'Saida, referéncia outubre/02, as
fls. 136/234. O '

Correta a exigéncia da penalidade capitulada no artigo 55, inciso! X, da Lei
n° 6763/75, "por emitir,ou utilizar documento fiscal falso ou inidoneo".

Item 04 do Auto de Infracao

Imputada a falta de escrituracio no-Livro Registro de Saidas de notas fiscais
de saida de mercadorias emitidas ém outubro/2002, pelo que se exige multa isolada 5%
(cinco por cento) prevista no artigo 35, inciso I, da Lei n® 6.763/75.

 Segundo o Fisco, "constatamos o cometimento dessa irregularidade através
das. 1“-"vias das notas fiscais encaminhadas, apds Intimacdo, pelos
clientes/destinatdrios das mercadorias, e através de 3% e 4° vias recolhidas pela
fiscalizacdo no transito. Assim, de posse dessas vias, verificamos que as mesmas nao
estavam escrituradas no Livro Registro de Saida da Autuada”. E que 'essa
irregularidade estd intrinseca a irregularidade anterior, haja vista que as notas fiscais
escrituradas pela Autuada, nesse periodo, foram as inidoneas, por conseqiiéncia, os
documentos idoneos ndo constam na sua escrita fiscal".

As notas fiscais encontram-se relacionadas no quadro de fls. 89/91, anexas
aos autos as fls. 2704/2790, e copias do Livro Registro de Saidas as fls. 136/234.

Correta a exigéncia fiscal capitulada no artigo 55, inciso I, da Lei n°
6763/75, "por falta de registro de documentos proprios nos livros da escrita fiscal".

Ressaltamos que ndo houve cobranga do ICMS visto que as notas fiscais
referem-se a saida de mercadorias, em operagdes internas, cujo imposto é retido por
substituicao tributdria, quando da aquisic¢ao.
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Item 05 do Auto de Infracao:

Imputada a emissao de notas fiscais mencionando destinatarios diversos, eis
que os destinatdrios consignados nas referidas notas fiscais declararam o ndo
recebimento das mercadorias nelas descritas, pelo que se exige multa isolada (20%)
prevista no artigo 55, inciso V, da Lei n°® 6.763/75.

As notas fiscais e os destinatarios nelas constantes, valores e multa isolada
encontram-se relacionados conforme planilha de fls. 92/98. Para fins de comprovacao,
segundo o Fisco, encontram-se anexadas, as fls. 2.792/3.127, cépias das notas fiscais e
das declaracdes prestadas pelos supostos destinatarios.

Segundo o Fisco em sua manifestacdo "apuramos essa irregularidade a
partir de declaragoes dos destinatdrios consignados nas notas fiscais emitidas-pela
Autuada, que declararam ao Fisco, apos serem formalmente Intimados, o mndo
recebimento das referidas notas e mercadorias nelas descritas.

A Defendente alega que as declaragdes emitidas pelos destinatdrios nao
fazem prova contra ela citando o pardgrafo unicq do artigo 368 do Cddigo de Processo
Civil. '

Citado artigo 368 e § dnicd do Cédigo ‘de Processo Civil assim-dispde, in

verbis:
"Art. 368 = As declaracgodes constantes do
documento particular, escrito e assinado, ou
somente assinado, presumem-se verdadeiras em

relagdo/ao signatéario.

Pardgrafo Unico-— Quando, todavia, contiver
declaracdao de <ciéncia, relativa a determinado
fato, o documento particular prova a declaracao,
mas nao o fato declarado, competindo ao
interessado em sua veracidade o &nus de provar o
fato." (grifo nosso)

Entendemos no entanto inaplicdvel o disposto no pardgrafo tinico do artigo
368 acima transcrito, devendo ser aplicado o "caput” do citado artigo, uma vez que
ndo se trata de declaracdo (terceiros) de ciéncia em relacdo a determinado fato e sim
declaracdo de um dos poélos da relacdo juridica (destinatério).

Nesse sentido, caberia a Impugnante (remetente) fazer prova inequivoca do
contrdrio, trazendo documento capaz de comprovar a veracidade das operacdes, ou
seja, o recebimento das mercadorias pelos supostos destinatarios, tais como,
comprovante de entrega das mercadorias (canhoto destacdvel da 1* via da nota fiscal),
copias de cheques, ordens de pagamento, etc.

Pelo exposto entendemos correta a exigéncia fiscal referente a multa isolada
capitulada no artigo 55, inciso V, da Lei n° 6.763/75, "por mencionar em documento
fiscal destinatdrio diverso daquele a quem a mercadoria se destinar".
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Item 06 do Auto de Infracao

Imputada a falta de registro na Reparticdo Fazendaria dos livros Registro de
Entradas, Registro de Saidas e Registro de Apuracdo do ICMS, referentes ao exercicio
2002, pelo que se exige multa isolada (146,94 UFEMG por livro) prevista no artigo 54,
inciso II, da Lei n° 6.763/75, "por falta de livros fiscais devidamente registrados na
reparticdo fiscal".

Nos Livros Registro de Entradas, Registro de Saidas e Registro de
Apuragdo de ICMS, apresentados a fiscalizagdo, face a solicitacdo através do Termo de
Inicio de Acdo Fiscal n® 108.533, ndo hd sequer Termo de Inicio e Termo de
Encerramento dos respectivos livros, tampouco visto da Reparticdo Fiscal da
circunscri¢do da Impugnante. Tal fato pode ser constatado pelas copias das folhas.do
LRS e do LRAICMS, anexas as fls. 118/455 do presente PTA. =

A Defendente ndo procedeu de conformidade com. o-disposto no|artigo 16,
inciso II, da Lei n® 6.763/75:

“Art. 16 - Sdo oObrigagdes do contribuintef:
. |

II - manter os ' livros fiscais devidamente
registrados na |Reparticéo Fazenddria de seu
domicilio,’ bem como ‘0s decumentos fiscais, pelo
prazo previsto na ‘legislacdo tributdria;

.................................... " (destacamos)

Item 07 do Auto de Infracdo

Imputada a falta de entrega ao Fisco do Livro Registro de Inventario,
mediante intimacdo, referente ao exercicio de 2002, pelo que se exige multa isolada
(200 UFEMG por intimag¢do) prevista no artigo 54, inciso VII, da Lei n°® 6.763/75.

Segundo consta da manifestacdo fiscal, "a fiscalizacdo solicitou a
apresentacdo do Livro Registro de Inventdrio, pela 1* vez em 24/04/2003, através do
TIAF n° 108.533, anexo a fl. 464 do PTA. Nao obtendo éxito na apresentacao do Livro,
novamente, o Fisco intimou (fls. 471/472) a Autuada a apresentacio do mesmo em
15/07/2003. Até a data da autuagdo fiscal, 05/02/2004, o livro ndo havia sido
apresentado a fiscalizacao (e diga-se, em momento algum foi apresentado)".

Correta a exigéncia da penalidade capitulada no artigo 54, inciso VII, da Lei
n® 6.763/75, "por deixar de entregar ou exibir ao Fisco, nos prazos previstos em
regulamento, livros, documentos e outros elementos de exibi¢cdo obrigatoria que lhe
forem exigidos - por intimagdo ...".
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Item 08 do Auto de Infracao

Imputado o cancelamento irregular, no periodo de setembro de 2002 e
dezembro de 2002, de notas fiscais de saida de mercadorias emitidas para contribuintes
localizados em outros Estados, resultando em falta de pagamento do imposto, pelo que
se exige ICMS, multa de revalidacdo 50% (cinqiienta por cento), prevista no artigo 56,
inciso II, da Lei n® 6.763/75, e multa isolada 20% (vinte por cento) prevista no artigo
55, inciso 11, alinea “a”, da Lei n® 6.763/75.

O artigo 147, da Parte Geral do RICMS/96, impde normas a serem
observadas pelos contribuintes do ICMS no caso de cancelamento de documentos:

“Art. 147 - O documento fiscal sé poderd ser
cancelado antes de sua escrituracao no_-_livro
préprio e no caso em que ndo tenha otorrido| a
saida da mercadoria ou nao se tenhas inficiadq| a
prestagcao do servigo, desde-~que integradas ‘'ao
bloco ou formuldrio continuo todas /as suas vias,
com declaracdo do~ motiwo que [determinou” [o
cancelamento,-7 e~ referéncia, se fér © A5G, X
novo documento emitido.

-..§ 1° -/ No cdsg de [ documento ' copiado, 0s
assentamentos seraqg feitos no livroe. _copiador,
arquivando-se toda’s as vias.= do documento
cancelado.’

§ 2° < Para efeito’deste artigo, caso nao tenha

sido 4indicado ‘prazo menor no documento fiscal,
presume-se saida a mercadoria 3 (trés) dias apods
a data de sua emissao.” (grifos nossos)

As cépias‘da_s 2* vias (fixa/arquivo) das notas fiscais encontram-se as fls.
3.129/3.130 e relacionadas no quadro de fl. 101.

A Impugnante ndo efetuou, nos documentos fiscais em questdao, qualquer
anotacdo ou declaracdo sobre o motivo que determinou o cancelamento, tampouco foi
constatado também que as demais vias das notas fiscais ndo estavam integradas ao
formuldario continuo.

A imputagdo encontra-se devidamente comprovada nos autos.

A observancia do dispositivo legal citado ndo deve ser considerada como
uma mera obrigacdo formal, pois consiste em instrumento eficaz para o controle das
operagdes de saida por parte do Fisco.

Assim, corretas as exigéncias fiscais (ICMS e MR), uma vez ocorrido o fato
gerador do imposto, nos termos do artigo 2°, inciso VI, do RICMS/96. Correta ainda a
penalidade capitulada no artigo 55, inciso II, alinea "a", da Lei n°® 6.763/75, "por dar
saida a mercadoria, entregd-la, transportd-la, té-la em estoque ou depdsito
desacobertada de documento fiscal'.
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Item 09 do Auto de Infracao

Imputada a emissdo, no més de outubro/2002, de notas fiscais de saida de
mercadorias para contribuintes localizados em outras Unidades da Federacdo, sem o
destaque e pagamento do imposto devido pela operacdo prépria.

As notas fiscais encontram-se relacionadas na planilha de fl. 102 e anexadas
as fls. 3.132/3.134.

Nas saidas de refrigerantes, em operacdes interestaduais, o contribuinte
devera efetuar o destaque do ICMS devido pelas operacdes proprias, nos termos do
disposto, artigos 1°, inciso I, e 2° inciso, VI, da Parte Geral, do RICMS/96, e a
retencdo do ICMS por substituicdo tributdria, de acordo com a legislagdo tributéria,da
Unidade da Federagao do destinatdrio das mercadorias, conforme disposto ne-inciso I,
artigo 152, Anexo IX, RICMS/96.

Nas operacdes interestaduais, a Impugnante passa a ser responsavel pelo
destaque e pagamento do ICMS devido pela _operagao propria (ICMS inc¢idente na
operagdo interestadual), e, como substituto tributdrio, responsavel pela retencdo do
ICMS devido pelas operacdes subseqiientes  promovidas pelos destinatdrios das
mercadorias. Tendo em-vista a ndo cumulatividade, para fins de ressarcimento do
ICMS pago quando da aquisi¢do dos refrigerantes, a Defendente pode adotar os
procedimentos previstos no Capitulo XLV, Anexo IX, artigo 349 a 357, do RICMS/96.

Nesse sentido, corretas as exigéncias fiscais referente ao ICMS devido nas
operagdes proprias, sendo-lhe também imputada as multas de revalidagdo, prevista no
artigo 56, inciso II, da Lei n°6.763/75, e isolada, prevista no artigo 54, inciso VI da Lei
n® 6.763/75, "por emitir documento com falta de qualquer requisito ou indicagéo
exigida em regulamento "ele artigo 215, inciso VI, alinea “f”, do RICMS/96.

Item 10 do Auto de Infracao

Imputada a emissdo, no més de outubro/02, de notas fiscais de saida de
refrigerantes, para contribuintes localizados em outras Unidades da Federagao,
consignando valores diferentes nas respectivas vias (“calcamento” de nota fiscal).

Trata-se da nota fiscal n°® 002085. Valores constantes nas 4* via e 2* via
(fixa/arquivo) e diferencas apuradas encontram-se demonstrados na planilha de fl. 103.
Coépias anexadas as fls. 3.136/3.137. Nesse sentido, a imputacdo encontra-se
devidamente comprovada nos autos.

Corretas as exigéncias fiscais (ICMS e MR), operagdes proprias, por se
tratar de operagoes interestaduais, e a exigéncia da penalidade capitulada no artigo 55,
inciso IX, da Lei n° 6763/75, "por emitir documento fiscal consignando valores
diferentes nas respectivas vias".
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Item 11 do Auto de Infracao

Imputada a consignagdo em documento destinado a informar ao Fisco o
saldo da conta grafica — DAPI — valor do débito do imposto inferior ao valor registrado
no Livro Registro de Saidas, resultando em recolhimento a menor do imposto nos
periodos de outubro/02 a dezembro/02, pelo que se exige ICMS, Multa de Revalidacdo
50% (cingiienta por cento), prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n® 6.763/75, e Multa
Isolada (489,80 UFEMG por periodo apura¢do do imposto), prevista no artigo 57, da
Lei n°® 6.763/75 c/c artigos 219 e 220 da Parte Geral do RICMS/96.

A Impugnante alega que a irregularidade ndo ocorreu tendo em vista que o
regime de substituicao tributdria permite o langamento dos créditos pela substituida na
hipétese das vendas efetuadas terem sido feitas por valor menor que o previsto na pauta
adotada pela fiscalizacdo para fins de célculo inicial do imposto antecipado.

No entanto ndo ha previsdo legal para tal procedimento, bem como nao'ha
quaisquer provas materiais nos autos, ou seja, quaisquer langamentos a titulg de outros
créditos nos DAPI's ou LRAICMS. . [ .

As diferencas encontram-se demonstrladas no quadro de ﬂI 104 e|cdpias do
Livro Registro de Saidas-as fls. 118/455, cépias'do Livro Registro de Ap ragao do
ICMS as fls. 112/117 e DAPI's as fls. 108/111.

. Corretas as exigéncias fiscais ICMS /e MR) e MI capitulada no artigo 57 da
Lein® 6.763/75.

Diante do exposto; ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, rejeitar ' a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento,
mantendo-se integralmente as exigéncias fiscais, mas restringindo a responsabilidade
dos-Coobrigados ao periodo de 03/01/2002 a 07/10/2002. Participaram do julgamento,
além dos signatdrios, os Conselheiros Mauro Rogério Martins e Windson Luiz da
Silva.

Sala das Sessoes, 10/11/04.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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