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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO /- DIVERSAS
IRREGULARIDADES. Aproveitamento indevido de crédi_tos de ICMS

decorrentes das seguintes acusacoes:

notas fiscais declaradas inidoneas, nos termos ' do art. 134, I e III do
RICMS/96, contrariando o disposto no inciso 'V, do art."70 do' citado
Regulamento; . _ "'

lancamento de imposto em duplicidade, conforme. restou demonstrado no
Livro de Registo de Entradas; '

apropriacao de valor a maior;do que o destacado no documento fiscal ;

crédito oriundo de prestacio de servico de transporte com ICMS diferido e,
ainda, de.prestacoes de servico de transporte em que a Autuada nao é
identificada como a tomadora do servico;

ICMS nao destacado em documentos fiscais. As cartas de correcao
apresentadas pela Impugnante nao se prestam a legitimar os créditos glosados
pelo Fisco, vez que a legislacao tributaria veda a utilizacao deste instrumento
para corrigir valor ou quantidade;

operacao anterior alcancada pela nao incidéncia do ICMS. Infracdo nao
contestada pelo Sujeito Passivo;

valor a maior que o devido, em face de inobservancia ao disposto nos subitens
3.36 e 4.11 do Anexo Unico da Resolucao n° 3.166/01;

falta de destaque do imposto e de comprovacao da efetiva realizacao das
operacoes;

falta de estorno de crédito na proporcao das saidas abrigadas com a reducao
da base de calculo do imposto.

operacoes sujeitas ao diferimento do ICMS. Contudo, os documentos dos autos
demonstram que o imposto foi destacado e segundo informacées prestadas
pelo emitente, o ICMS fora registrado em seus livros fiscais e recolhido, sendo,
pois, inaplicavel a glosa dos créditos, demonstrada no ANEXO VII (fl. 257);
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- falta de apresentaciao da 1° via do documento fiscal, contrariando, assim, a
regra do art. 70, inciso VI, do RICMS/96. Legitimas as exigéncias fiscais de
ICMS/MR e MI prevista no art. 55, XII, da Lei 6763/75. Exclui-se, no entanto,
a Multa Isolada prevista no art. 54, VII, da Lei 6763/75, tendo em vista a
aplicacao de penalidade mais grave, conexa com a mesma infracao, a prevista
no art. 55, XII, da mesma lei. Feitas as ressalvas apontadas nos dois ultimos
itens e restando configuradas nos autos as demais irregularidades, reputa-se
corretas as exigéncias fiscais decorrentes do estorno de créditos apropriados
indevidamente, que levado a recomposicdo da conta grafica do contribuinte,
resultou em recolhimento a menor de ICMS.

OBRIGACAO ACESSORIA - DIVERSAS IRREGULARIDADES:

- acusacao de falta de registro de livros fiscais (Livro de Registro de Entrada,
Livro de Registro de Saida e Livro de Registro de Apuracao do ICMS) junto a
reparticio fazendaria, ensejando a cobranca da Multa Isolada de 146,94
UFIRs x livro, prevista no art. 54, I, da Lei 6763/75 ¢/c art. 215, inciso II, da
Parte Geral do RICMS/96.

- descumprimento de intimacio - o contribuinte deixou de apresentar a0 Fisco,
no prazo estipulado na notificagdo, documentos, livros fiscais e| arquivos
magnéticos, ensejande, pois, a cobranca da' Multa Isolada do art. 54 VII, da
Lei 6763/75, equivalente a 200 UFIR x intimacao. -

ICMS .- ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA. Constatou-se a falta de
registro, em livro proprio, de notas fiscais de'saida e, ainda, registro de imposto
com valor a'menor do que o devido na operacao, legitimando, assim, a cobranca
da diferenca do imposto, acrescida da Multa de Revalidacio e, relativamente a
falta de registro de notas fiscais, no LRS, o ICMS e MR, acrescidos da Multa
Isolada de 5% (cinco per cento), prevista no art. 55, I da Lei 6763/75.

NOTA FISCAL - FALTA DE DESTAQUE DO ICMS. Configurada a falta de
destaque e recolhimento do ICMS devido nas operacoes descritas nas notas fiscais
de n° 003599 e 003692. Acusacio nao contestada pelo Contribuinte. Exigéncias
fiscais legitimas.

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA. Constatada a utilizaciio indevida
da reducao da base de calculo do imposto, prevista nos itens 1 ¢ 3 do Anexo IV do
RICMS/96, por inobservancia das disposicoes contidas no subitem 1.1 e 3.1 do
referido dispositivo. Legitimas as exigéncias fiscais apuradas mediante
recomposicao da conta grafica do Contribuinte.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao por maioria de votos.

RELATORIO

Em verificacdo fiscal analitica, levada a efeito em relacdo ao periodo de
01.01.97 a 31.12.01, o Fisco apurou diversas irregularidades mencionadas no
"Relatério Fiscal Anexo ao AI" (fls. 08/21):
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1) irregularidades relacionadas com o aproveitamento indevido de crédito
de ICMS decorrente de:

- notas fiscais declaradas inidoneas;

- lancamento em duplicidade;

- valor a maior que o destacado no documento fiscal;

- servigo de transporte cujo imposto incidente € diferido;

- servigo de transporte em que o tomador identificado ndo €é a Autuada;
- valor de imposto nao destacado no documento fiscal;
- operacao anterior abrigada pela ndo-incidéncia;

- operacdo anterior com imposto diferido;

.

6.10 - apropriacio de valor’ superior ao/ permitidd na legislacdo,
contrariando disposi¢des da Resolucio n® 3:166/01;

6.13 - notas fiscais sem destaque do imposto € sem a comprovacdo da
efetiva realizacdo das operacoes;

6.16 - falta de apresentagdo das primeiras vias das notas fiscais;

6.17 - falta de estorno/na proporcao das saidas alcancadas pela reducdo da
base de cdlculo do imposto.

2) Outras i_rregularidades:

6.9 - falta de registro de notas fiscais e registro de ICMS com valor a menor
do que o devido na operagao;

6.11 - utilizagdo indevida da redugdo da base de calculo do ICMS prevista
nos itens 1 e 3 do Anexo IV do RICMS/96, tendo em vista o descumprimento das
condig¢des inseridas nos subitens 1.1 e 3.1 do mencionado Anexo.

6.12 - falta de destaque, registro e recolhimento de ICMS sobre as
operacOes mencionadas nas notas fiscais de saida de n° 003599 e¢003692;

6.14 - falta de registro de livros fiscais (LRE, LRS e LRAICMS) na
reparticdo fazenddria da circunscricao do contribuinte;

6.15 - deixou de entregar ao Fisco, nos prazos estipulados pela Autoridade
Administrativa, documentos, livros fiscais e arquivos magnéticos de exibicdo
obrigatoria.
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Exige-se: ICMS, MR (50%), MI (40%, 5%, 146,94 UFIRs x livro e 200
UFIRs x intimagao).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 2.004/2.018, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 2.029/2.049.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 2.055/2.073, opina pela procedéncia
parcial do Lancamento.

DEciIsAo

“Embora o relatorio fiscal anexo ao Al (de fls. 08/21) tenha descrito de
forma suficientemente clara e detalhada cada uma das 17 (dezessete) acusacdes que
compdem o presente langcamento, buscando facilitar o entendimento do feito fiscal,
como um todo, far-se-4 a andlise do crédito tributdrio, ndo pela ordem| numérica
estabelecida mencionado relatério do AI, mas-pela natureza das irregularidades, as
quais podem ser divididas nos seguintes agrupamentos: :

1) Aproveitamento indevido;/de crédito;
~2) Descumpﬂmento de Obrigacdes aclessérias;
3) Escrituragdo/Apuragao incorreta dé ICMS;
4) Falta de destaque de/ICMS;
5) Utilizag_ﬁb indevida de reducdo da base de célculo.

1 - DO APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITOS

A seguir serdo apreciadas todas as acusagdes relacionadas com
aproveitamento indevido de créditos de ICMS, que ensejaram o estorno do valor
apropriado incorretamente, resultando na constatagdo de recolhimento a menor de
ICMS, apurado mediante Verificacdo Fiscal Analitica, via recomposicdo da conta
grafica do contribuinte, relativamente aos exercicios de 1997 a 2001.

1.1 - NOTAS FISCAIS INIDONEAS (SUBITEM 6. 1 DO RELATORIO FISCAL -
ANEXOI).

A primeira irregularidade do Al versa sobre estorno de créditos de ICMS
oriundos dos documentos fiscais relacionados a fl. 60, cujas primeiras vias encontram-
se as fls. 61/81, declarados inidoneos pelo Fisco, conforme Atos Declaratérios de
Inidoneidade de fls. 82/85, tendo em vista restarem caracterizadas as hipéteses dos
incisos I e III do art. 134 do RICMS/96.
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A legislacdo tributdria vigente estabelece que o direito ao crédito, para
efeito de compensac¢do com o débito do imposto, estd condicionado a idoneidade do
documento fiscal acobertador da mercadoria adquirida (art. 30 da Lei 6763/75).

Nesse sentido, o inciso V do art. 70, do RICMS/96 veda o aproveitamento
de crédito de ICMS originério de documento fiscal inidoneo.

Desse modo, restando configurada a inidoneidade dos documentos fiscais,
segundo noticiam os Atos Declaratérios anexos, legitimo o procedimento do Fisco que
efetuou a glosa dos créditos apropriados indevidamente nos meses de janeiro a abril/98
e outubro a novembro/00.

O argumento da Autuada € no sentido de que os mencionados Atos
Declaratérios foram publicados em data posterior a da emissdo das notas fiscais-a que
se referem e que, por isso, a pretensdo fiscal € descabida, ja que tais atos nao podem
atingir fatos pretéritos. :

A tese defensoria mostra-se equivocada; primeirg porque nem todos os Atos
Declaratérios foram publicados em data jposterior a da'emissdo do documento fiscal,
(como € o caso do CTRC de fl. 80 - Ato Declaratério de fls. 84) e, segundo, por que
nio é a publicacio do-Ate Declaratério de Inidoneidade, em si, que caracteriza' o
documento como tal,| mas os vicios, que desde o nascedouro, ji possuem O0s
documentos fiscais. - '

A inidoneidade documental decorre da’consumacgdo de qualquer uma das
hipéteses previstas na legislacdo tributdria, notadamente aquelas elencadas no art. 134
do RICMS/96, in casu, nos incisos I € III.

Desse modo, restando constatada qualquer uma das circunstancias ali
elencadas, configura-se, no mundo juridico, a inidoneidade do documento, para
produzir-os efeitos que lhes s@o proprios, independentemente da publicacdo de qualquer
ato administrativo, mesmo porque inexiste previsao legal que estabeleca tal condicao.

Ao contrdrio, determina o art. 135, pardgrafo tnico do RICMS/96, que,
constatada a falsidade ou inidoneidade do documento fiscal, nos termos previstos nos
arts. 133 e 134 do citado Regulamento, a acao fiscal independe de ato declaratoério
prévio que o tenha considerado falso ou inidoneo.

Assim, ainda que alguns dos Atos Declaratdrios tenham sido publicados em
data posterior a da emissdo dos respectivos documentos, os fatos apurados nos autos
atestam que os documentos fiscais aqui arrolados j4 nasceram inquinados de vicio
substancial insandvel (confeccionado sem a AIDF e de contribuinte que encerrou
irregularmente suas atividades), caracteristicas que lhes retiram toda a eficdcia e
validade para gerarem créditos.

Impende salientar que o direito ao crédito do imposto, na espécie, somente
poderia ser restabelecido com a prova do pagamento integral do imposto, devido pelo
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emitente dos documentos, tal como ressalva o inciso V, do art. 70, do RICMS/96.
Contudo, nenhuma prova neste sentido fora juntada aos autos.

Ainda que a Impugnante possa ter tido conhecimento da inidoneidade dos
documentos fiscais somente apds ter efetuado o creditamento, convém salientar que a
Resolucgdo 1.926/89 faculta ao contribuinte a possibilidade de efetuar o recolhimento do
imposto indevidamente aproveitado, monetariamente atualizado e acrescido de multa
de mora, desde que o faca antes do inicio da agdo fiscal, o0 que também nao ocorreu no
caso em apreco.

Destarte, tendo em vista a declaragdo de inidoneidade pelo Fisco Mineiro,
de todos os documentos fiscais enumerados a fl. 60 e, em ndo restando cumpridas as
providéncias facultadas ao contribuinte, por meio do disposto no art. 4° da Resolugdo
1.926/89, afigura-se correto o procedimento do fisco que promoveu o estorno dos
valores indevidamente aproveitados, resultando na cobranca de ICMS, MR e Multa
Isolada de 40% (quarenta por cento), prevista no art. 55, X, da-L€i 6763/75.

1 2- - LANCAMENTO EM DUPLICIDADE (SUBITEM 6 2 DO RELATORIO FISCAL -
ANEXO IT) : |

No Anexo II(fl.'87) foram listados diversos valores de credltos de ICMS,
apropriados em duplicidade na escrita fiscal do contribuinte.

A infragcdo resta comprovada pela simples andlise de todos valores dos
créditos referentes aos documentos ali listados comr os langcamentos efetuados no Livro
de Registro de Entradas, cuja copia encontra-se as fls. 723/1531.

Assim, afigura-se correta a glosa dos créditos apropriados em duplicata.

1.3 - APROPRIACAO DE VALOR SUPERIOR AO DESTACADO (SUBITEM 6.3 DO
RELATORIO FISCAL - ANEXO III)

A mencionada irregularidade fora demonstrada nos autos as fls. 88, onde
foram listados diversos documentos fiscais (cOpias as fls. 89/117), com os
correspondentes valores da prestagdo/operacdo, onde foram constatadas diferencas
entre o imposto destacado e o valor langado a titulo de crédito no livro de Registro de
Entradas.

Mostra-se equivocado o argumento da Autuada relativamente a
desconsideragdo, pelo Fisco, das cartas de correcdo, tendo em vista que, como bem
assinala a Autoridade Autuante, a legislacdo vigente (art. 96, XI, subalinea "c.1" do
RICMS/96), impede que o Contribuinte deste Estado, seja na condi¢do de remetente,
seja na de destinatério, efetue, por meio de carta, a comunicaciao de correcdo de valor
ou quantidade.

Necessdrio observar que o erro no destaque do imposto somente pode ser
sanado mediante a emissdo de documento fiscal complementar, por forca do disposto
no art. 68, pardgrafo unico do RICMS/96.
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Desse modo, restando configurada a infracdo, afigura-se legitima a
exigéncia fiscal composta de ICMS/MR.

1.4 - ICMS DIFERIDO/ PRESTACOES EM QUE
TOMADOR DO SERVICO ( SUBITENS 6.4 E 6.5 DO
IVEYV)

0 CONTRIBUINTE NAO E O
DO

RELATORIO FISCAL - ANEXO

O AI em andlise contém acusacdo de aproveitamento indevido de créditos
de ICMS oriundos de servicos de transporte, realizados por auténomos, conforme
valores indicados nas notas fiscais do alienante (fls. 180/196) e nas planilhas de fls.
118/119 e de CTRC's listados as fls. 197/198, com copias as fls. 199/240.

Segundo a Autoridade Lancadora, tais quantias geraram créditos indevidos,
haja vista que a incidéncia do imposto nas prestacoes mencionadas nas notas fiscais
deveria ser postergado para etapa posterior, dada a previsao de diferimento, nos termos
do art. 7° § 1° do RICMS/96 e, além disso, a Autuada nao_fei identificada|nas notas
fiscais (fls. 180/196), como sendo a tomadora do servigo de transporte, 0 que também
ocorreu nas prestacdes mencionadas nos CTRC's de fls. 199/240. .' .

Assim, independentemente ;/de’ haver previsdo de diferimentg para as
prestacdes mencionadas-nas notas fiscais, em ambos os casos (ANEXO IV e ANEXO
V), a exigéncia fiscal jestd devidamente alicercada no ‘disposto no art. 63, § 1° do
RICMS/96;-que permite o abatimento'a titulo de crédito do valor do imposto relativo ao
frete'somente.ao tomador do servico, desde que este seja corretamente identificado.

Legl’t:ima, pois, a cobranca do imposto apropriado indevidamente, acrescido
da MR e da Multa Isolada prevista no art. 55, IV da Lei 6763/75.

| 1.5 - IMPOSTO NAO DESTACADO/OPERACAO COM NAO INCIDENCIA ( SUBITENS
6.6 E'6.7 DO RELATORIO FISCAL DO AI - ANEXO VI)

O Agente Autuante menciona no ANEXO VI (fls. 241) diversos
documentos fiscais, cujas copias foram apensadas aos autos (fls. 242/255), nos quais
ndo hé destaque de imposto, mas que ainda assim ensejaram apropriacdo indevida de
créditos de ICMS, conforme valores ali demonstrados.

Convém salientar que as cartas de correcdo, emitidas pela Autuada (fls. 245,
251, 254), ndo se prestam a legitimar os créditos ora glosados, tendo em vista que a
legislacdo vigente, conforme ja dito, veda a correcdo de irregularidades por meio de
carta, que vise alterar valor ou quantidade.

Outra glosa de crédito, descrita no subitem 6.7 do relatério fiscal, diz
respeito a nota fiscal n® 002851 (fl. 255), referente a operacdo de retorno de mercadoria
de depdsito fechado, a qual, embora tenha destaque do imposto, este fora ali
consignado de forma indevida, dado que tal operacdo refere-se a devolugdo de
mercadoria remetida através da nota fiscal n® 002176 (fl. 256), realizada com a nao-
incidéncia do ICMS, conforme previsao do art. 5°, inciso X, do RICMS/96.
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Dessa forma, também o retorno desta mercadoria deveria se dar com a nao-
incidéncia do imposto, tal como estabelece o inciso XI do mesmo dispositivo, o que
confirma o acerto do estorno da quantia indevidamente aproveitada pela Impugnante.

1.6 - OPERACAO ANTERIOR DIFERIDA (SUBITEM 6.8 DO RELATORIO FISCAL -
ANEXO VII)

A irregularidade apontada no subitem 6.8 do Al em apreco, demonstrada no
ANEXO VII (fl. 257) versa sobre estorno de créditos de ICMS oriundos de notas
fiscais de entradas de mercadorias, em operagdes que, segundo o Fisco, sdo alcangadas
pelo instituto do diferimento do imposto, conforme item 22, Anexo II, do RICMS/96.

Faz-se necessario observar, contudo, que a hipétese de diferimento
mencionada pelo Fisco, aplica-se, exclusivamente, as saidas realizadas: por
estabelecimento onde tiver sido processada a industrializacdo ou a importag¢io, o que
ndo parece ser o caso dos autos, em se considerando os Cdodigos Fiscais de|Operacao
(CFOP) mencionados nas notas fiscais - 5.12 ( venda de mercadoria adquirida e_ou
recebida de terceiros). . - .

Além disso, quando da emissdo dos documentos fiscais, a |propria
remetente/alienante ndo-considerou que 'tais operacdes’ estivessem enquadradas na
hipétese de diferimento aludida pelo Fisco, tanto que nao fez qualquer mencao neste
sentido no corpo das notas fiscais.

Ao contrario, o emitente do documento’fiscal considerou que as operacdes
déveriam ser normalmente tributadas, tanto que destacou o imposto a aliquota de 18%
(dezoito por cento) e, segundo informagio prestada a fl. 259, nio refutada pelo Fisco,
teria escriturado e se debitado do/ imposto em seus livros fiscais.

Muito embora exista a previsao legal para que a operagdo com a mercadoria
ali mencionada, desde que obedecidas as condi¢des impostas no RICMS/96, pudesse se
realizar ao abrigo do diferimento, as mesmas foram oferecidas a tributacao do imposto,
ndo se configurando, portanto, a hipétese de vedagao do crédito, prevista no art. 70,
XII, aludida pelo Fisco.

Sendo assim, considerando que nenhum elemento fora trazido aos autos no
sentido de provar que o imposto destacado ndo fora cobrado na etapa anterior, afigura-
se indevida a glosa de tais créditos.

1.7 - APROVEITAMENTO A MAIOR EM FACE DA INOBSERVANCIA AO DISPOSTO
NA RESOLUCAO N° 3.166/01 (SUBITEM 6.10 DO RELATORIO FISCAL - ANEXO IX)

Tal acusagdo versa sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS,
descritos no Anexo IX do Al (fls. 329/330), destacados em notas fiscais de aquisicao
de produtos industrializados (embalagens plasticas), origindrios da Bahia e de
mercadorias diversas, remetidas por estabelecimento industrial de Goids, cujas
operagdes foram abrigadas por incentivos fiscais concedidos por ambos os Entes
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Tributantes de origem, em desacordo com o disposto na alinea "g" do inciso XII, do §
2° do art. 155, da CF/88, no art. 62 e inciso VI do art. 71, ambos do RICMS/96.

Segundo o Texto Constitucional supracitado é obrigatéria a celebracdo e a
ratificacdo de convénio para a concessdo ou revogacido de isengdes, incentivos ou
favores fiscais ou financeiro-fiscais, que resulte redu¢do ou eliminacdo, direta ou
indireta, do 6nus do ICMS.

Importa ressaltar, também, que nos termos do art. 8°, I, da Lei
Complementar n°® 24/75, recepcionada pela CF/88, os atos unilaterais concessivos de
incentivos fiscais em desacordo com a referida Lei Complementar, sdo passiveis de
nulidade e acarretam a ineficacia do crédito atribuido ao estabelecimento
adquirente/recebedor da mercadoria.

Em sintonia com os dispositivos supracitados, a regra inserida no art. 68 do
RICMS/96 somente admite o creditamento correspondente ae-montante do imposto
corretamente cobrado e destacado no documento fiscal relativo a operagao.

Acresga-se que, em consonangia com, a disposi¢gdo inserida no ing ilso VI do
art. 71, do RICMS/96, o contribuinte mineiro fica obrigado a efetyar o gstorno do
imposto creditado sempre-que a mercadoria ou bem entrado no estabelecimento tiver o
imposto destacado no documento fiscal, mas nao cobrado na origem. '

© Sendo’ assim, cuidou a legislacdo tributédria 'de-esclarecer o significado do
termo imposto cobrado, conforme previsao inserida no pardgrafo tnico do art. 62, do
RICMS/96, vigente ao tempo dos fatos trazidos neste PTA:

"Pardgrafo unico - ©Nao se considera
- cobrado, ainda que destacado em
documento fiscal, o montante do imposto
que corresponder a vantagem econdmica
decorrente da concessao de incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o©

/sy /4

disposto na alinea “g” do inciso XII do
§ 2° do artigo 155 da Constituicéo
Federal."

Saliente-se que os produtos industrializados (plasticos) derivados de
produtos quimicos e petroquimicos bdsicos e intermedidrios, oriundos da Bahia,
recebem, naquele Estado, tratamento tributdrio diferenciado, conforme art. 9° do Dec.
7.489/98 e, desde 18/09/98, sao beneficiados por crédito presumido na ordem de 50%
(cingiienta por cento), o que corresponde a uma carga tributdria de 6% (seis por cento)
sobre o valor da operacgao.

Verifica-se, também, que as operacdes de saida de mercadorias de
estabelecimento industrial Goiano, que destinem mercadoria para comercializacio,
producdo ou industrializagdo, recebem naquele Estado, incentivo fiscal, conforme
previsdo expressa no art. 11, III, do Anexo IX do Dec. 4.852/79, concedendo, desde
21/11/94, crédito presumido de 2% (dois por cento), o que eqiiivale a carga tributaria
de 10% (dez por cento).
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No entanto, considerando que ambos os beneficios fiscais mencionados
foram concedidos pelos Estados de origem das mercadorias (Goids e Bahia), de forma
unilateral, ou seja, sem a celebragdo de convénio com os demais Estados e o Distrito
Federal, na forma exigida na alinea "g", incido XII do § 2°, do art. 155, da CF/88, os
valores destacados nas notas fiscais, mas ndo cobrados na origem, ndo sdo passiveis de
aproveitamento.

Desse modo, tendo o Fisco verificado que o contribuinte se apropriara do
montante integral do imposto destacado nos documentos fiscais, resultante da
aplicacdo da aliquota interestadual, em desacordo com a legislagdo tributdria
retromencionada, tratou a Autoridade Lancadora de promover o estorno da parcela ndo
cobrada, mediante a recomposi¢do da conta grafica, buscando exigir a diferenca da
parcela creditada indevidamente, em fun¢do do incentivo fiscal concedido de forma
unilateral.

Os créditos admitidos pelo Fisco, na proporcao do.valor recolhido|a unidade
da Federagdo de origem, bem como os valores glosados, foram demonstrados . na
planilha de fls. 329/330, de acordo com os percentuais previstos no subitens 3.36 e 4.11
do Anexo Unico da Resolucio n° 3.166/01. - .

Portanto, restando caracterizada a infragdo aqu1 tratada, infere-se corretas as
ex1gen01as fiscais, demonstradas a fl. 330:

1.8 - FALTA DE DESTAQUE E DE COMPROVACAO EFETIVA DA OPERACAO
(SUBITEM 6.13 DO RELATORIO DO Al)

O Auto de Infracio em apreco acusa no subitem 6.13 do relatério de fls. 17
a seguinte irregularidade: apropria¢io indevida de créditos de ICMS decorrentes das
notas fiscais /de n° 1607, 1608, 1609, 1610 e 1611 (cépias as fls. 660/664), todas
emitidas em 31/10/00, das quais ndo constam destaque algum de imposto.

Além disso, tendo sido intimado da irregularidade (fls. 658/659), o
Contribuinte sequer comprovou a efetividade de tais operacdes, o que legitima o
procedimento fiscal que redundou na glosa dos créditos ilegitimos, conforme
demonstrado a fl. 16, e na aplicagdo da Multa Isolada de 40% (quarenta por cento),
sobre o valor da operacdo, nos termos do art. 55, IV, da Lei 6763/75.

1.9 - FALTA DE APRESENTACAO DA 1? VIA DO DOCUMENTO FISCAL (SUBITEM
6.16 DO RELATORIO DO Al - ANEXO XI)

Mediante conferéncia dos livros e documentos fiscais da Autuada, o Fisco
constatou, também, a falta de apresentacdo das primeiras vias de diversos documentos
fiscais, cujos dados foram extraidos do préprio Livro de Registro de Entradas do
Contribuinte.

Ap6s ter sido intimada (fl. 669) a apresentar todos os documentos fiscais
relacionados na planilha de fls. 670/671, a Impugnante exibe a autoridade solicitante
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somente alguns deles, sendo os demais, constantes do Anexo XI (fls. 668) considerados
extraviados.

Por conseguinte, tendo em vista o disposto no art. 70, VI do RICMS/96,
reputa-se correta a glosa de tais créditos, cumulada com a aplicacio da Multa de
Revalidagdo e da Multa Isolada de 40% (quarenta por cento), prevista no art. 55, XII,
da Lei 6763/75, face a comprovacdo do extravio dos documentos fiscais ali
mencionados.

Por outro lado, afigura-se descabida a aplicagdo cumulativa da Multa
Isolada de 200 UFIR (art. 54, VII), ao argumento de ndo atendimento do Oficio 381/02
(fl. 669), vez que o Contribuinte ji fora penalizado com a multa mais grave, ou seja
pelo extravio de documentos fiscais.

Logo, tratando-se de infracdes conexas com o mesmo fato que lhes deu
origem, faz-se necessdria a exclusdo da multa Isolada prevista no art. 54, VII, sob pena
de ofensa ao disposto no art. 211, do RICMS/96.

1.10 - FALTA DE ESTORNO DE CREDITO NA PROPORCAO DAS SAIDAS ABRIGADAS
COM REDUCAO DA BASE DE CALCULO (SUBITEM 6.17 - ANEXO XII)

O Al ora  analisado aponta em seu subitem 6.17 (fl. 19) a acusagdo de
aproveitamento indevido de crédito de ICMS proveniente da falta de estorno de valores
apropriados quando da aquisicio de/embalagens, na proporcio das saidas de produtos
acondicionados mestes recipientes,; alcancadas pela reducdo da base de calculo do
imposto, previst%l no item 3 do Anexo 1V do RICMS/96.

Os valores dos créditos estornados foram detalhados no "ANEXO XII" (fls.
672/673). e

: O procedimento fiscal estd alicer¢cado na regra inserida no art. 32, IV da Lei
6763/75, in verbis:

Art. 32 - O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto de que se tiver creditado sempre que o
servigo tomado ou a mercadoria ou o bem entrado
no estabelecimento:

(...) IV - for objeto de operagao ou prestagao
subsegiiente com reducdo da Dbase de <calculo,

hipétese em gque o estorno serd proporcional a
reducao; (...)

Convém enfatizar que a proporcao adotada pelo Fisco para efetuar o estorno
de créditos foi extraida da declaracdo fornecida pela préopria Impugnante (fls. 674).

Reputa-se, portanto, correto o procedimento fiscal.
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2 - DO DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES ACESSORIAS

2.1 - FALTA DE REGISTRO DE LIVROS FISCAIS (SUBITEM 6.14 DO RELATORIO DO

Al)

Conforme se observa das cépias dos Livros de Registro de Entradas, cujos
termos de abertura estdo apensos as fls. 723, 886, 1057, 1238, 1407 e dos Livros de
Registro de Saida (fls. 1533, 1592, 1663, 1797 e 1908) verifica-se que nenhum deles
recebeu o visto da reparticdo fazenddria da circunscricdo do contribuinte, na forma
exigida no art. 164, § 1° da Parte Geral do RICMS/96, ensejando, por isso, a aplica¢ao
da Multa Isolada prevista no art. 54, Il da Lei 6763/75 c/c o art. 215, II da Parte Geral
do RICMS/96, equivalente a 146,94 UFIRs x livro.”!

Do mesmo modo pode se dizer em relacdo ao Livro de Registro de
Apuragdo do ICMS - LRAICMS, ndo obstante a sua ausé€ncia nos autos, haja vista que
a Impugnante ndo comprovou o registro, bem como ndo aventou a hipétese de nao
escriturd-lo por processamento eletronico. Alids, a defesa nada carreou aos autos.no
que toca a referida. . .

Legitima, portanto, a exigéncia fiscal.

2.2 - DESCUMPRIMENTO DE INTIMACAO (SUBITEM 6.15 DO RELATORIO DO Al)

. “Versa tal acusacio sobre a falta de entrega, no-prazo estipulado pelo Fisco,
de documentos, livros fiscais e /arquivos magnéticos relativos as operacdes do

Contribuinte, em inobservancia a0 que determina a regra do art. 16, III, da Lei n°
6763/75.

As'notificagcdes foram-efetuadas reiteradas vezes, conforme se observa as
fls. 02, 38, 41, 42/43 (retificada as fls. 44/45), 51 e 52.

A irregularidade resta demonstrada pelas datas consignadas nos recibos
anexos aos autos (fls. 53 a 56), os quais indicam a nao entrega de alguns documentos,
livros e arquivos magnéticos ou, quando entregues, o foram apds esgotado o prazo
estabelecido nas respectivas intimagdes.

Assim, justifica-se a exigéncia da penalidade prevista no art. 54, VII da Lei
6763/75, correspondente a 200 UFIRs por intimagao.

3 - DA ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA ( SUBITEM 6.

6.9 DO RELATORIO
DO AI - ANEXO VIII)

A infracdo descrita no subitem 6.9 do relatério do Al e ndo suficientemente
contestada pelo Sujeito Passivo, versa sobre falta de registro e/ou registro de valor a

I Parecer da Auditoria Fiscal.
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menor do que o ICMS devido e destacado em notas fiscais de saida de mercadoria,
conforme noticia o "TANEXO VIII" (fls. 272) deste PTA.

Para os valores registrados a menor no Livro de Registro de Saidas, mostra-
se devida a cobranga da diferenca do imposto ndo levada a débito, acrescida da Multa
de Revalidacdo; ja para o total das notas fiscais de saida ndo escrituradas, além do
imposto devido e da MR, justifica-se, também, a cobranca da Multa Isolada de 5%
(cinco por cento) sobre o valor constante dos documentos fiscais (fls. 274/328), por
forca do disposto no art. 55, I, da Lei 6763/75.

4 - DA FALTA DE DESTAQUE DO ICMS (SUBITEM 6.12 DO RELATORIO DO Al)

Trata-se de exigéncia de ICMS/MR em face de ter o Fisco constatado a
omissdo da tributagdo devida pelo ICMS, na saida de mercadoria destinada a-armazém

geral, sediado em outra unidade da Federacdo (Sdao Paulo), conforme operagoes
descritas nas notas fiscais de n® 003599 (fl. 642) e 003692 (fl. 641).

A Impugnante ndo apresentou qualquer-justificativa plausivel para afalta de
destaque do imposto em tais operacdes. Ao, contrario disso, o| retornp |de tais
mercadorias, ocorrido com a tributacio normal; tal como se vé em algumas notas
fiscais emitidas pelo armazém geral depositante, trazidas as fls. 643 a 657, confirma
que ambas as operagdes, ‘tanto de remessa quanto de retorno, deveriam ser
normalmente tributadas, ratificando, assim, o acerto'das exigéncias fiscais.

5 - DA UTILIZACAO INDEVIDA DA REDUCAO DA BASE DE CALCULO (SUBITEM
/6.11 DO RELATORIO DO AI - ANEXO X)

O imposto 'ora exigido decorre da acusacdo de utilizacdo indevida da
redugdo da base de céleulo do imposto de 30% (trinta por cento), prevista no item 3, do
Anexo IV, do RICMS/96, por inobservancia a condi¢do imposta no subitem 3.1 do
referido-dispositivo.

Preambularmente, cumpre observar que o beneficio da reducdo da base de
calculo, ora questionado, decorre do Convénio ICMS n° 100/97, de 04/11/97, ratificado
em Minas Gerais por meio do Decreto 39.277, de 28/11/97 e a sua fruicdo esta sujeita
ao cumprimento da condi¢do estabelecida no subitem 3.1, do Anexo IV, do RICMS/96,
“in verbis™:

“A redugdo da base de cdlculo prevista neste item
somente serd aplicdvel se o remetente deduzir do
preco da mercadoria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operacao, com indicacao
expressa, no campo “Informacdes Complementares”
da respectiva nota fiscal”

Eis, portanto, o caso de redu¢do de base de cdlculo condicionada, ou seja, o
beneficio fiscal sera concedido, se e somente se, o alienante demonstrar na nota fiscal,
o abatimento no preco da mercadoria do valor equivalente ao imposto dispensado na
operacao.
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Indubitavelmente, a inten¢do do legislador, ao conceder tal beneficio, foi
conferir o repasse do abatimento aquele que, efetivamente, ird consumir a mercadoria,
beneficiando, dessa forma, o setor agricola.

As notas fiscais relacionadas no "ANEXO X" do Al (fls. 374/454), cujas
cOpias foram trazidas por amostragem as fls. 455/640, indicam que durante o periodo
compreendido entre 01/03/99 a 31/12/01, a Autuada adotou procedimento contrario ao
que dispoe a legislagao tributdria.

Da andlise das notas fiscais anexas aos autos verifica-se que o valor do
desconto concedido aos clientes da Autuada ndo eqiiivale a totalidade do imposto
dispensado na operagdo, contrariando, assim, a regra condicionante a fruicdo do
beneficio fiscal, prevista no subitem 3.1 do Anexo IV do RICMS/96, conformese
demonstrara a seguir. =

Tomando-se a titulo de exemplo os valores langados na nota fiscal' n°
007207 (fls. 455), a correta metodologia dos calculos seria:

preco da mercadoria com ICMS incluso:........... .0 ... R$1.504,00
base de cdlculo reduzida : R$1.504,00 x 0,70:.............. R$1.052,80
 valor do ICMS devido: R$1.052,80 X 0,07:....ievetne... RS$ 73,70

valor/equivalente ao imposto dispehsado na operacdio, o qual deveria ter
sido deduzido do prego total da mercadoria erindicado na Nota Fiscal = R$1.504,00 x
0,3x0,07:......... P R$ 31,58

Ao invés de conceder um desconto de R$31,58, o Sujeito Passivo repassou
ao cliente/adquirente um abatimento de apenas R$23,18, o que eqiiivale a dispensa de
imposto na ordem de 22,0175%, percentual este adotado pelo Fisco como indice de
reducdo da operacdo.

Assim, mostra-se legitima a exigéncia da diferenca de imposto,
demonstrada na planilha de fls. 374/454, que resultou na recomposicdo da base de
calculo do imposto, de forma a reduzi-la na mesma proporcao do desconto concedido
aos destinatarios/adquirentes das mercadorias.

Alega a Defendente que os célculos apresentados pela Autoridade Autuante
estariam distorcidos, por que teriam partido dos valores cobrados dos adquirentes,
incluindo indevidamente o frete, o qual esté sujeito a tributacao diferenciada.

Entretanto, convém destacar que, ao contrdrio do que supde a Impugnante,
mostra-se correto o procedimento fiscal que incluiu na base de cdlculo da operagao o
valor cobrado dos adquirentes a titulo de frete, em consonancia com a regra inserida no
§ 2°do art. 13, da Lei 6763/75:
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§ 2° - Integram a base de calculo do imposto:

1) nas operacdes:

a) - todas as importadncias recebidas ou debitadas
pelo alienante ou pelo remetente, como f£frete,
seguro, juro, acréscimo ou outra

despesa; (destacamos)

N

Improcedente, também, a argiiicdo da Autuada relativamente a eleicao
errdbnea de coobrigados, vez que na relacdo processual em apreco niao se elegeu
nenhum co-responsavel pela obrigacgao tributéria.

Quanto ao questionamento das multas aplicadas, todas elas decorrem de
disposi¢do expressa em lei, devidamente capituladas no Al, segundo a natureza de cada
uma das infracdes elencadas pelo Fisco.

Assinala-se, por dltimo, que a andlise meritéria do pedido de realizacio de
diligéncia ou de prova pericial resta prejudicada;~tendo, em vista a auséncia-de
indicacé@o dos quesitos, na forma exigida no-art. 98, III, da CLTA/MG.2 '

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as-infragoes.

Diante’do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, por
maiorial de votos, em julgar parcialmente procedente o Langcamento, para excluir do
montante do crédito tributdrio as ‘parcelas relacionadas com a infragdo descrita no
subitem 6.8 do relatério do AL - ANEXO VII (fl. 257) e a Multa Isolada de R$ 212,82,
prevista no art. 54, VII da Lei 6763/75 referente ao subitem 6.16 do relatdrio fiscal.
Vencido, em parte, o Conselheiro Windson Luiz da Silva (Revisor) que excluia, ainda,
a Multa Isolada de 146,94 UFIRs x livro, apontada no subitem 6.14 do Al,
relativamente 2 acusagdo de falta de registro do LRAICMS. Participaram do
julgamento, além do signatério e ja citado, os Conselheiros Edwaldo Pereira de Salles e
Glemer Cassia Viana Diniz Lobato. Pela Fazenda Estadual, sustentou oralmente o Dr.
Célio Lopes Kalume.

Sala das Sessoes, 28/05/03.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Relator

2 Parecer da Auditoria Fiscal.
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