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|
EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO. Constatado que o |Autuado
transportava mercadorias acompanhadas por documentos fiscais ‘desclassificados
pelo Fisco por consignarem como destinatirio estabelecimento (filial) situado no
Estado do Rio de Jane¢iro, enquanto as mesmas seriam efetivamente entregues em
estabelecimento /mineiro (matriz). Exigéncias de ICMS, MR e MI (40%).
Entretanto, havendo divida quanto as reais circunstincias materiais do fato,
aplica-se o art. 112, II, do CTN /cancelando-se as exigéncias fiscais. Lancamento
improcedente. Decisao pelo voto/de qualidade.

RELATORIO &

A autuagdo versa sobre a constatacio de que o autuado transportava
mercadorias acobertadas por notas fiscais que foram desclassificadas pelo Fisco por
consignarem como destinatdrio estabelecimento (filial) situado no Estado do Rio de
Janeiro, enquanto as mesmas seriam efetivamente entregues em estabelecimento
mineiro (matriz). Exigiu-se ICMS, MR e MI (40%)

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 46 a 54. A Coobrigada, também
inconformada, apresenta tempestivamente e por procurador regularmente constituido,
sua impugnacdo de fls. 81 a 90. O Fisco se manifesta as fls. 117.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 120/123, opina pela improcedéncia do
lancamento.
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DEciIsAo

A lide se circunscreve a situacdo de fato, da qual se poderd concluir pela
definicdo do destinatdrio das mercadorias descritas nos documentos fiscais que
compdem o feito. Quer o Fisco que as mercadorias sejam consideradas desacobertadas,
tendo a acusacdo por fundamento que se destinavam a estabelecimento matriz daquele
apontado nas notas fiscais (filial situada proximamente, mas estabelecimento diverso e
localizado em outro Estado da Federacgdo).

O primeiro aspecto a se analisar € a possibilidade de desclassificagdo dos
documentos fiscais no caso em tela. A legislacdo tributdria prevé expressamente, no
artigo 149 da Parte Geral do RICMS/02 as hipdteses em que se consideram
desacobertadas as mercadorias. Dentre elas ndo se verifica a acusada nos.-presentes
autos. Tampouco ha o enquadramento dos discutidos documentos como inidoneos, a
teor do previsto no art. 134 do mesmo diploma regulamentar citado.

Resta a possibilidade de se inferir que-as notas fiscais apresentadas; posto
que idoneas, ndo se referem as operagdes reais, efetivas; Quanto a este aspecto, se
extrai dos relatos constantes da declaracdo do maotorista,'do boletim de ocorréncias da
Policia Militar e das Impugnacdes nio refutadas‘pelo Fisco, que sio 1neqL ivocos os
seguintes fatos:

Em primeiro lugar o Fisco ndo autuou o desacobertamento ou a mera
dlvergen01a de /destino no momento da abordagem no Posto Fiscal, apesar do
destinatario constante dos documentos situar-se em sentido inverso ao do transito do
caminhdo. Significa dizer que a ponderacdo de que o estabelecimento apontado nos
documentos estava fechado'e, por conseqiiéncia, haver a facilidade e a necessidade do
motorista se oOrientar-no estabelecimento matriz (mineiro) é bastante plausivel e foi
acatada pelos ilustres fiscais.

Outro fato que é incontroverso, é que as mercadorias nao se encontravam,
quando da autuagdo, no estabelecimento da matriz, ora Coobrigada, mas no caminhio,
em via publica, ou seja, ainda de posse da transportadora, ora Autuada. Dai se conclui
pela impossibilidade de se inferir a desclassificacdo por uma divergéncia quanto ao
destinatario.

Gize-se que a propria fiscalizagdo, em suas poucas palavras, aduz a uma
“inten¢do” de descarga das mercadorias que “se realizaria” no dia seguinte. Nao ha
qualquer seguranga em se confirmar a ocorréncia do ilicito, sendo em momento
posterior, jamais quando da abordagem fiscal.

Se tais pontos ndo bastarem para um convencimento de que o lancamento
ndo procede, 0 que aqui ndo ocorre, incumbe observar que ndo se discute em qualquer
momento a procedéncia das mercadorias. Afastadas as hipdteses de inidoneidade,
exaustivamente elencadas no art. 134 da Parte Geral do RICMS/02, os documentos que
compdem os autos sdo origindrios de outra Unidade da Federagdo, vale dizer, do
Estado do Rio de Janeiro, restando claro que os fatos geradores consistentes nas saidas
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por ele operadas, dizem respeito a Sujeito Ativo diverso deste Estado de Minas Gerais,
o que ilide, ao menos, a cobranga do ICMS e respectiva MR.

Por fim, com iguais argumentos, assistiria razdo as Impugnantes quando
insistem que, a prevalecer a caracterizacdo da infragcdo, restaria equivocada a sua
defini¢do e capitulacdo, dado ser mais afeito ao que se acusa afirmar que o destinatario
constante dos documentos € diverso daquele a quem as mercadorias efetivamente se
destinam, ensejando a aplicacdo da multa prevista no art. 55, V da Lei n°® 6.763/75,
exigéncia esta nao apontada e sequer capitulada na peca de exagao.

Em razdo disso, cancelam-se as exigéncias fiscais com base no art. 112,
inciso II do CTN.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG; pelo
voto de qualidade, em julgar improcedente o langcamento, com base no art. 112, inciso
II, do CTN. Vencido, em parte, o Conselheiro José Eymard Costa, que| mantinha
apenas a multa isolada. Vencida, em parte, a Conselheira Aparecida Gontijo Sampaio
(Revisora), que o julgava parcialmente procedenté para excluir o Coobrigado-do pélo
passivo. Decisdio sujeita ao Recurso dé Oficio, conforme disposto no art139 da
CLTA/MG, salvo na hipétese de interposicao de Recutrso de Revisdo pela Fazenda
Pablica Estadual, conforme disposto ;no’ § 5° art. 137 do mesmo" diploma legal.
Participaram do julgamento, além dos supramencionados, os signatdrios. '

Sala das Sessoes, 12/11/03.

_ Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente

Antonio César Ribeiro
Relator
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