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EMENTA

BASE DE CALCULO - NOTA FISCAL - DESTAQUE A MENOR DO ICMS -
CALCAMENTO COMPLEXO - ARBITRAMENTO. Constatado calcamento
complexo, através do confronto entre a 1° via e a via arquivo fiscal, em | 5|(cinco)
notas fiscais de uma_segqiiéncia de 81 (oitenta e uma) emitidas pela 'Autuada.
Procedido arbitramento em relacdo as 76 (setenta e seis) notas fiscais restantes.
Autuada-apresenta copias de 1° vias de 5 (cinco) notas fiscais, cuja exigéncia fiscal
foi arbitrada, sem que houvesse havido quaisquer divergéncias com a via arquivo
fiscal. Evidencia-se que o requisito fundamental para caracterizacao do tipo
tributario classico de '"calcamento'!, o que é o caso, é o confronto e a constatacio
de divergéncia' entre as vias de documento fiscal acima mencionadas. Nesse
sentido, resta prejudicada a acusacio fiscal naqueles casos onde nio houve a
comprovacao da divergéncia ‘pelo confronto entre as vias pertinentes. Infracao
nao plenamente caracterizada. Exigéncia, em parte, mantida. Lancamento
parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre exigéncia fiscal relacionada a calgamento complexo
de documentos fiscais, ou seja, divergéncia entre a 1* via e a via arquivo fiscal em
todos os campos dos documentos. Exigéncia, in casu, de ICMS sobre a diferenca,
Multa de Revalidacdo e Multa Isolada capitulada no inciso IX do artigo 55 da Lei
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 109/114.

O Fisco, a partir de documentos apresentados pela Autuada em sua
Impugnacio, reformula o crédito tributario, conforme fls. 125/133.
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Intimada da reformulacio a Autuada se manifesta as fls. 138/141, anexando
mais duas copias de documentos fiscais.

O Fisco procede a nova reformulacao do crédito tributario as fls. 146/154.
Intimada da nova reformulagdo a Autuada se manifesta as fls. 159.

O Fisco, por sua vez, se manifesta as fls. 164/168.

DEcIsAo

O caso em tela trata de imputacdo fiscal de "calcamento" de valores,
destinatarios e mercadorias em 81 (oitenta e um) documentos fiscais emitidos-pela
Autuada.

Destes, o Fisco conseguiu provar inequivocamente a imputacdo, através do
confronto entre 1* via e via arquivo fiscal, em 5 (cinco) documentos, tendo arblitrado 0S
valores em relagdo ao restante, considerando-se como; pardmetro para |efeito de
arbitramento a média aritmética dos valores'dos documentos "calgados" (fls. 101).

No curso'do processo, a Autuada apresentou 5 (cinco) -1*-vias de
documentos fiscais' que comprovavam nao haver nenhuma das divergéncias imputadas
no Auto de Infragdo em relacao aos mesmos.

A imputagdo fiscal consubstanciasse na exigéncia da diferenca do ICMS
porventura omitido além de exigéncia de Multa Isolada de 40% sobre a diferenca
apurada referente a emissao de documento fiscal consignando valores diferentes nas
respectivas vias (inciso IX do artigo 55 da Lei 6763/75).

Percebe-se que o tipo tributdrio definido pelo dispositivo supra carece de
comprovagdo inequivoca, uma vez que implica, quase necessariamente, em uma
comparacdo entre os valores destacados nas diferentes vias.

Pedindo-se licenga para fazer uma comparacdo, de certa forma grosseira,
com o Direito Penal, seria mais ou menos como o crime de homicidio. Nao se pode
falar em condenagdo do acusado se ndo se tem o corpo da vitima para comprovar a
acusacao.

Logicamente que o Direito Tributdrio apresenta-se com algumas facetas
distintas dos outros Direitos, e em especial do Direito Penal.

N3ao obstante, interessante notar, no caso em tela, que o Fisco ndo procedeu
a formacdo do conjunto de provas que levariam a uma possivel "condenagdo" da
empresa Autuada, no que concerne ao arbitramento efetuado. Ele intimou a prépria
empresa a apresentar as 1* vias dos documentos relacionados as vendas efetuadas pela
mesma.
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Ora, verifica-se que o Fisco inverteu o 6nus da prova. Exigiu que a prépria
empresa produzisse prova contra ela mesma. Percebe-se ser mais dificil para a empresa
conseguir informagdes fiscais, oficiais, junto a outra empresa do que para o Fisco, o
qual possui competéncia para verificagdo de documentos junto aos contribuintes além
destes possuirem obrigacdo de exibi-los ao Fisco, conforme previsdo expressa na
Constitui¢do Federal e no Cédigo Tributario Nacional.

Por outro lado, se o Fisco constatasse serem os destinatdrios empresas
inexistentes, ficticias, etc, caracterizando-se uma dolosa emissio de documentos fiscais
inidoneos, mudar-se-ia o enfoque relativamente ao arbitramento efetuado. Nao que o
mesmo fosse aprovado. Mas essa constatagdo funcionaria como mais um elemento que
ao lado de outros poderia levar a aprovacao desse procedimento fiscal, ainda que nao
aparecesse a 1* via dos documentos.

Robustece o entendimento supra quando, no curso do processo, a Autuada
apresenta 5 (cinco) primeiras vias de documentos fiscais-Cujos valorgs ndo se
encontram "calcados".

Nesse sentido, verifica-se prejudicado a parte do trabalho fiscal onde nio se
comprovou inequivocamente, através de primeiras vias ol outro meio convincente, as
divergéncias ("calcamento) argiiidas no relatério do Auto de Infragcdo ora sob andlise.

Reiterase a corre¢do das exigéncias 'fiscais apenas relacionadas com
aqueles cinco documentos fiscais em que o Fisco demonstrou inequivocamente o ardil
procedimento [da empresa para reduzir sua obrigac¢o tributédria perante a Secretaria de
Estado da Fazenda.

Portanto, de todo o exposto acima, verifica-se que restaram parcialmente
caracterizadas’ as infringéncias—a legislacdo tributdria, sendo, por conseguinte,
legitimas, em parte, as exigéncias do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o Langcamento para manter as
exigéncias fiscais apenas quanto as notas fiscais de n° 000473, 000478, 000480,
000491 e 000492. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros
Antdnio César Ribeiro (Revisor) e Sara Costa Félix Teixeira.

Sala das Sessoes, 23/01/02.

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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