CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 15.937/02/1*

Impugnacio: 40.010107966-57
Impugnante: Auto Posto Centro Sul Ltda
PTA/AL 01.000140331-92
Inscricdo Estadual: 080.022778.00-81

Origem: AF/Lavras

Rito: Ordinério

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — COMBUSTIVEIS --SAIDA E ESTOQUES
DESACOBERTADOS. Saidas de gasolina, diesel e alcool hidratado sem netas
fiscais, apuradas mediante LQFD. Correta a imposicio apenas da MI do art. 55,
I1, “a”, da Lei n® 6.763/75, tratando-se de mercadorias sujeitas ao regime de ST.
Constatadas, outrossim, ‘saidas sem estoque, ‘resultantes' de |entradas
desacobertadas. Fora imputada infracao de estoques desacobertados. Confirmada
a obrigaciio da adquirente pelo recolhimento do ICMS/MR. Exclusio da MI do
art. 55, I1, da Lei n° 6.763/75 (40%), ante inadequada tipificacdo da infracio por
inobservancia de obrigacio de natureza acessoria.

SUBSTITUICA_O TRIBUTARIA' - COMBUSTIVEIS - FALTA DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - Evidenciada a aquisi¢do de alcool hidratado
de distribuidora sediada noutro Estado, porém, com a inscri¢io estadual mineira
para ST bloqueada. Correta a‘exigéncia de ICMS e MR.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao uninime.

RELATORIO

A autuacgdo versa sobre saidas e estoques de gasolina, 6leo diesel e dlcool ao
desabrigo de notas fiscais, nos exercicios de 2001 e 2002, apuradas através de LQFD,
bem como a constatacio da aquisicdo de dlcool hidratado sem comprovagdo de
pagamento do ICMS retido por substitui¢do tributaria (Nota Fiscal n® 014515).

Exigéncia das parcelas de ICMS, MR (50%), MI (20% e 40%).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacgdo as fls. 95/112, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls.121/125.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 128/133, opina pela procedéncia

parcial do lancamento, para excluir a MI do art. 55, inciso II, da Lei n° 6.763/75,
exigida em razdo da acusac¢do de estoques desacobertados.
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DEciIsAo

Versa o trabalho fiscal sobre exigéncia de ICMS, MR e MI, em decorréncia
de apuracdo, mediante LQFD, de saidas e manutencdo de estoques ao desabrigo de
notas fiscais e da aquisi¢cdo de 5.000 litros de 4lcool hidratado, sem comprovacdo de
recolhimento do ICMS/ST.

A apuracao de saidas desacobertadas, conforme se vé na planilha de fls.
42/43, tomou por fundamento, em primeiro lugar, a capacidade de armazenagem nos
tanques do estabelecimento. Assim, era possivel ter em estoque apenas 25.000 litros de
gasolina, 15.000 litros de dlcool e 15.500 litros de 6leo diesel. Toda vez que o LQFD
apontava quantidade a maior deste ou daquele produto do que a capa01dade de
armazenamento, o excesso era considerado saida sem nota.

Saidas sem notas foram verificadas, também, ao final doexercicig de 2.001,
tomando por referéncia os estoques de enceramento, no LMC, em 31 de dezembro e
por ocasido do levantamento fisico, em 25/04/02. Tais estoques ndo conferirdm com 0s
escriturais, significando, indubitavelmente;, saidas sem cobertura de documen o fiscal.

Como as mercadorias sujeitam-se ao regime de ST, cobrou-se apenas a MI
de 20% (art. 55, 11, "a" da Lein® 6.763/75). -

Esse modus opérandi ndo merece reparos: Na verdade, a propria
Impugnante, em/sua defesa, reconhéce ter havido saidas sem notas (ver fl. 110 - item
IL:3), porquanto, pede aplicacdo doart. 53, § 3° da Lei n° 6.763/75.

Segundo o Autuante, artificios escusos foram empregados pela Autuada
para encobrir irregularidades, a exemplo de langamento, no LMC, de notas fiscais antes
mesmo da data de sua emissdo, ou lancamento de entradas sem notas para encobrir
safdas sem estoque escritural e até mesmo com quantidades diversas.

Como nao ha certeza de lisura procedimental, ou seja, de auséncia de ma-f¢,
torna-se inadequada a aplicagao solicitada.

Outra constatagdo, pelo LQFD, foi a presenca de estoques negativos, que o
Fisco entendeu devesse considerar "estoques sem notas fiscais", para resultar em
exigéncia de ICMS, MR e MI de 40% (art. 55, 11, da Lei n°® 6.763/75).

Esta evidenciado que houve entradas desacobertadas, contrariamente ao que
alega a defesa, de que ndo se apurou irregularidade nas entradas. As saidas sem
estoques representam, de fato, entradas sem notas fiscais. Na verdade, ndo parece
coerente imputar "estoques desacobertados", porque estoques nao foram encontrados e
inexiste a figura de "estoque negativo" em concreto.

O LQFD permitiu constatar que houve entradas desacobertadas, mas ndo a
manutenc¢do de estoques (positivos) sem cobertura fiscal.
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A acusacdo de estoques desacobertados, enquanto inadimpléncia de
obrigacdo acessoria, induz a convicg¢do de tipificacdo inadequada, no caso dos autos,
redundando na exclusdo da respectiva MI (40% - art. 55, 11, da Lei n°® 6.763/75).

Quanto ao ICMS e MR, todavia, devidos ao Estado, porque operacdes
foram realizadas com cobertura fiscal, porém, sem recolhimento do tributo, face
sujeicdo ao regime de ST das mercadorias saidas, devem ser exigidos.

A responsabilidade da Impugnante, num primeiro plano, pode ser enfocada
como origindria da solidariedade, caso tenham sido adquiridos os produtos sem
retencdo de quem a tanto obrigado, vez que haveria contribuicio para com o nao
pagamento do imposto (art. 22, XII, da Lei n°® 6.763/75).

Nessas circunstancias, se conhecida a origem e comprovada a inexisténcia
de reten¢do por parte da remetente, poder-se-ia, inclusive, exigir da ora Impugnante a
MR em dobro. :

Desconhecida a origem, sobrepde-se-a tegra do$ artigos 29 e §§ e-31, do
RICMS/96, que estabelecem a obrigatoriedade do varejista pelo recolhimento do
imposto devido a MG, se as aquisi¢des s¢ dao sem retencao.

A MI a ser qobfada, na espécie, seria a do art.'55, XXII, da Lein®>6.763/75,
de 20% e naoa doqart. 55, II, da mesma Lei, por ndo'se tratar de estoque desacobertado,
mas de entradas desacobertadas. I

z

De | qualquer forma; ‘estoque desacobertado s6 ocorreria por
extravio/inutiliza¢do ou inexisténcia das notas fiscais de entrada.

O LQFD_ induz a convic¢do plena de entrada de combustiveis sem notas
fiscais, sendo, portanto, pertinente a manutencao das exigéncias de ICMS e MR.

Terceira acusacao foi a de aquisi¢do de dlcool hidratado (5.000 litros) da
Distribuidora paulista "Aspen", através da Nota Fiscal n® 014515 (fl. 14), sem
comprovag¢do do recolhimento do ICMS/ST, informando-se que, ao tempo, a remetente
encontrava-se com sua inscri¢ao de ST bloqueada.

E relevante observar que, no campo do Al intitulado "ocorréncia" (fl. 03), o
Autuante apontou utilizagdo de documento falso ou inidoneo.

Falso € o documento emitido por pessoa que niao tenha existéncia legal
como contribuinte (art. 133 do RICMS/96). Nao é o caso. A remetente estava
impedida de reter tributo para repasse a MG, em virtude de bloqueio de sua IE de ST.
Obviamente que recolhimento nido houvera. Teria que ser feito por GNRE ou pela
Adquirente, quando da entrada da mercadoria no Estado (art. 374 do Anexo IX -
RICMS/96).

Também nao se trata de inidoneidade, até porque nao fora dita nota fiscal
considerada inidonea.
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A imputacgdo, no campo de ocorréncia, tornou-se irrelevante ante clareza do
relatério (fl. 08 — item 2.3), em que se cobram ICMS e MR (ndo MI) por recebimento
de mercadoria sem retengao.

Diversamente da fala impugnatéria, neste caso ndo houve cobranca do
imposto junto a adquirente em razao de solidariedade, mas de imposi¢do de obrigacio
ao proprio contribuinte.

Diz o § 9° do art. 22 da Lei n°® 6.763/75:

§ 9° - Na entrada de mercadoria sujeita ao regime
de substituigdo tributdria, proveniente de outra
unidade da Federagcado para entrega no Estado a
comerciante atacadista e varejista ou sem
destinatdrio certo, o imposto serd pago_.na- .fornma
que dispuser o Regulamento, observando-se, no ‘que
couber, para efeito da base-=ide célculo,_ l¢)
disposto nos §§ 19 a 21 do artigo 13:

O RICMS/96, em seu art. 29, § 1%>¢€ §.2°, detlermina ser o vatejista que
receber a mercadoria sem a reten¢do do imposto:ou sem:a;comprovacdo do pagamento
por GNRE, responsdvel pelo que for devido a MG, ]

Na espécie, estando a remetente com sua inscricdo estadual para ST
bloqueada, precisaria o ICMS ter sido recolhido na saida, conforme § 2° do art. 31, ou
na entrada no Estado pela Adquirente § 2° do art. 29).

Intlmada a comprovar 0 recolhimento, a Autuada nao o fez, sendo corretas
as respectivas exigéncias fiscais, devendo ser excluida apenas a MI do art. 55, inciso II,
c_la Lei n°® 6.763/75, exigida'em razao da acusa¢do de estoques desacobertados.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento, nos termos do parecer
da Auditoria Fiscal, para excluir a MI do art. 55, inciso II, da Lei n°® 6.763/75, exigida
em razdo da acusacdo de estoques desacobertados. Participaram do julgamento, além
dos signatdrios, os Conselheiros Jorge Henrique Schmidt e Cldudia Campos Lopes
Lara (Revisora).

Sala das Sessoes, 11/12/02.

Windson Luiz da Silva
Presidente

Glemer Cassia Viana Diniz Lobato

Relatora
VDP/MG
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