CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 15.794/02/1*

Impugnacdes: 40.010105694-56, 40.010106569-87 (Coob.)

Impugnantes: Distribuidora de Petréleo Montes Claros Ltda, Pequeno
Principe Auto Posto Ltda (Coob)

Proc. S. Passivo: Marco Antdnio Povoa Sposito/Romulo Brigadeiro Motta
(Coob.)/Outros(s)

PTA/AIL: 02.000201547-51

Inscricdo Estadual: 367.198629.02-13(Aut.) e 277.041632.00-76(Coob.)

Origem: AF/Ouro Fino

Rito: Sumério

EMENTA .

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA |- CdMBUSTiVEL . FALTA DE

RECOLHIMENTO DO-ICMS/ST ANTECIPADO - Distribuidor localizado em

outra UF com a IE suspensa nos/ termos do'§ 4° do art. 31 do RICMS/96,
promoveu--a remessa de |alcool hidratado para’ varejista mineiro, sem o
recolhimento antecipado do tributo. Infracido ‘caracterizada. Comprovada a
retencao do tributo pelo remetente, descabida’ a eleicio do destinatario como
coobrigado. Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Parcelas exigidas: ICMS/ST e MR (100%).
Contribuinte ST estabelecido em SP, promoveu a remessa de dalcool

carburante a varejista mineiro, sem o prévio recolhimento do ICMS ST em GNRE, em
razdo do disposto no Art. 384 do Anexo IX do RICMS/96.

DA IMPUGNACAO DA AUTUADA

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna,
tempestivamente, o Auto de Infracdo, por intermédio de procurador regularmente
constituido.

Diz que ndo hé previsdo legal para o bloqueio da inscricdo e transcreve o
Art. 124 do RICMS/96.

Alega que a exigéncia do ICMS/ST afronta a Constituicdo e transcreve
decisdes do STF e do STI/MG.

157940214.doc 1

Publica



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assevera que a Impugnante estava sob a tutela judicial do Mandado de
Seguranca n° 245996-4.00/MS e que lhe foi concedido o prazo de 15 dias para que a
recorrente apresentasse a GNRE, o que teria sido cumprido.

Discorda da elei¢cdo da Coobrigada e aponta a falta de fundamentagao legal
que lhe suporte.

Argumenta que a Base de Cdlculo utilizada foi estimada e ndo tendo sido
utilizado o valor real da operacao.

Ao final, pede pela improcedéncia do langamento ou, no caso de sua
procedéncia, que sejam os valores revistos e apurados através do valor real da operacao
e que seja excluido o Coobrigado do pdlo passivo da exigéncia.

DA IMPUGNACAO DA COOBRIGADA

Inconformada com as exigéncias fiscais, /a Coobrigada |impugna,
tempestivamente, o Auto de Infracdo, /por intermédio. de procurador regularmente
constituido. '

~ Menciona o Mandado de Seguranga impetrado pela Autuada.
Alega ser, tal litigio, entre a Fazenda /Piblica e sua fornecedora.

Aneka 0s Acérdaos de n% 14.646/01/3%, 14.669/01/3* e 14.644/01/3* para
respaldar seu entendimento.

Requer sua exclusdo‘do pdlo passivo da exigéncia fiscal.

DA MANIFESTACAO FISCAL

O Fisco, em sua manifestacdo, lembra tratar-se de bloqueio de inscri¢cdo e
ndo de cancelamento, em razdo do que ndo cabe a discussdo sobre o Art. 124 do
RICMS/96.

Observa que a suspensio se deu pelo ndo repasse do ICMS/ST aos cofres
publicos, o que caracteriza apropriacdo indébita.

Alega falta de boa fé da Impugnante ao afirmar ter efetuado o recolhimento
do tributo, uma vez que o seu débito, apenas no més de julho/2001 alcangou a cifra de
R$723.936,69 e a GNRE apresentada foi de R$2.293,65.

Argumenta que a exigéncia de recolhimento antecipado nio se constitui em
um Regime Especial de Controle, mas sim, um Regime Especial de Tributacio
respaldado no RICMS/96 e no Convénio ICMS 81/93.
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Tece consideracdes sobre o Mandado de Seguranca impetrado pela
Impugnante e salienta que a segunda decisd@o determina que o Fisco se abstenha de
exigir qualquer pagamento antecipado do ICMS a partir de 25.09.01. Lembra também
que todas as autuacdes ja haviam sido lavradas nesta data.

Discorda da Impugnante relativamente a falta de fundamentagdo legal para
a eleicdo da Coobrigada e cita o Art. 29 do RICMS/96 para respaldé-la.

Analisa a expressdo: “sem retencdo do imposto”, assim como o Art. 124 do
CTN, para concluir que a Coobrigada tinha interesse comum na situacao.

Alega que, nos Acoérdaos apresentados, o voto de um dos Conselheiros
concorre para a sustentacdo da eleicao Ccoobrigado.

Finalizando, pede a manutencao integral do feito fiscal.

DEcIsAo :

O Procurador da Fazenda Estadual intervém' formalmente nos autos, para
informar que a liminar, inicialmente concedida em Mandado de Seguranga, foi cassada
em 12 de abril de 2002, razao pela qual a desconsideramos em nossa analise:—

. A concessdo, a suspensdo e o cancelamento, de-Inscricdo Estadual s@o atos
administrativos previstos no RICMS/96.

O Art. 29, em seu § 4°, prevé a suspensdo da inscri¢do de sujeito passivo
por substitui¢ao tributaria, nos casos de falta de remessa do arquivo magnético, a que se
refere o Art. 382 do. Anexo IX, por periodo superior a 60 dias.

A Impugnante, no momento da autuacdo, estava com sua inscri¢ao
suspensa e ndo contesta os fatos que levaram a Fazenda Publica Estadual a aplicar tal
suspensao.

Desta forma, ndo tendo sido o tributo antecipadamente recolhido nos
moldes regulamentares, correto foi o procedimento do Fisco em fazer a exigéncia no
momento da abordagem.

O valor adotado como base para a autuacao foi aquele calculado e destacado
no documento fiscal, pela propria Impugnante, e estd em perfeita consondncia com o
estabelecido na legislagao.

Relativamente a Coobrigada, o Art. 29 do RICMS estabelece:

“Art. 29 — Em todas as hipoteses em que fique atribuida ao alienantes ou
remetente a condi¢do de contribuinte substituto, a responsabilidade pela substituicdo
tributdria caberd ao estabelecimento atacadista, distribuidor ou depdsito que receber
a mercadoria, para distribui¢cdo no Estado, sem a retencdo do imposto.
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§1° - Nas hipoteses do caput, independentemente de quaisquer favores
fiscais ou de regime de recolhimento, o estabelecimento varejista que receber a
mercadoria, sem a retencdo do imposto, serd responsdvel pelo recolhimento da
parcela devida a este Estado”

No caso em andlise, a parcela do ICMS/ST estd destacada nos documentos
fiscais e estd incluida no Valor Total da Nota, de onde depreende-se que o destinatario

pagou ao remetente, ndo s6 o valor da mercadoria, mas também, a parcela do
ICMS/ST.

Caracterizou-se portanto, a retencdo do ICMS/ST por parte da
Autuada/Impugnante, fato que tira do destinatdrio a responsabilidade pelo recolhimento
do tributo.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para ilidir o feito fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 1.° Camara de'Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente /procedente o, langamento, para | retirar |o
Coobrigado do pdlo passivo. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os
Conselheiros Windson Luiz da Silva e Glemer Céssia Viana Diniz Lobato (Revisora).

Sala das Sessées, 04/09/02.

José Luiz Ricardo
Presidente

Jorge Henrique Schmidt
Relator

FCG
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