CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 15.020/01/3*

Impugnacdes: 40.010058344-49 (Aut.) - 40.010058345-11(Coobr)

Impugnantes: Estrela Transportes Ltda (Aut.) Telas Unido Inddstria e
Comércio Ltda (Coob.)

PTA/AL: 02.000155340-11

Inscricdo Estadual: 186.641339.00-37 (Aut.) e 062.609744.00-30 (Coob.)

Origem: AF/Postos Fiscais

Rito: Sumadrio

EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO" - | DIVERGENCIA _DE

DESTINATARIO. A nota fiscal apresentada na autuacgio foi desclassificada pelo
Fisco por inobservancia das disposicoes contidas nos arts. 180 e 183, Anexo IX, do
RICMS/96. Exigéncia apenas da Multa Isolada capitulada no art. S5, inciso II, da
Lei n° 6763/75, vez que o ICMS, foi destacado na nota fiscal de ‘“‘remessa
simbélica”. Infracdo caracterizada. Ex1genc1a fiscal mantida. Lancamento
procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdoversa sobre o transporte de mercadoria (tela de arame)
desacobertado de documento fiscal habil( a nota fiscal apresentada na autuagdo foi
desclassificada por inobservancia das disposi¢des contidas nos arts. 180 e 183, Anexo
IX, do RICMS/96), exigindo por forca desse flagrante, a Multa Isolada capitulada no
artigo 55, II, da Lei 6.763/75.

Inconformadas, Coobrigada e Autuada apresentam, tempestivamente e por
seus representantes legais, Impugnacgdes as f1s.26/29 e 41/46, respectivamente.

Intimada da documentag¢do juntada pelo Fisco (fls. 65/67), a Autuada
manifesta-se novamente a fl. 74.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 60/64, refuta as alegacdes das defesas,
requerendo a manutencao integral do crédito tributério, e, portanto, a improcedéncia
das Impugnacgdes, ratificando este pedido a fl. 86.

DEciIsAo

O feito fiscal em andlise se reveste de simplicidade, tendo em vista o ilicito
enxergado pelo Fisco.
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Pelo que se verifica dos autos, a acusag@o é de transporte desacobertado
de documento fiscal hébil, exigindo por forca desse flagrante, a Multa Isolada
capitulada no artigo 55, II, da Lei 6.763/75.

Percebe-se no caso em exame, também, que o destinatdrio lancado nos
documentos fiscais desconsiderados pelo Fisco ndo possui inscri¢do estadual, ou seja, a
regra invocada pelos Impugnantes contida no artigo 183, anexo IX do RICMS/96 nao
se aplica ao caso dos autos, pois, repita-se, ndo detém o destinatdrio Inscricao Estadual
Mineira.

O artigo 180, do mesmo diploma legal, impde que a empresa de
construgdo civil deva estar inscrita na reparticdo fiscal da sua circunscri¢do, o que
efetivamente nao ocorre no caso presente.

Com a devida “venia”, a interpretacdo da expressdo ‘“‘circunscri¢ao”
ofertada pelas Impugnantes como sendo todo o territério nacional ndo se mostra a mais
correta, pois o Regulamento Mineiro ndo poderia, por quest()es de competéncia legal,
estender questdes tributdrias a outros estados dafederacio, 0 que torna inviavel aplicar
tal conceito como sendo de toda a territorialidade nacional. .

No caso emtela, o que se'constata efetivamente € a venda a ordem.

A resporisabilidade das Impugnantes se opera por-forca de Lei, nao
cabendo aqui a exclusdo da lide da transportadora lancada-na peca de acusacdo, tendo
em-vista o Instituto da Solidariedade.

Diante do exposto; ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se as exigéncias fiscais.
Participaram do julgamento, além-do signatdrio, os Conselheiros Luiz Fernando Castro
Tropia, Cleusa dos Reis Costa (Revisora) e Aparecida Gontijo Sampaio.

Sala das Sessoes, 02/10/01.

Antonio César Ribeiro
Presidente/Relator

VDP/br
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