CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.818/01/3*

Impugnacio: 40.010104353-95

Impugnante: Vale do Rio Grande Reflorestamentos Ltda
Proc. S. Passivo: Vanderlei Silveira/Outro

PTA/AL 01.000000473-82

Inscricdo Estadual: PR 470/0326

Origem: AF/Paracatu

Rito: Sumadrio

EMENTA

BASE DE CALCULO - SUBFATURAMENTO - PAUTA DE VALORES, - Se os
documentos carreados aos autos pela Autuada, comprovam, de| maneira
inequivoca, que os precos adotados por ela eram os valores reais das operacoes,
nao ha que se falar em- diferenca de base' de calculo, apurada através de
arbitramento adotando como parametro precos de pauta. Infracio nao
caracterizada. Exigéncias canceladas.

NOTA | FISCAL - DESTINATARIO DIVERSO. Imputacdo de entrega de
mercadorias a destinatarios diversos dos indicados nas notas fiscais. Exclusio da
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso V, da Lei n° 6763/75, por erronea
capitulacao legal.

Lancamento.improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre o recolhimento a menor do imposto em razdo da
emissdo de notas fiscais de produtor com valores abaixo da pauta da qual se exige
ICMS e MR e, entrega a destinatdrio diverso daquele a quem realmente se destinava a
mercadoria, exigindo, por conseguinte, a MI capitulada no art. 55, V, Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador

regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 08/17, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 499/500.

A Auditoria Fiscal solicita diligéncias as fls.515/516, que resultam nas
manifestacdes de f1s.519/525 com reformulacdo do crédito tributdrio as fls.582,
mantendo inalterada a exigéncia relativa ao recolhimento a menor do imposto e com
exclusdo de parte da multa isolada por entrega a destinatério diverso.

E aberto vistas a Autuada que volta a se manifestar a fl. 590 com juntada de
documentos. O Fisco contra argumenta a fl. 633 reabrindo vistas a Autuada que,
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novamente, retorna aos autos apresentando mais documentacdo (CTRC's) com o
objetivo de se demonstrar a efetiva entrega das mercadorias e o Fisco replica as fls.
663/669.

DEcIsAo

O trabalho fiscal se respalda nas exigéncias de ICMS, MR em decorréncia
de recolhimento a menor do imposto por emitir notas fiscais com valores abaixo da
pauta expedida pela DFT/SRF/Sao Francisco (fls 505/508) e ainda, MI por entrega de
mercadorias a destinatdrios diversos daqueles constantes nas notas fiscais de fls.
23/467.

E preciso salientar que, com a determinagéo da Auditoria ao Fiscopara que
verificasse se os valores e reajustes dos contratos estavam em conformidade comas
importancias constantes das respectivas notas fiscais autuadas;-este constatou que parte
dos documentos estavam de acordo relacionando-os na fl. 519 e exigiu a comprovagao
dos restantes, dos recebimentos das quantias:pagas pelos adquirentes sendo entdo
acostadas pela Impugnante as duplicatas /onde constam os nimeros das notasg fiscais | e
os avisos de lancamentos das mesmas como crédito da Autuada.

O Fisco reformula o crédito tributdrio (DCMM de fl. 662) ndo em razio da
comprovagde dos valores contratados mas entendendo que parte da segunda
irregularidade, entrega a destinatdrio diverso, estaria efetivamente comprovada pelas
duplicatas anexadas pela Impugnante.

] A legislacao tributdria concede ao Fisco a possibilidade de determinar a
base de calculo das operagdes realizadas pelo contribuinte, sempre que os valores por
ele declarados foreminferiores‘aos praticados no mercado, com supedaneo no art. 77
do RICMS/91, que arrola entre outros parametros, os valores fixados por autoridade
competente, no caso, a “pauta de valores minimos”.

Ocorre, contudo, que a pauta ndo prevalecerd, se comprovado que os
valores efetivamente praticados para as operagdes foram diversos daqueles por ela
estipulados, com fulcro no art. 78, RICMS/91, disposicdo esta, que perfeitamente se
coaduna com a regra genérica do art. 13, inciso IV, da Lei 6763/75, que dita a base de
célculo, na saida de mercadoria, como o “valor da operagdo”.

A defesa da Impugnante centra-se no argumento de que o preco de
comercializacdo fora estipulado mediante contrato de compra e venda estabelecido
entre a Autuada e as empresas adquirentes dos seus produtos € na comprovacdo da
transacao pelas duplicatas acostadas.

O Fisco invoca a existéncia de vicios em dois dos quatro contratos anexados
que sdo o ndo registro dos mesmos em cartério de titulos e documentos, porém, a
Impugnante comprova os valores efetivamente negociados o que também afasta
aplicacdo da pauta.

14818013%.doc Publicado no Diario Oficial em 18/8/2001 - Cpia WEB 2




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assim, por for¢a do disposto no art. 79, § 3° do RICMS/91, o valor
arbitrado pelo Fisco poderda ser impugnado mediante documentos iddneos que
comprovam a real base de cdlculo.

Ora, a Impugnante carreou aos autos copia dos contratos de compra e venda
firmados com os adquirentes das mercadorias (lenha de pinus) para comprovar os
valores transacionados, isto €, os precos reajustados entre as partes, o que justifica a
ndo aplicagdo da pauta tendo o préprio Fisco identificado a autenticidade dos mesmos
e, daqueles que nao foram possivel, restou comprovado por meio das duplicatas e
respectivos avisos de lancamentos bancérios os valores comercializados. Portanto, nio
ha que se exigir nestes casos a aplica¢do da pauta que serve somente com referéncia de
valores no caso em que hd omissdo ou que ndo merecam fé os documentos do
Contribuinte, o que ndo € o caso.

Destarte, tendo sido a prestacdo tributada por pauta e. deyvidamente
comprovado que os valores constantes dos documentos fiscais constituem 0s valores
reais das operagoes, devem ser canceladas as exigéncias fiscais.

Relativamente a MI por entrega a destinatario diverso nio hd como subsistir
esta exigéncia por capitulacdo errdnea da penalidade uma,vez que foi capitulada no Al
o artigo 55, V que diz por-mencionar em documento fiscal destinatario diverso-daquele
a quem a mercadoria realmente se destinar e ndo entregar. T

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, (em julgar improcedente o Langamiento, cancelando-se as exigéncias
fiscais. Participaram do julgamento, além dos signatérios, os Conselheiros Maria de
Lourdes Pereira de Almeida ¢ Luiz Fernando Castro Tropia (Revisor).

Sala das Sessoes, 09/07/01.

Antonio César Ribeiro
Presidente

Cleusa dos Reis Costa

Relatora
CRC/ES
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