CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 14.714/01/3*

Impugnacio: 40.010058642-16

Impugnante: Armazéns Gerais Catuai Ltda

PTA/AL 01.000122385-79

Inscri¢ao Estadual: 329.702467.0060 (Autuada)

Origem: AF/Monte Santo de Minas

Rito: Ordinério

EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA ;= LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO - Acusacio fiscal de saida de café beneficiado sem emissao de
documento fiscal devidamente comprovada nos autos.'A transformacio de café
cereja e coco em café beneficiado atendeu as regras estabelecidas no mercado,
utilizando-se, inclusive, dos montantés declarados pela empresa nos documentos
fiscais. As notas fiscais emitidas apés o inicio da acdo fiscal ndo se prestam para
lancamento no levantamento quantitativo,| que se encontra respaldado nos
elementos da escrita fiscal existentes até 0 momento da contagem fisica do café em
estoque. Exigéncias fiscais corretas. Lancamento-procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

, Constatou—_se, mediante verificagdo fiscal, no periodo 01.01.98 a 25.08.98,
que o Autuado promoveu saidas de 2.158 sacas de café cru beneficiado desacobertadas
de documentacao fiscal, conforme apurado em Levantamento Quantitativo Financeiro-
LQDF, efetuado a partir do Levantamento Quantitativo- Declaracdio de Estoque,
realizado em 25.08.98.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdao as fls. 174/188, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 212/219.

A Auditoria Fiscal, as fls. 222, indefere o requerimento de prova pericial a
que se refere a impugnacdo interposta, com fundamento no art. 116, inciso I, da
CLTA/MG, contra a qual ndo apresentou o Autuado Recurso de Agravo.

Posteriormente, as fls. 226, a mesma Auditoria encaminha em diligéncia os
autos a Procuradoria Regional II — Divindpolis, solicitando esclarecimentos referentes a
Notificagao Judicial requerida pelo Autuado contra o Chefe da AF/Sao Sebastiao do
Paraiso, a qual informa, as fls. 227, que a referida medida ndo se enquadra nas
hipoteses previstas no art. 11 da CLTA/MG.
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Ainda nos autos, a Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 236/242, opina pela
procedéncia do Lancamento.

DEcIsAo

DAS PRELIMINARES

Argiii o Impugnante que os documentos “TIAF” (fls. 02), “Termo de
Intimacao” (fls. 06) e “Declaracdo de Estoque” (fls.07) estdo eivados de vicios
insandveis, razdo pela qual requer a nulidade do ato da contagem fisica e, por
conseguinte, o cancelamento do Auto de Infragdo.

Seus argumentos estdo fundados no fato de ndo ter sido o seu scio gerente
a pessoa que acompanhou a contagem fisica da mercadoria, e sim um de seus
funcionarios. ' '

Note-se que todos os documentos, supracitados estdo devidamente| assinados
pelo sécio gerente, Devair de Paula, além/de/'constar em todos eles a data de 25.08.98.

Tenha o sécie-gerente assinado os referidos documentos no dia da'contagem
ou no dia seguinte, restou provado a sua anuéncia ndo s6 quanto a indica¢do do
funciondrio-Jodo /Aparecido Faria para’acompanhar a contagem fisica, mas também
com relacdo ao estoque de café levantado pelo 'Fisco naquela data, pois nao fez ele
nenhuma obseryvacao, por escrito, a época.

J A Viéta do exposto, cumpre invocar o art. 16, inciso XII, da Lei 6763/75 e o
§ 3°do art. 51 da CLTA/MG, verbis:

(Art. 16, XII, Lei 6763/75)
“"Art. 16— Sdo obrigag¢des do contribuinte:

XII- acompanhar, pessoalmente ou por
preposto, a contagem fisica de mercadoria,
promovido pelo Fisco, fazendo por escrito as
observagcdes que julgar convenientes, sob pena
de reconhecer exata a referida contagem;”

(Art. 51, § 3, da CLTA/MG)

“§ 3°- Para os efeitos do disposto no
pardgrafo anterior, considera-se preposto a
pessoa que, no momento da visita da

autoridade fiscal, encontra-se responsavel
pelo estabelecimento.” (g.n.)
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Primeiramente, infere-se que o funciondrio que acompanhou a contagem
fisica, naquele momento, estava na condi¢do de preposto, ou seja, de responsdvel pelo
estabelecimento. Segundo, que o s6cio gerente, ao assinar a Declaracio de Estoque (fls.
07), ndo fazendo nenhum objecdo por escrito, acordou com a quantidade de café
levantada pelo Fisco em 25.08.98.

Desta forma, conclui-se que o procedimento fiscal ndo afrontou as normas
legais pertinentes, estando o Auto de Infracdo revestido de todas as formalidades
prescritas no ordenamento legal que rege a matéria, sendo descabida a pretensdo da
Impugnante de o tornar nulo.

DO MERITO

A autuacdo versa sobre as exigéncias de ICMS, MR e MI; por ter
constatado, mediante Levantamento de Estoque e Levantamento Quantitativo, que o
Autuado promoveu, no periodo de 01.01.98 a 25.08.98, saidas de 2.158 sacas de café
cru em graos desacobertadas de documentacao fiscal.

Ressalte-se que a impugnacdo, no tocante ao mérito, estd|centrada em trés
pontos, conforme pode-se extrair do /demonstrativo apresentado as fls. [201 para
contrapor o Levantamento-Quantitativo realizado pelo Fisco:

¢ conversao do café em coco e cereja recebido no armazém para café
beneficiado: nio’ ter adotado' o critério-correto, resultando em uma
quantidade de aquisicao de cafémaior que a real;

e estoque final: nao ter computado as 300 (trezentas) sacas de café em
graos que estavam armazenadas no baliao de liga (a granel) e as 200
(duzentas) sacas de café escolha que estavam no armazém, no dia da
contagem fisica;

¢ saidas de café com documentos fiscais: nao ter considerado as notas
fiscais de devolucao simboélica de 1.463 sacas de café aos produtores
rurais, emitidas no dia da visita dos autuantes ao estabelecimento,
porém antes de ter formalizado o inicio da acao fiscal.

Concernente ao processo de conversdo de café cereja e em coco para café
beneficiado, o critério apresentado as fls 201 demonstra exatamente o contrario do que
almeja o Impugnante, pois, de acordo com os dados e critério de conversao apresentado
por ele, o Fisco apurou uma quantidade menor — 1.561 sacas de café beneficiado (fls.
26) ao invés de 2.068 sacas, conforme se observa a seguir:

Café cereja: 622.000 litros + 420 = 1.481 sacas de café beneficiado
Café em coco: 1.763 + 3 = 587 sacas de café beneficiado

TOTAL..coeerreeeeeeeecereeerreeeeeeeeesssssssssseses 2.068 sacas de café beneficiado
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Vale lembrar que estas 507 sacas de café em graos se consideradas como
entradas de mercadorias no estabelecimento do Autuado, acarretaria no Levantamento
Quantitativo saidas desacobertadas, razdo pela qual fica ressalvado ao Fisco o direito de
verificar e exigir, se for o caso, o imposto e as penalidades inerentes a esta infringéncia.

A respeito da diferenca apontada pelo Autuado relativa ao estoque final
apurado na contagem fisica pelos autuantes e entreposto do Armazém, vale lembrar que
o socio gerente, mesmo ndo tendo acompanhado pessoalmente a contagem, assinou o
documento de fls. 07, acordando com a quantidade de sacas de café ali consignada, ndo
fazendo nenhuma observacgado acerca da mesma.

Ademais, note-se mediante as declaracdes prestadas pelos funciondrios do
estabelecimento que acompanharam a contagem (fls. 202/204), que eles ndo afirmam
categoricamente que o Fisco deixou de considerar as 500 (quinhentas) sacas em
estoque, apenas declaram nao ter conhecimento delas. Inadmissivel que um
Classificador de Café e um Auxiliar de Armazenagem desconhecesse tal fato, o que
pode-se inferir que foram pressionados a darem estas-declaragoes.

Todavia, ainda que pudesse ser comprovado'tal alegacdo, o resultado final
seria 0 mesmo, porquanto as 500 (quinhentas) ‘sacas de café ndo consideradas em
estoque estariam compensando as 507 (quinhentas e sete) sacas nao-incluidas nas
entradas constantes' do Levantamento’ Quantitativo,, decorrente de critério equivocado
de conversdo de café cereja e em cocg para beneficiado.

No tocante aos documentos fiscais. trazidos pelo Autuado, constantes de fls.
44 a 133 dos autos, saliente-se que as Notas Fiscais de Devolucao relacionadas as fls.
38 foram emitidas posteriormente 2 contagem fisica realizada pelos autuantes,
conforme afirma ele proprio.

Também, neste caso, a época do Levantamento realizado pelo Fisco, o
Autuado ndo fez nenhuma mencéao a estes documentos, ou seja, a ocorréncia dos fatos
que motivaram as suas emissoes.

Cabe reportar-se aos préprios documentos acima mencionados, e ressaltar a
observacdo aposta no campo “Data de Saida/Entrada”: SMFISICA, o que conclui que
nao houve movimentacao fisica da mercadoria.

Ademais, se tivesse ocorrido realmente saida de mercadoria depositada no
estabelecimento do Autuado, teria ele emitido a nota fiscal para acompanhar o seu
transporte até o destinatdrio, juntamente com a nota fiscal de produtor, ambas previstas
no art. 54 do Anexo IX do RICMS/96, verbis:

“Art. 53 - Na hipdétese de mercadoria depositada
em armazém-geral situado no Estado, com destino a
outro estabelecimento, ainda que da mesma
empresa, serd observado o seguinte:
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Art. 54- Na hipdétese do artigo anterior, se o
depositante for produtor rural, serd observado o

seguinte:
I- O produtor rural emitird nota Fiscal de
Produtor em nome do estabelecimento
destinatdrio, com os requisitos exigidos e a
indicacao:

e— da circunsténcia de que a mercadoria serad
retirada do armazém—-geral, mencionando endereco e
numeros de inscricdo, estadual e CGC, do mesmo;

IT- O armazém- geral, no ato da .saida |da
mercadoria, emitird nota fiscal em Tnome - |do
estabelecimento destinatdrio, _com os requisitos
exigidos e a indicacao:

b- da natureza |da operacao: “Outras saidas -
remessa por/conta e ‘ordem de terceiros™;——

ITI- a/ mercadorlia serd | acompanhada, no seu
transporte, pela; Nota fiscal de Produtor e pela
nota fiscal menciondda no inciso anterior;”

] Em face do exposto, depreende-se que nido houve saida de mercadoria do
estabelecimento do Autuado. Portanto, ainda que ocorrido a transmissdo de propriedade
do café para a'empresa-Café Olo Ltda (Ilembrando que o quadro societério é 0 mesmo
do Autuado), verifica-se que a mercadoria ficou depositada no armazém- geral, o que
nao resulta em alteracdo do Levantamento Quantitativo efetuado pelo Fisco, posto que
esta mercadoria estd inserida no estoque final.

Por outro lado, se ndo bastasse as questdes ja mencionadas, ha de se
verificar que as notas fiscais emitidas como saidas simbdlicas se referem as aquisi¢des
feitas pela empresa Café Olo Ltda. Assim, como as mercadorias ndo sairam do
estabelecimento, necessdrio seria a inclusdao das notas fiscais de entrada simbdlica, que
deveriam ter sido emitidas pela adquirente depositante, o que, na prética, resultaria em
nada, pois montantes idénticos seriam langados no quantitativo nas entradas e saidas,
fazendo com que o resultado final ficasse inalterado.

Desse modo, resta caracterizada a infringéncia relatada no Auto de Infragcdo
em contenda, ndo sendo suficientes para ilidi-lo os argumentos e elementos trazidos
pelo Impugnante.

Vale assinalar que a responsabilidade do Autuado nas obrigacdes tributdrias
imputadas a ele advém do disposto no art. 21, inciso I, da Lei 6763/75.
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Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o Lancamento. Participaram do julgamento, além
do signatdrio, os Conselheiros Antdnio César Ribeiro (Revisor), Luiz Fernando Castro
Tropia e Aparecida Gontijo Sampaio.

Sala das Sessoes, 24/05/01.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Relator

ES I I .. L
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