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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO --INIDONEIDADE - Nota fiscal sem
datas de emissiio e saida e nota fiscal inidonea por inexisténcia do estabelecimento
emitente. Mercadoria desacobertada consoante art. 133 e 134 inciso VIII c/c inciso
I, art. 149 do RICMS/96. Mantidas as exigéncias de ICMS, MR e MI.
Lancamento procedente. Decisao unanime. T

RELATORIO'

_ A autuagdo versa-sobre a exigéncia de ICMS, MR e MI, formalizada no Al
n° 02.000158949-63,. constatdado o transporte de mercadorias desacobertada de
documentacao fiscal, uma vez que a nota fiscal 000.044 que acompanhava a
mercadoria estava sem datas de emissdo e saida, e a 000.043 era inidonea por nao
existir o estabelecimento emitente do documento, conforme oficio do fisco paulista .

A Autuada impugna tempestivamente o Auto de Infracdo, por intermédio de
procurador regularmente constituido, apresentando as razdes de defesa, fls. 21/28, e
pede pela procedéncia da Impugnacao.

O Fisco, em manifestacdo, fls. 61/72, refuta as alegacdes da defesa e ao
final requer a improcedéncia da Impugnacao.

DEcIsAo

Primeiramente para deslinde da questdo, pertinente se faz citar as
circunstancias ocorridas quando da verificacdo do ilicito fiscal, ou seja, alem da
constatagdo pelo fisco paulista da inexisténcia do estabelecimento emitente dos
documentos fiscais, hd nos autos auto de prisdo em flagrante delito, por suspeicao de
roubo de carga, onde verifica-se que a carga saiu de Candeias/BA com destino a
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Curitiba/PR, tendo havido uma troca de documentos de notas fiscais idoneas por notas
fiscais inidoneas, no percurso com propdsito burlar a fiscalizagdo de transito.

Uma vez constatado a inidoneidade dos documentos, acrescidos da
circunstancia da inexisténcia de fato do estabelecimento remetente, impde-se a
responsabilidade tributéria ao transportador, consoante a alinea “d”, inciso II, art. 21 da
Lei 6763/75 c/c artigos 133 e 149, inciso I do RICMS/96.

“Art. 21 - Sdo solidariamente responsdveis pela obrigacdo tributdria :
II - os transportadores:

d) - em relagdo a mercadoria transportada com documentacdo fiscal falsa ou
inidonea;”

“Art.133 - Considera-se falso o documento emitido por pessoa .que|ndo tenha
existéncia legal como contribuinte, ainda que conste como estabelecida em outra unidade" da
Federacdo.”

“Art.149 - Considera-se desacobertada, para todos os' efeitos, a prestacda de servico
ou a movimentacdo de mercadorias: '

I - com documento falso ou inidoneo,”

Diante: dos fatos' ocorridos e provados e da norma legal vigente, a
Impugnante nao,encontra amparo legal na legislacdo’ tributdria para esquivar-se da
imputacio, sendo portanto, responsavel pelo descumprimento da obrigacdo tributdria
acessOria que incorreu, ressaltando’ os ditames do artigo 136 do CTN: “ Salvo
disposi¢do de lei em contrério, a responsabilidade por infracdes da legislacdo tributdria
independe da_inten¢do do agente’ ou do responsdvel e da efetividade, natureza e
extensao dos.efeitos do ato”.

Pelo conjunto probante, restou caracterizado as irregularidades descritas no
relatério do Al, ficando a argumentacdo da impugnante carente de provas inequivocas
do fiel cumprimento da legislagdo tributdria mineira, estando a materialidade da
acusacao fiscal perfeitamente comprovada nos autos.

S@o os deveres tributdrios de duas naturezas: principais e acessorios. O
dever principal, obrigacdo de dar, é pagar o tributo no prazo, na forma prevista em lei.
No caso, a Impugnante adotou procedimentos contrdrios a legislacdo tributdria e
considerando que o prazo para pagamento do imposto ja estava esgotado no momento
da autuacdo, correta a exigéncia de ICMS procedida pelo fisco.

Reputa-se também correta a cobranga da diferenca do imposto ICMS, e
aplicacdo da multa de revalidacdo -MR, visto que houve desrespeito ao dever de pagar
o tributo no prazo legal, descrita no artigo 56, inciso II da Lei 6763/75, 50% (cinquenta
porcento) do valor do imposto, penalidade corretamente capitulada nos autos.

Pelo descumprimento de obrigacdo acesséria, devidamente caracterizado
nos autos, Multa Isolada de 40%, fundada no artigo 55, inciso II da Lei n°® 6.763/75.

14417012%.doc Publicado no Diario Oficial em 1/11/2001 - Cépia WEB 2




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Correta, por conseguinte, as exigéncias constantes do vertente crédito
tributdrio. Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sao suficientes
para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos signatdrios, as Conselheiras Glemer Céssia Viana Diniz Lobato
(Revisora) e Cleusa dos Reis Costa.

Sala das Sessoes, 21/08/01.

Windson Luiz da Silva
Presidente

Maria de Lourdes Pereira de Almeida
g Relatora

Br/
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