CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.343/01/2*

Impugnacio: 40.010049203-41

Impugnante: Galpao da Constru¢ao Uba Ltda.
Proc. Sujeito Passivo: José Henrique Fernandes
PTA/AL 01.000106679-36

Inscri¢do Estadual: 699.874619.0063

Origem: AF/Ub4a

Rito: Sumadrio

EMENTA

EMPRESA DE PEQUENO PORTE - DESENQUADRAMENTO, - Comprovado,
através de outro Auto de Infracdo que o| Contribuinte promoveu saidas de
mercadorias sem documentacao fiscal, 0 que deu causa a seu desenquadramento
do regime de recolhimento de empresal de pequeno porte. La ngamento
procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa’sobre 0 desenquadramento da empresa do regime de
Empresa de Pequeno Porte - EPP a partir do exercicio de 1994, resultando nas
exigeéncias de’'ICMS_e MR. Segundo informacdo constante do Auto de Infracdo, o
desenquadramento ocorreu em razao de ter sido constatado saida de mercadorias sem
documentacao fiscal, fato este apurado e demonstrado no Auto de Infracio n°
01.000106610-83.

Ap6s recebimento do Termo de Ocorréncia, o contribuinte solicita cdpia
dos “cartdes” que originaram as exigéncias constantes deste Auto de Infracdo e do de
n°® 01.000106610-83.

Verifica-se, no decorrer do processo, que os mencionados cartdes sao
efetivamente fichas de controle de recebimento, nas quais estao langados os valores das
vendas, a data destas e do pagamento, o nome e endereco dos compradores, etc.

No AI n°01.000106610-83 foi exigido o ICMS, MR e MI referente ao
periodo de 04/94 a 03/96, em razdo da constatacdo de que o contribuinte deu saida a
mercadorias desacobertadas de documentagao fiscal.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 46/47, argumentando que o feito fiscal é
ilegal, visto que se baseou em outro Auto de Infragdo, impugnado por conter erros
primdrios e estar fundamentado em presungdes absurdas.
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O Fisco se manifesta as fls. 58/60, lembrando que o Auto de Infracdo que
deu origem a este foi lavrado a partir de documentos extra-fiscais que levaram a
constatacdo da prdtica de saidas de mercadorias desacobertadas de documentacdo
fiscal. Afirma que diante da clareza dos fatos que originaram o outro Auto de Infracéo,
as alegacdes de defesa da Impugnante sdo injustificaveis.

A 2° Camara de Julgamento converte o julgamento em diligéncia (fl. 62)
para que o Fisco preste alguns esclarecimentos sobre os valores exigidos no Auto de
Infracdo, o qual é cumprido pelo Fisco as fls. 63/64.

DEciIsAo

Versa o presente Auto de Infragdo sobre as exigéncias de ICMS-€¢ MR em
razdo do desenquadramento da Autuada do regime de recolhimento de EPP, por ter
extrapolado o limite de receita bruta anual previsto na legislacdo especifica, no
exercicio de 1994.

Os valores referentes as saidas desacobertadas que resultaram no excesso de
receita bruta foram extraidos de outro Auto de Infracdo, no qual, através da andlise de
documentos extra-fiscais;-apurou-se saidas de mercadorias sem documentacao fiscal.

O crédito tributdrio consubstanciado no Auto de Infragdo n° 01.000106610-
83 estd inscrito em divida ativa, conforme, informa¢des extraidas do sistema
informatizado|da SEF, constantes dos autos. Logo, ndo procedem os argumentos da
Impugnante no que se refere ao fato do Fisco ter se baseado em valores constantes de
Auto de Infracdo impugnado para efetuar o desenquadramento do regime de EPP.

Salienta-se que o tnico argumento utilizado pela Impugnante em sua peca
de defesa refere-se ao fato do Fisco ter se utilizado de valores constantes em outro Auto
de ‘Infracao, objeto de impugnagdo. Contudo, tal argumento esvai-se frente a
constatacdo de que o crédito tributdrio consubstanciado em tal Auto de Infracdo estd
integralmente inscrito em divida ativa.

Prevé o artigo 18, inciso V da Lei 10.992/92 que “perderd a condicdo de
microempresa ou empresa de pequeno porte, aquele que tenha praticado atos
qualificados em lei como crime ou contravengcdo e aos que, mesmo sem essa
qualificacdo, sejam praticados com dolo, fraude ou simulacdo, ou sejam resultantes de
conluio entre duas ou mais pessoas”.

Na verdade, promover saidas de mercadorias sem documentacao fiscal é
crime contra a ordem tributdria previsto no artigo 1°, inciso V da Lei 8.137/90.

Logo, constatada tal prética no exercicio de 1994, aplicavel o disposto no
pardgrafo 4° do artigo 18 da Lei 10.992/92.

Quanto aos valores exigidos, apds diligéncia determinada pela 2* Camara de
Julgamento, as fls. 62, restou claramente demonstrado nos autos (fls. 63/64) que se
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referem apenas a diferenca entre o imposto total devido, no regime de débito/crédito e
o percentual efetivamente pago quando do enquadramento no regime de empresa de
pequeno porte.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se as exigéncias fiscais.
Determinou ainda a DACCT que providencie a renumeracdo dos documentos
posteriores ao de fl. 70 dos autos, autuando os extratos do SICAF (fls. 71/72) apds a
decisdo da Camara de 09/05/2000 (fl. 71). Participaram do julgamento, além dos
signatdrios, os Conselheiros Glemer Céssia Viana Diniz Lobato e Edwaldo Pereirade
Salles. =

Sala das Sessoes, 10/07/01.

Windson Luiz da Silva
Presidente

Claudia Campos Lopés Lara
Relatora

ES
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