CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.133/01/2*

Impugnacio: 40.10058427-78

Impugnante: Distribuidora Farmacéutica Panarello Ltda
PTA/AL 01.000124490-31

Inscricdo Estadual: 062.780027.0121

Origem: AF/Belo Horizonte

Rito: Ordinério

EMENTA

Substituicio Tributaria - Medicamentos - Recolhimento-a Menor do ICMS/ST.
Constatado recolhimento a menor do ICMS/ST em'razao de erro na formacaoe da
base de cilculo da reten¢iio e/ou deducioa-maior do ICMS da operacio propria
no calculo do ICMS/ST. Crédito Tributario reformulado pelo Fisco para
considerar, para efeito de base de calculo relativa a retencao, a deducao do valor
do repasse para todas as notas fiscais. Infracdo em parte caracterlzada Exigéncia
parcialmente mantida.

Substituicao Tributaria - Medicamentos - Falta de Recolhimento do ICMS/ST.
Constatado falta de recolhimento do ICMS/ST, como determinado pela legislacao
entao vigente, nos meses de julho e agosto de 1998. Argiiicio pela Autuada de
pagamento a maior no més de junho/98 para justificar o equivoco da exigéncia
fiscal. Constatado que a Autuada nao logrou €xito em comprovar sua alegacao em
contraposicao ao lancamento realizado pelo Fisco. Infracio plenamente
caracterizada. Exigéncia mantida.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre:

Item 1) Recolhimento a menor do ICMS devido por substituicdao
tributdria referente a aquisi¢des interestaduais de medicamentos,
mediante as notas fiscais relacionadas em anexo ao Termo de
Ocorréncia, nas quais o remetente ndo efetuou a retencdo no
periodo de dezembro/97 a agosto/98, uma vez que cometeu erros
na formacao da base de cédlculo do imposto e/ou deduziu a maior
o ICMS da operacao propria destacado nos documentos fiscais;

Item 2) Falta de recolhimento do ICMS devido por substitui¢io
tributéria referente a operacoes interestaduais de medicamentos,
por meio das notas fiscais relacionadas em anexo ao Termo de
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Ocorréncia, nas quais o remetente ndo efetuou a retengdo nos
meses de julho e agosto de 1998.

A Autuada impugna tempestivamente o Auto de Infragdo (fls. 992/998), por
intermédio de seu procurador regularmente constituido, requerendo a procedéncia da
Impugnacio.

Em réplica, referendada pela DRCT/Metropolitana, as fls. 1712, a
fiscalizacdo se manifesta as fls. 1667/1671. Requer que a Impugnacdo seja julgada
parcialmente procedente, conforme novo crédito tributdrio demonstrado as fls. 1674.

A Autuada foi cientificada da reformulacao do crédito tributdrio, quando foi
aberto o prazo de 10 (dias) para pagamento ou parcelamento com as reducdes previstas
em lei. =

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 1713/1721, opina pela procedéncia
parcial do Lancamento.

A Egrégia 3* Camara de Julgamento, em sessdo realizada aos 20.09100, por
maioria de votos, deliberou exarar o Despacho Interlocutério de fls. '1.723 para que a
Autuada atendesse o seguinte: ;

1) Demonstrar, em planilha, as notas fiscais, com o respectiw-) -cﬁlculo do
ICMS/ST, que geraram o recolhimento relativo a GNR de fls. 1.591, no valor de
R$223.767,47; '

2) Apresentar planilhas idénticas referentes aos meses de junho e julho de
1998 para caracterizar o alegado /pagamento a maior realizada pela Autuada (fls. 995)
referente ao més de junho de 1998 e, consequentemente, a compensagao realizada no
més de julho/98;

3) Anexar copias de todas notas fiscais relacionadas;

4) Demonstrar, de forma clara e objetiva, a origem e o destino das
mercadorias que ensejaram o ressarcimento do ICMS/ST mencionado na planilha de
fls. 1.015, nos estritos termos do art. 350 do Anexo IX do RICMS/96, fazendo a
correlacdo com as mercadorias objeto da exigéncia fiscal relativa a falta de retencdo e
retencao a menor do ICMS/ST do Al em andlise.

Foi vencido, em parte, o Conselheiro Edwaldo Pereira Salles (Relator), que
discordava da solicitacdo de informacdes sobre ressarcimento do ICMS/ST, por
entender ser creditamento de ICMS por meio de ressarcimento, previsto no Capitulo
XLV do Anexo IX do RICMS/96, totalmente independente, distinto e incompativel
com a exigéncia fiscal de falta de recolhimento e recolhimento a menor de ICMS/ST,
relativo a entrada de mercadorias.

A Autuada comparece aos autos as fls. 1.730/1.732.
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O Fisco, por sua vez, comparece as fls. 1.750/1.751, requerendo a
manuten¢do do feito fiscal.

As fls. 1757 a Auditoria Fiscal resolveu reabrir o prazo de 10 (dez) dias,
para a Autuada ter vista dos autos, face a documentagdo apresentada pela fiscalizagao,
bem como para cumprimento do Despacho Interlocutério exarado pela douta 3* Camara
de Julgamento na sessdo do dia 20.09.00, fls. 1.723, o qual ndo foi atendido
anteriormente pela Impugnante.

A Autuada comparece novamente as fls. 1.764/1.769, apresentando as
planilhas exigidas no Despacho Interlocutério de fls. 1.723 e ao mesmo tempo presta
alguns esclarecimentos que julga serem pertinentes e necessarios.

A fiscalizacdo manifestando-se as fls. 2.257/2.264 apresenta-diversos
argumentos para sustentar sua posi¢ao sobre o que € “Reconstitui¢cdo da Conta Corrente
Fiscal” e sua conseqiiéncia sobre o pagamento do ICMS devido-a titulo/de substitui¢ao
tributaria, onde comenta sobre os principios da ndo-cumulatividade e o da seletividade
do imposto. . ' [ .

Requer a manutengao do feito fiscal.

Por derrade;ird, A Auditoria Fiscal 'manifesta-se, em parecer as fls.
2266/2275, opinando pela procedéncia do lancamento. :

DEciIsAo

No intuito de facilitar o entendimento relativamente as exigéncias fiscais
consubstanciadas ne Auto de Infracdo que ora se discute, analisa-se, separadamente,
cada item do relatdrio fiscal.

DO MERITO

Irregularidade 1

O Fisco constatou que a Autuada promoveu o recolhimento a menor do
ICMS/ST, uma vez que cometeu erros na formacdo da base de cdlculo do imposto e/ou
deduziu a maior o ICMS da operacdo prépria destacado nos documentos fiscais,
referente a aquisi¢cdes interestaduais de medicamentos. As notas fiscais encontram-se
relacionadas nos quadros de fls. 11/26, modificados as fls. 1675/1690, nas quais o
remetente ndo efetuou a reten¢@o no periodo de dezembro/97 a agosto/98.

Inicialmente, necessario se faz situar o tema, in casu base de
calculo/medicamentos/substituicdo tributdria, nos termos preconizados pela legislagio
positivada.

O art. 237 do Anexo IX do RICMS/96 preceitua que o estabelecimento
industrial fabricante ou o estabelecimento importador, situado em outra unidade da
Federacdo, exceto no Estado de Sao Paulo, nas remessas de medicamentos e outros
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produtos nele relacionados, para contribuinte deste Estado, € responsdvel, na condicdo
de substituto, pela retencdo e recolhimento do imposto devido nas saidas subseqiientes
ou na entrada com destino ao uso ou consumo do destinatario.

Por ter recebido as mercadorias de estabelecimentos situados no Estado de
S@o Paulo, o qual denunciou o convénio, ndo o ratificando, a Autuada, contribuinte
mineiro, ficou responsavel pela retencdo do imposto, tendo em vista a disposicdo do
item 4 do § 1° do art. 237 acima referido.

Tendo em vista que o remetente ndo estava obrigado a reter o ICMS/ST, a
Autuada, destinatdria, ficou como a responsiavel pela retengdo, nos termos dos
dispositivos transcritos acima.

Na falta do preco constante de tabela sugerida pelo 6érgado competente para
venda a consumidor ou o valor correspondente ao preco mdéximo ‘de venda a
consumidor sugerido ao publico pelo estabelecimento industrial, a base de cdlculo'do
imposto, para fins de substituicdo tributdria, era obtida tomando-se por/base 0 montante
formado pelo preco praticado pelo remetente nas operacdes com o coméreiq varejista,
acrescido do valor do IPI, do frete e/ou/carreto.até o estabelecimento varejista e das
demais despesas cobradas ou debitadas ao destinatario, adicionado da parcela resultante
da aplicacdo, sobre referido montante, do percentual de 53,30% (cingiienta e trés
inteiros e trinta centésimos por cento), nas operacdes interestaduais para contribuintes
deste Estado, nos termos do item 2 do' § 1° do art, 239 do Anexo IX do RICMS/96.

O § 3° do referido art.;239 dispunha,-ainda, que a base de cilculo seria
reduzida de 10% (10 por cento), dispensando o estorno proporcional do crédito.

Diante do acima exposto, o Fisco constatou que a Autuada descumpriu os
dispositivos supra relativos a formagio da base de calculo; considerou como crédito da
operagao propria ndo o valor destacado no documento fiscal de origem, mas calculou
novo-valor a partir da aplica¢do do percentual de 18% sobre a base de cdlculo utilizada
para reten¢do do imposto relativo a substituicao tributdria.

Nao obstante a constatacdo do erro cometido pela Autuada, verificou o
Fisco, a partir de argiiicdo na Impugnacao interposta, que deveria considerar a deducao
do repasse, indistintamente, para todas as notas fiscais objeto da autuacao.

O chamado repasse pode ser assim entendido. A Portaria n° 37 de 11.02.92
do Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento determinava que o pre¢co maximo
de venda ao consumidor seria calculado a partir da divisdo do prego do estabelecimento
industrial fabricante por 0,70 e seria tinico em todo o territério nacional.

A diferenca de aliquotas nas operagdes interestaduais deveria ser repassada
pelo fabricante ao varejista de forma a manter a relacdo de paridade entre o preco do
fabricante e o preco miximo de venda ao consumidor, ji considerado o ICMS
incidente, ou seja, o valor final do imposto ndo poderia importar em acréscimo no
preco final do medicamento.
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O valor correspondente ao repasse deveria ser subtraido do valor do preco
do fabricante para fins de formacdo da base de cdlculo do ICMS/ST nas operagdes
interestaduais.

O Fisco, entendendo legitima a argliicdo da Impugnante, relativamente a
falta de deducdo do valor de repasse para todos os documentos fiscais objeto da
exigéncia fiscal, reformulou o crédito tributdrio promovendo a referida dedugdo
(6,82%), a teor do disposto no § 1° do art. 2° da Portaria n.° 37, de 11.05.92, do
Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento e seguindo orientacdo da SLT/SRE,
por meio da Consulta Fiscal Direta n.° 699/96.

Dessa forma, os valores do ICMS/ST relativos as notas fiscais constantes
dos quadros de fls. 10/26, foram alterados, prevalecendo os valores constantes dos
quadros de fls. 1675/1690. =

Com relacdo a base de cdlculo da substitui¢do tributdria, foi|a mesma
calculada acrescentando-se o percentual de 53,30% no resultado da diferenca entre.o
valor total do produto e do repasse. A seguir, foi-deduzido de tal resultado o percentual
de 10% para chegar 2 base de cdlculo da ST." |, :

Do ICMS/STABC-ST x 18%) foi deduzido o ICMS da operaciio’ propria
(valor dos produtos -com desconto x 12% - constante das notas ﬁs_cais), apurando-se,
entdo, 0 ICMS/ST devido.

Além da Autuada ndo ter procedido dessa forma, ela ndo abatia em forma
de reducdo do ICMS/ST o valor /da parcela do ICMS destacada na operacdo
interestadual, mas sim, apurava’ um novo valor para abatimento, partindo-se da
aplica¢do da aliquota interna sobre ‘0 valor da operagdo interestadual, o que acarretou
recolhimento 4 menor-do ICMS no periodo de dezembro/97 a agosto/98.

Com relagdo a alegacdo da Impugnante de que pagou o ICMS/ST devido
nas aquisi¢cdes provenientes das entradas de mercadorias acobertadas pelas Notas
Fiscais n.”® 251514, 87003, 52359, 87417, 002575 a 002583 e 082671, conforme
planilha emitida pela SEF/MG, o Fisco excluiu do crédito tributdrio somente os
documentos em que houve a apresentacdo das cOpias reprogréficas, quais sejam: os
valores relativos aos documentos, anteriormente indicados no documento de fls. 28,
nos dias 25.08.98 — NF 80747, 82678 e¢ 82685 — valor R$2.304,07 e 27.08.98 — NF
002575 a 002583 e 082671 — valor R$3.211,48, os quais nao estdo sendo exigidos no
novo demonstrativo, fls. 1.692.

Observa-se que as Notas Fiscais de n.”* 251514, 87003, 52359, 87417 ndo
foram excluidas, uma vez que niao foram apresentados comprovantes relativos ao
pagamento do ICMS/ST.

Reputam-se legitimos os novos valores apurados pelo Fisco, uma vez que
estdo em conformidade com o disposto nos § 1°, item 2 e § 3° do art. 239 do Anexo IX
do RICMS/96, como também com a Portaria n.° 37, de 11.05.92, do Ministério da
Economia, Fazenda e Planejamento.
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Portanto, as exigéncias fiscais relativas a esta irregularidade devem
prevalecer, considerando-se a reformulacdo levada a efeito, uma vez que restou
demonstrado nos autos que a Autuada recolheu a menor o ICMS/ST relativamente as
notas fiscais objeto da acdo fiscal, conforme quadro de fls. 1692.

Irregularidade 2

A fiscalizagdo constatou também que a Autuada ndo efetuou o recolhimento
do ICMS devido por substitui¢do tributdria referente a operagdes interestaduais de
medicamentos, por meio das notas fiscais relacionadas no quadro de fls. 27, modificado
em fls. 1691, nas quais o remetente nao efetuou a retengdo do imposto nos meses de
julho e agosto de 1998.

Conforme ja ressaltado no item anterior, a Autuada € responsavel: pelo
ICMS/ST relativo as entradas de medicamentos em seu estabelecimento provenientes
do Estado de Sado Paulo, consoante o item 4 do § 1° do.art. 237, Anexo IX 'do
RICMS/96.

Os valores do ICMS/ST foram apurados pelo Fisco, conforme ¢ disposto
nos § 1° item 2 e § 3° do art. 239 do Anexo IX do RICMS/96, como também na
Portaria n.° 37, de 11.05:92, do Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento,
quando a fiscalizacdo alterou, 0 quadro de fls. 27, procedendo da mesma forma do item
1, concedendo o desconto a titulo de repasse para todas as notas fiscais, prevalecendo,
entao, os valores,do demonstrativo de fls. 1691. |

Como explica o Fisco, por ter descumprido o disposto no art. 26, inciso II,
alinea “b” do RICMS/96, isto é, escriturar o valor do imposto retido em forma de
ICMS/ST na coluna observacdes, a' Autuada impossibilitou a identificagdo do imposto
retido para cada documento escriturado. Como por exemplo, o Fisco cita as Notas
Fiscais 'n.”" 241429, 241430, 240336, 240426, 241432, 241431, 240334 e 240335,
registradas na pagina n° 26 do Livro Registro de Entradas n.° 05, cépia as fls. 779/780.

A Autuada procedeu dessa forma com relagdo a todos os documentos
relacionados as fls. 1691, relativos aos meses de julho e agosto/98.

Além da falta de indicacdo no Livro Registro de Entradas do valor do
ICMS/ST retido, a Autuada ndo apresentou as GNRE relativas ao pagamento do
imposto devido por substituicdo tributdria relativo as operacdes descritas nas notas
fiscais relacionadas a fls. 1691, evidenciando, entdo, que o referido imposto nao foi
recolhido.

A Impugnante alega que apurou o ICMS/ST relativo as operacdes de
entrada conforme planilhas de fls. 1592/1594. No entanto, tais planilhas ndo
demonstram o cdlculo do ICMS/ST, apenas indica o n.° e valores das notas fiscais e o
valor recolhido.

Nao obstante a GNR de fls. 1591 referir-se a um pagamento relativo a notas
fiscais de entradas oriundas do Estado de Sdo Paulo, que coincide com o valor do
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imposto mencionado no final da planilha de fls. 1592/1594 (R$ 223.767,47), entende-
se que tal fato, por si s6, ndo indica, que o pagamento € relativo ao ICMS/ST definido
pelas notas fiscais de entrada mencionadas na planilha, pois a GNR ndo traz outros
elementos que indique de forma objetiva a quais documentos se refere.

Nao existe vinculagdo entre a planilha e o recolhimento pertinente e a
exigencia fiscal relativa ao item 2 do Auto de Infragao.

A 3* Camara de Julgamento, no intuito de procurar dirimir quaisquer
davidas relativamente a esse recolhimento feito pela Impugnante no més de junho de
1998 em relacdo a exigéncia fiscal relativa aos meses de julho e agosto do mesmo ano,
como argiiido na Impugnagdo, oportunizou que a mesma demonstrasse a vinculagio
necessaria para exclusao da exigéncia fiscal.

Nesse sentido, a 3* Camara de Julgamento propds despacho interlocutorio.
A Impugnante deveria demonstrar em planilha, as notas fiscais-(n.°, data, empresa, data
de registro no LRE, n.° livro e folhas), com o respectivo calculo do ICMS/ST (valor
total dos produtos, valor repasse, valor da BC/ST; ICMS da operagio prépria, valor do
ICMS), que gerou o recolhimento relativo 3 GNR, de fls. 1.591 no| valor de
R$223.767,47. A Impugnante apresentou o Quadro I, doc:fls. 1.770/1.771.

Confrontando o referido ‘quadro, 'que ' serviu para recompor o
“Demonstrativo de entradas de laboratérios do més 06/98”, doe. fls. 1.592/1.594, o
qual foi, feito para demonstrar o recolhimento relativo a GNR de fls. 1.591, constata-se
que o referido demonstrativo e o quadro apresentam valores diferentes. Enquanto a
Autuada apurou primeiramente o valor de R$223.767,47, no demonstrativo de fls.
1.592/1.594, no quadro I, fls./1.770/1.771, foi apurado R$246.224,54.

Além de tal-divergéneia o Quadro I apresenta diversos erros de formulagdo
que nao! permitem sua consideragao.

O demonstrativo apresentado pela Autuada refere-se ao periodo de
junho/98, apesar de relacionar documentos do periodo de julho/98 e ndo comprova o
recolhimento referente a estes documentos, pois falta o sistema de cédlculo, que nem
mesmo a Autuada conseguiu remontar para apresentar sua defesa.

Dessa forma, o Quadro I ndo serviu para demonstrar que o pagamento
constante da GNR de fls. 1.591 refere-se ao ICMS/ST relativos as notas fiscais
descritas no demonstrativo de fls. 1.691, concernentes ao més 07/98.

Portanto, a Autuada ndo apresentou, de forma inequivoca, a comprovagao
do recolhimento do ICMS devido por substitui¢do tributéria relativo as operagdes de
aquisicoes de medicamentos descritas em tais documentos.

Quanto a apresentacdo de planilhas, contendo as mesmas informagdes da
planilha anterior, referentes aos meses de junho e julho de 1998 para demonstracdo do
alegado pagamento a maior realizado pela Autuada, referente ao més de junho/98 e,
consequentemente, a compensagdo realizada no més de julho/98, também solicitada
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pela Egrégia Camara, a Impugnante apresenta os Quadros II e III, doc. fls. 1.772 e
1.773.

Nos mencionados quadros a Autuada procedeu incorretamente, como no
calculo do Quadro I, pois baseou seus cdlculos a partir do preco com desconto na
formacdo da base de calculo do ICMS/ST.

Como destacado pelo Fisco, quando da andlise do Quadro I, a prépria
Autuada, em levantamentos anteriores, anexados ao presente PTA, no cédlculo da ST
desconsiderou o valor do desconto concedido pelo fabricante das mercadorias, como
constata-se mediante os documentos de fls. 1.016, 1.017, 1.073, 1.112 e 1.113,
mencionados por amostragem, que apresentam a correta metodologia quanto a base de
célculo do ICMS/ST.

Como também verificado pelo Fisco, a Autuada mencionou documentos no
Quadro II que foram objeto das irregularidades descritas tanto-no item I como no item
I do Auto de Infracao.

O procedimento da Impugnante estd, incorreto, em mencionar num mesmo
quadro documentos relativos a irregularidades distintas.

No Quadro 111, elaborado pela Impugnante, fls. 1.773, consta-documentos
que nao foram objeto do trabalho fiscal. ;

Verifica-se que os quadros apresentados pela Autuada ndo comprovam o
alegado pagamento a maior, pois ndo permitém vincular as notas fiscais descritas em
tais quadros com o trabalho fiscal.

A Autuada elabora o/Quadro 1V, fls. 1.775/1.777, com a descri¢dao de todos
os lancamentos efetuados no LRE n.° 05, referente a apuracdo do més 07/98, para
demonstrar que, comparando-se com a planilha de n.° 01 do Quadro 2 elaborada pelo
Fisco, doc. fls. 1.691, s6 restaria a descoberto uma tnica nota fiscal, que € a de n.°
68611, emitida por Janssen-Cilag Farmacéutica Ltda., em 28.07.98, ao argumento de
que, nesse caso, o0 ICMS/ST nao € devido.

Nesse quadro também ndo estd correta a formagao da base de cdlculo do
ICMS/ST, uma vez que a Autuada cometeu os mesmos erros daqueles mencionados
nos quadros I a III por ela elaborados.

Quanto a exclusdo da nota fiscal n° 68.611, copia as fls. 1.780, salienta-se
que ndo estd correta, pois o produto nela mencionado, classificado segundo a NBM/SH
no cddigo 30051012, € sujeito a tributacdo do ICMS por substitui¢do tributdria, nos
termos do art. 237, inciso III do Anexo IX do RICMS/96.

Em que pese tratar-se de remessa em consignacdo, conforme consta da
referida nota fiscal, a responsabilidade pela reten¢do do ICMS/ST continuaria
prevalecendo, uma vez que ndo existia nenhum dispositivo que previsse o contrario.
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Verifica-se, entdo, que os quadros elaboradas pela Impugnante nao
comprovaram sua alegacao constante de fls. 995 de que efetuou pagamento a maior do
ICMS/ST no més 06/98.

Dessa forma, conclui-se que a Impugnante ndo logrou €xito em demonstrar
o que tinha alegado em sede de Impugnacdo, ou seja, ndo vinculou o alegado
recolhimento a maior no més 06/1998 com a exigéncia fiscal de ndo recolhimento nos
meses de julho e agosto do mesmo ano.

A Camara de Julgamento também determinou que a Autuada demonstrasse,
de forma clara e objetiva, a origem e o destino das mercadorias que ensejaram o
ressarcimento do ICMS/ST mencionado na planilha de fls. 1.015, nos termos do art.
350 do Anexo IX do RICMS/96, fazendo a correlagdo com as mercadorias objetoda
exigéncia fiscal relativas a falta de retengdo e retengdo a menor do ICMS/ST do
presente Al

A Autuada ndo demonstrou, de forma objetiva, a origem 'e o destino das
mercadorias que ensejaram o ressarcimento, do-ICMS/ST mencionado na planilha de
fls. 1.015, nem tampouco fez a correlagdo com as mercadorias objeto da|exigéncia
fiscal.

Sendo assim, a simples andlise do LRE, como pretendido pela Autuada, néo
atende 3 solicitacao da Camara.

A | Autuada ni3o comprovou o ;correto recolhimento do ICMS/ST
relativamente as notas fiscais objeto da acdo fiscal, como demonstrado nos quadros de
fls. 1.675/1.692.

O /fato -da Impugnante ter feito compensacdo de créditos tributarios,
decorrentes de transferéncias de mercadorias gravadas pela substituicdo tributdria para
sua-matriz sediada no Estado de Goias, ndo altera o trabalho fiscal face a falta de
apresentacao de listagem com as operacdes que motivaram o pedido de ressarcimento,
conforme determina o art. 350 do Anexo IX do RICMS/96.

Por fim, tendo em vista que restou caracterizado nos autos que a Autuada
nao recolheu o ICMS/ST relativamente as operagdes descritas nas notas fiscais de fls.
1691, como demonstrado no quadro de fls. 1692/1693, inferem-se corretas as
exigeéncias fiscais relativas a esta irregularidade.

Portanto, restaram em parte caracterizadas as infringéncias a legislacdo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de

Infracdo em comento, ressalvando-se a reformulacdo do crédito tributdrio de fls.
1675/1693.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o Langamento considerando a
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reformulacdo do crédito tributdrio proposta as fls. 1674/1693. Participaram do
julgamento, além dos signatérios, os Conselheiros Edmundo Spencer Martins e Jodo
Indcio Magalhdes Filho. Pela Fazenda Publica Estadual sustentou oralmente Dr.
Osvaldo Nunes Franca.

Sala das Sessoes, 27/03/01.

Windson Luiz da Silva
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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