CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 15.431/01/1*

Impugnacio: 40.010104007-11

Impugnante: Acelub Comércio de Lubrificantes e Derivados de Petrdleo
Ltda

Proc. Sujeito Passivo:  Paulo Roberto Barros Dutra Junior

PTA/AIL: 02.000123113-10

Inscricdo Estadual: 367.033516.02-99

Origem: AF/Tturama

Rito: Sumério

EMENTA

SUBSTITUIQAO TRIBUTARIA - ;  FALTA DE RECOLEIIMEDITO DO

ICMS/ST - ALCOOL HIDRATADO. Evidenciado que a Autuada, cuja Inscricao

Estadual encontrava-se-bloqueada, remeteu combustivel sem o recolhimento de

ICMS/ST através de GNRE. Infracdo caracterizada, nos termos do art. 31, § 2°
da Parte Geral do RICMS/96. Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO'

Versa a autuacdo sobre a constatacdo de que o sujeito passivo, bloqueado
compulsoriamente desde 31/05/00, remeteu combustiveis, através de Notas Fiscais (fls.
04/06), emitidas em 02/06/00, com data de saida para 03/06/00, sem o recolhimento de
ICMS/ST através de GNRE.

Exige-se ICMS/ST e MR prevista no art. 56, inciso II, § 2° da Lei n°
6.763/75.

Em sua Impugnacdo de fls. 15/24, a Autuada alega preliminarmente:

1) diz que deveria ter sido intimada previamente a se manifestar, antes
mesmo da autuacdo e que esta intimacdo se consiste em um ato de ordem
constitucional;

2) que isto fere o contraditorio;
3) que houve descumprimento da ordem legal;
4) que, por ter endereco certo, nao poderia ter sido intimado por edital.

No mérito, alega que:
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cumprira todas as exigéncias legais;

afirma que a operacdo estd amparada pela imunidade Constitucional, por se
tratar de operacao interestadual com derivados de petréleo;

quanto ao dlcool hidratado, afirma que tinha prazo para recolher o tributo e
ndo havia embasamento legal para sustentar a acusacao fiscal;

inexiste motivos para autuar;

que o crédito tributdrio € nulo por ser fruto de presuncgio, ferindo o art. 148
e outros do CTN, inclusive art. 1° do Decreto 406/68. Conclui requerendo
reconsideracdo do prazo e que seja julgado nulo o PTA.

A Impugnacdo ¢ indeferida pela chefia da AF, ante a intempestividade (fls.
30), pelo que o Contribuinte interpés Reclamacao (fls. 33/36), a qual foi deferida pela
Auditoria Fiscal, conforme consta as fls. 42.

Retomando o feito ao seu cursoi" o Fisco. se manifesta as fls."44/ 46,
refutando as alegagdes do Contribuinte, propugnando, a¢ final, pela manuten¢do do
trabalho fiscal. '

O feito vai a julgamento, quando se determina a diligéncia de-f-]s;. 48, que
resulta-na juntada de documentos pelo Fisco as fls. 49/52, do-que, também, ¢ intimado
o Contribuinte (fls. 59/60), transcorrendo o prazo em branco.

DEcisio

Preliminarmente

A argiiicdo pelo Contribuinte de que estaria cerceado o seu direito na forma
como fora intimado inicialmente, ou seja, por Edital, resta prejudicada, ante o
deferimento da Reclamacdo. Com isto, a Impugnacdo foi admitida nos autos,
restabelecendo-se o contraditério e o devido processo legal, com a ampla defesa ao
Contribuinte, que foi intimado da decisdo deferitoria.

Toda a ordem legal prevista para o tramite deste PTA foi observada e
restabelecida, sendo preservado ao Contribuinte o direito de defesa, com a apresentacao
ndo somente da Impugnacio, mas também da Reclamacio, tudo nos exatos termos da
legislacdo que rege o Processo Tributdrio Administrativo. Alids, ndo consta do texto
legal, previsdo para intimagdo prévia para que o Contribuinte preste esclarecimentos
preliminares 2 autuacdo. Isto se dd somente quando o Fisco entende necessirio. E,
portanto, facultativo e, o sendo, ndo se pode exigir. Assim, também, refute esta
alegacao preliminar.

O Auto de Infracdo foi lavrado nos termos do art. 58 e 59 da CLTA, nao
estando eivado de qualquer vicio, pelo que se refuta a alegagcdo da sua invalidade.
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Assim, rejeitam-se as preliminares argiiidas.
No mérito
De melhor sorte ndo estd assistida a Autuada.

Ao tempo da agdo fiscal, procedeu o Fisco a consulta dos dados do
destinatdrio da mercadoria, ao que apurou estar o destinatdrio com a inscri¢cdo estadual
bloqueada (fls. 07). O bloqueio perdurou de 31 de maio de 2000 a 06 de junho de 2000
e as notas fiscais, objeto da autuagdo, foram exatamente emitidas neste periodo.
Estando bloqueada a Inscri¢do Estadual do Autuado, deveria ele ter recolhido o
ICMS/ST através da GNRE, conforme preceito do art. 31, § 2°, da Parte Geral do
RICMS/96. Como ndo se tem dos autos a prova neste sentido, correta é a exigéncia
fiscal consubstanciada no Auto de Infragao. =

O bloqueio se deu em razdo da omissao da entrega de-DAPI/ST, nos termos
do art. 31, § 3°, da Parte Geral do RICMS/96.

No entanto, restou provado, pelos documentos de fls. 26/28 e 53/ 5|6, que as
Notas Fiscais n°s 34.415 e 34.417 foram objeto de /informagdo, ao Fisco, pelo
Contribuinte, implicando-no.repasse do Imposto por Substituicdo Tributdria! Portanto,
mesmo sendo corretas as exigéncias fiscais, os. valores do ICMS/ST repassados
referentes as Notas Fiscais 34.415 /e 34.417 devem ser considerados pelo Fisco,
abatendo-se o das exigé€ncias fiscais. X

Aséim, a alegacdo do; Contribuinte de que cumprira toda a legislacdo
pertinente € inveridica, pois,'como dito, ndo cumpriu o disposto no art. 31, § 2° da
Parte Geral do RICMS/96.

Quanto a alegacdo de que estaria a operagdo ao abrigo do imunidade, ndo
discorda-estar o Contribuinte com a razdo. Mas, o imposto que se estd a exigir € o
ICMS por Substituicao Tributdria, que se refere a operagdo posterior de saida do
destinatdrio do combustivel a terceiros. E esta operacdo futura ndo estd ao abrigo da
imunidade, pelo que, também, esta alegacdo sequer abala a acusacao fiscal.

No caso do dlcool hidratado, também ¢ exigivel o ICMS/ST, nos termos do
art. 372, I, b, do Anexo IX do RICMS/96. Porém, como a Inscricdo Estadual estava
bloqueada, o recolhimento deveria ter si dado também por GNRE. Portanto, também
corretas as exigéncias.

Portanto, por todo o demonstrado acima, € certo que havia motivo para
autuar, como também estd o crédito tributario fundado na certeza, ndo se tendo ferido
qualquer dos preceitos argiiidos pelo Contribuinte.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em rejeitar as preliminares argiiidas pelo Contribuinte. No mérito,
também a unanimidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se as exigéncias
fiscais, devendo ser acatados os recolhimentos do ICMS/ST referentes as Notas Fiscais
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de n°s 34.415 e 34.417, conforme documento de fls. 28 dos autos. Participaram do
julgamento, além do signatdrio, os Conselheiros José Eymard Costa, Mauro Heleno
Galvao (Revisor) e Luciana Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 18/12/01.

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente/Relator

VDP/RC
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