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EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - MEDICAMENTOS -/ FALTA DE
RETENCAO E RECOLHIMENTO DO ICMS-ST. Irregularidade configurada.
Entretanto, apesar de parte das notas fiscais terem sido excluidas pelo Fisco, em
virtude de recolhimentos ‘' efetuados ' pela Coobrigada, empresa destinataria,
também devem ser excluidas aquelas notas fiscais cujo efetivo recebimento das
mercadorias nio restou comprovado. Além disso, a Multa de Revalidacido deve ser
reduzida para 50% em razio da inclusido da empresa destinataria no pélo passivo,
a qual nao él obrigada a retencao/recolhimento do ICMS-ST. Lancamento
parcialmente procedente. Decisao unianime.

RELATORIO

A autuacgdo, atinente ao periodo de 01-10-97 a 31-07-00, versa sobre saidas
de medicamentos para o contribuinte mineiro CBN Ltda., sem a retengdo e
recolhimento do ICMS devido por substituicao tributéria.

Inconformada, a Coobrigada, CBN Ltda., apresenta, tempestivamente e por
procuradores regularmente constituidos, Impugnacao as fls. 28 a 31.

O Fisco, mediante a Impugnacdo, intima a Coobrigada a apresentar os
documentos citados as fls. 71/72.

Ap6s a apresentagdo, pela Coobrigada, da documentagdo de fls. 75 a 164, o
Fisco manifesta-se as fls. 165 a 171, efetuando a reformulacao de fls. 172 a 176.

A Coobrigada, em nova manifestacao, de fls. 181 a 183, entende que o feito
fiscal ndo deveria ser mantido, enquanto o Fisco, por sua vez, as fls. 185 a 187, mantém
as exigéncias conforme reformulag¢do anteriormente efetuada.
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A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 191 a 198, opina pela procedéncia
parcial do lancamento.

DEcIsAo

Preliminarmente temos que a Coobrigada pretende a nulidade do Auto de
Infragdo com base na assertiva de que algumas operagdes a ela ndo se destinaram.

Ainda que se conclua no mesmo sentido da postulacdo, ndo se trata de caso
de nulidade do lancamento. Incorreria o feito, a se confirmar a hipétese, numa elei¢ao
erronea da sujei¢do passiva e/ou na improcedéncia parcial ou total do lancamento,
matérias a serem discutidas no mérito. Tendo sido observados todos os elementos
exigidos nos artigos 57 e 58 da CLTA/MG, nao se vislumbra a possibilidade |de
acatamento do pedido de nulidade.

Quanto a alegagdo de cerceamento do exercicip do direito a defesa, pela
falta de informacdo pelo Fisco da numeracio e.datas das notas fiscais que compoem o
feito, o pleito improcede, tendo em vista'que o Aviso de Recebimento de fl| 22 prova
exatamente o oposto, ou seja, que a/ Impugnante recebeu todos ‘os quadros que
compdem o feito fiscal, ndo lhe sendo coibido o direito, sendo que a defesa, inclusive,
se deu de forma objetiva. ' T

Relativamente ao mérito, primeiramehte temos; no que se refere ao pedido
de ‘exclusdo da Coobrigada do pdlo passivo, como bem combateu o Fisco, que ndo
merece acolhida a pretensdo. Incumbe lembrar que a responsabilidade no caso em tela
estd expressamente apontada no/ artigo 29 da Parte Geral do RICMS/96, que vale
transcrever: '

Art. 29 - Em todas as hipdteses em que fique
atribuida ao alienante ou remetente a condicao de
contribuinte substituto, a responsabilidade pela
substituicdo tributdria caberd ao estabelecimento
atacadista, distribuidor ou depdsito que receber
a mercadoria, para distribuicdo no Estado, sem a
retencao do imposto.

Mister agora se faz esclarecer como se dera a redugdo do crédito tributdrio
procedida pelo Fisco, a partir da demonstracido feita pela empresa Coobrigada dos
recolhimentos por ela efetuados.

Consta de cada uma das cOpias de notas fiscais trazidas, as fls. 76 a 164,
uma memoria de calculo, que se traduz por uma fita de soma, copiada para o corpo do
documento fiscal. Assim, por exemplo, a fl. 103, onde estd a cépia da nota fiscal n°
012092, vé-se uma fita que totaliza R$ 58,84, valor que compde o recolhimento de fl.
102. Este valor foi abatido do trabalho fiscal em fl. 175, na coluna "J", cujo titulo vem
a ser "ICMS/ST rec.p/ Destinatdrio".

Isso posto, pode-se analisar o langcamento definido no crédito tributdrio
remanescente.
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Seja pela descricao da ocorréncia de fl. 02, seja pelo Relatério de fls. 06 a
10, ou ainda pelas amostragens trazidas dos documentos emitidos pela Autuada, torna-
se inequivoco que o laboratério/fabricante deixou de reter e recolher o ICMS devido
em decorréncia da substitui¢ao tributdria.

Dessa certeza se tem a corre¢do da imputacao feita a Autuada, bem como a
caracterizacdo da responsabilidade do adquirente, ora Impugnante, vez que
caracterizada a situacdo prevista no ja trazido artigo 29 da Parte Geral do RICMS/96.

Nada obstante a peculiaridade do dispositivo trazido pelo Regulamento, vez
que ndo se encontra semelhante previsao na Lei n® 6.763/75, que apenas faz alusdo
aquele, ndo se vislumbra tratar-se de responsabilidade outra sendo a soliddria, com
fulcro no artigo 21, XII da citada Norma Ordindria Estadual. Propugnando-se tese
diversa, poe-se a discussdo a prdpria substitui¢ao tributdria, pois ndo haveria sentido
que a simples falta de retencdo excluisse a responsabilidade do substituto, transferindo-
a ao substituido. Em tltimas palavras, a Coobrigada passou a.responder solidariamente
quando praticou o ato de dar entrada as mercadorias sem a retengao.

Especificamente no caso dos autos), quanto 2s notas fiscais nfs [10.220,
11.211, 11.973 e 12.196, mister se faz esclarecer que de ninguém pode-se exigir| a
prova de atos negativos:.-Incorre em equivoco o Fisco quando entende’ ser da
Coobrigada o onus probandi de nio ter recebido as respectivas mercadorias.

Assim, a presung¢ao relativa se opera em favor da Impugnante, pois ao Fisco
caberia demonstrar que a mesma deu, entrada nas-mercadorias atinentes as discutidas
notas fiscais. Porém, por este caminho ndo trilharam as Autoridades. Dai se conclui de
forma inconteste: ndo cabe a responsabilidade da Coobrigada relativamente ao ICMS
devido por substituicdo. tributaria nas referidas operacdes. Dado que a composicdo da
lide retine solidariamente Autuada e Coobrigada, tais documentos e respectivas
exigéncias.devem ser excluidos do feito, para oportuna e correta renovagao.

Doravante, a abordagem incide sobre as demais exigéncias:

Quanto a base de célculo, hdo de prevalecer as exigéncias fiscais, pois foi
corretamente aplicada a legislacao que rege a matéria.

A redacao do artigo 239 do Anexo IX do RICMS/96 esclarece:

Efeitos de 11/10/96 a 31/03/2001 - Redacdo dada
pelo art. 16 e vigéncia estabelecida pelo art.
29, IV, “c¢”, ambos do Dec. n° 38.410, de 06/11/96
- MG de 07 e ret. no de 11/01/97.

“Art. 239 - A base de calculo do imposto, para
fins de substituicdo tributdaria, é¢ o valor
correspondente ao prego constante de tabela
sugerida pelo ¢érgao competente para venda a

consumidor, ou, na falta desta, o valor
correspondente ao prego maximo de venda a
consumidor sugerido ao publico pelo

estabelecimento industrial.
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A matéria ja foi apreciada reiteradas vezes nesta Corte, ndo sendo
desconhecido o entendimento ja sedimentado na Casa. Por oportuno, trazemos
fragmento significativo do recente Acérdao n°® 14.757/01/1*:

NO CASO DOS AUTOS, ANALISANDO-SE A
PORTARIA N° 37, DE 11-05-92, EXPEDIDA PELO MINISTERIO DA
ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO, VERIFICAMOS QUE O
GOVERNO FEDERAL LIBEROU O PRECO DOS MEDICAMENTOS
PARA AS UNIDADE PRODUTORAS, AO MESMO TEMPO EM QUE
LIMITOU A MARGEM DE COMERCIALIZACAO DO PRODUTO PELAS
UNIDADES ATACADISTAS E VAREJISTAS, CALCULADA A PARTIR DO
REFERIDO PRECO  ESTABELECIDO PELO  INDUSTRIAL,
CIRCUNSTANCIAS QUE, EM ULTIMA ANALISE, CONCORRERAM
PARA O TABELAMENTO DO PRECO MAXIMO DE VENDA| A
CONSUMIDOR DOS REMEDIOS. !

NESSE SENTIDO, DESTACAMOS OS SEGUINTES
ARTIGOS DA ALUDIDA PORTARIA N¢ 37/92:
g |

"PARAGRAFO 1o oo BRars 2Y|

O PRECO MAXIMQ AQ' CONSUMIDOR PARA OS PRODUTOS A QUE BE [REFERE O

CAPUT DESTE ARTIGO SERA CALCULADO A PARTIR DA DIVISAO DO PRECO

_ ESTABELECIDO, PELAS UNIDADES PRODUTORAS (PRECO DO FABRICANTE)

““porR 0,7 (ZERO/VIRGULA SETE) E SERA UNICO EM TORO O TERRITORIO
NACIONAL .

I =ART. 4° - AS UNIDADES DE
COMERCIO; VAREJISTA DEVERAO MANTER A DISPOSICAO DOS CONSUMIDORES
E PARA /VERIFICACAOPOR PARTE DA FISCALIZAGCAO, AS LISTAS DE
PRECOS /MAXIMOS AO CONSUMIDOR PARA OS PRODUTOS A QUE SE REFERE O
ART. 2° DESTA PORTARIA." (GN)

- DESSA FORMA, CORROBORAMOS 0
ENTENDIMENTO DA SLT, CONSUBSTANCIADO NA RESPOSTA A
CONSULTA Ne¢ 188/99, REPUBLICADA NO "MG" DE 07-01-00
(COPIA ANEXA), ONDE O REFERIDO ORGAO ENFATIZA QUE, NO
TOCANTE AOS MEDICAMENTOS CONSTANTES DE LISTAS DA
ABCFARMA E/OU OUTRAS DO GENERO, PUBLICADAS DE ACORDO
COM OS ARTIGOS 2° E 4° DA PORTARIA N2 37/92, AINDA VIGENTE,
"A BASE DE CALCULO DO ICMS A SER RECOLHIDO POR
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA E O PRECO PREVISTO EM TAIS
PUBLICAGOES PARA VENDA A CONSUMIDOR FINAL".

Nao persiste divida de que a base de célculo adotada pelos ilustres Agentes
Autuantes estd em consonancia com a legislacdo vigente e que o RICMS acata as
prescri¢des decorrentes do Protocolo 14/85 e Convénios ICMS 76/94 e 79/96.

No que se refere a exigéncia da multa de revalidacdo em dobro (art. 56, §
2° da Lei 6763/75), ao Fisco ndo assiste razao. Esta somente seria correta se nao
constasse do pdlo passivo da obrigagdo tributdria a Coobrigada, que ndo é obrigada a
reten¢iio ou pagamento de imposto retido. E ela soliddria, mas pela penalidade pura,
ndo dobrada. Assim, hd que se corrigir o crédito tributdrio, passando a penalidade
decorrente da Substitui¢ao Tributdria para o percentual de 50%.
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Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade dos presentes, em rejeitar as argiiicdes de nulidade do Auto
de Infracdo e cerceamento de defesa. No mérito, também a unanimidade dos presentes,
em julgar parcialmente procedente o langcamento para: 1) acatar a reformulacdo
efetuada pelo Fisco as fls. 172/173; 2) excluir das exigéncias as Notas Fiscais de n°
10220, 11211, 11973 e 12196; 3) reduzir a Multa de Revalidac¢do a 50% (cinqiienta por
cento). Ausente a Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixdo. Participaram do
julgamento, além do signatdrio, os Conselheiros Edmundo Spencer Martins (Revisor) e
Maria de Lourdes Pereira de Almeida.

Sala das Sessoes, 18/10/01.

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente/Relator

FANC/Itmc
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