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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA DESACOBE TADA | -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. TImputacao d¢ entrada, estoque e saida
de mercadorias sem Nota Fiscal, apurada mediante levantamento quantitativo de
mercadorias. Irregularidades comprovadas nos autos. Reformulaciao do crédito
tributario promovida pelo fisco. Redu¢io da Multa de Revalidacao ao percentual
de 50%- por ser indevida a majoracdo no' caso dos autos. Lancamento
parcialmente procedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

A jautuacdo versa sobre a imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de ter
promovido a entrada e a saida de mercadorias sem documentagdo fiscal e de ter
mantido também em estoque mercadorias desacobertadas de documentagdo fiscal,
irregularidades estas constatadas através de Levantamento Quantitativo de Estoque de
Mercadorias (LQEM).

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 242/249, aos seguintes argumentos:

- seus socios estdo sendo citados na qualidade de coobrigados, no entanto,
na fase em que se encontra o presente processo nao € possivel a inclusdo dos mesmos
na relacdo processual em questao;

- no momento do levantamento fiscal foi declarado erroneamente ao Fisco
que ndo existiam mais notas fiscais a registrar, quando na realidade ainda existia a nota
fiscal n° 098.139;

- com a inclusdo da quantidade constante desta nota fiscal desaparece a
diferenca de 3942 litros de gasolina comum no dia 30/09/00 e a quantidade encontrada
em estoque para a escritural é de 281, inferior a 5% do movimento, o que pode ser
creditado a variagdo de medigdo;
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- nao comprou 10.000 litros de gasolina aditivada no dia 06/09/00, apesar de
ter havido a escrituragdo desta quantidade no Livro Movimentacdo de Combustiveis, o
que pode ser averiguado através do Livro Registro de Entradas;

- houve erro material na transposicio de numeros no Livro de
Movimenta¢do de Combustiveis, o que levou a presuncdo de venda sem emissdo de
nota fiscal de 8000 litros;

- a nota fiscal n® 098.884 de 12/09/00 comprova a aquisi¢ao de 15.000 litros
e ndo de 10.000 litros conforme consta do levantamento fiscal;

- em razdo das divergéncias procedeu a escritura¢do de novo LMC;

- a multa de mora prevista no artigo 217 do RICMS/MG c/c o §2° do-artigo
56 da Lei n°® 6.763/75 deve ser aplicada apenas ao substituto tributdrio e por nao ser.um
desses ndo € possivel que a mesma lhe seja imposta;

- no tocante a aplicacdo da multa isolada deve'ser obseryvada a|atenuante
prevista na alinea “a” do inciso II do artigo 55 da Lei n® 6.763/75.

Requer ao final a procedéncia da Impugnacao.

Apés a reformulagdo do crédito tributério e a exclusdo.dos socios do polo
passive do presente processo, manifestou-se o Contribuinte aos-seguintes argumentos:

- a reformulacio do langcamento’ fiscal com base na peca de defesa
beneficiou tdo somente ao Fisco;

- o levantamento fiscal peca pela falta de comprovacdo material das
acusagoes visto que o lancamento estd ancorado apenas em erros cometidos na
escrituragdo do LMC.

Ao final continua pleiteando o cancelamento da exigéncia veiculada na peca
inicial.

O Fisco apresenta réplica as fls. 289/292, aos fundamentos se seguem:

- a andlise dos registros dos dias 01 ao 07 no LMC demonstram que os
5.000 litros de combustiveis descritos na nota fiscal n® 098.139 ndo foram despejados
nos tanques de armazenagens do contribuinte, fato este comprovado através da medi¢ao
e registro efetuado pelo préprio contribuinte no rodapé do LMC;

- referida nota fiscal ensejou a lavratura do Al n.° 01.000137682-02;

- 0 documento de fl. 260 confirma a entrada de 10.000 litros de combustivel
sem documentagdo fiscal no dia 06/09/2000;

- 0 quadro das fls. 07 e 08 demonstra a entrada de 5000 litros no dia
13/09/00, 2000 no dia 16/09/00 e 5000 no dia 17/09/00, restando 3000 litros que ndo
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foram descarregados no tanque de combustivel, demonstrando a comercializagdo sem
emissao de documentos fiscais, visto que a nota fiscal n° 098.884 de entrada comprova
a aquisicao de 15.000 litros;

- 0s 5000 litros descritos na nota fiscal n® 021.614 nao foram despejados nos
tanques de armazenagens do contribuinte conforme pode-se perceber ao analisarmos a
medicdo e registro efetuados pelo contribuinte no rodapé do respectivo LMC, e esta
nota fiscal também foi objeto de um outro processo;

- ndo € possivel a substituicdo do LMC como pretende o contribuinte;
- as multas aplicadas estdo corretas;

- a reformulagdo do crédito tributdrio resultou em redu¢dao do mesmo-e nao
onerou-o mais como afirma o Impugnante.

Requer a improcedéncia da Impugnacao.

DEcIsAo ' '

A autuagdo versa sobre a/imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de ter
promovido a entrada e a saida de mercadorias sem documentagiio fiscal e de ter
mantido também’ em estoque mercadorias desacobertadas-de documentagdo fiscal,
irregularidades estas constatadas através de Levantamento Quantitativo de Estoque de
Mercadorias (LQEM).

O Contribuinte ‘deu /saida a 5.354 litros de dlcool desacobertados de
documentacao: fiscal e manteve’ em estoque, também sem documentos fiscais, 6.455
litros de diesel, 1.339 de gasolina comum e 2.439 de gasolina aditivada.

O Impugnante em sua peca exordial alega que as irregularidades apuradas
em sua maioria decorreram de erro na escrituragdo do Livro Movimento de
Combustiveis — LMC.

Diante da imputagao fiscal que lhe foi atribuida afirmou o Impugnante que
deixou de registrar a nota fiscal n° 098.139, de 06/09/2000, a qual acobertava a entrada
de 5000 litros de gasolina comum. No entanto, da andlise dos documentos de fls.
162/165 temos que nao ocorreu a entrada da quantidade de gasolina mencionada nesta
nota fiscal nos tanques do Impugnante.

Temos ainda que o documento de fl. 260 juntado aos autos demonstra a
entrada de combustivel sem documentacdo fiscal no dia 06/09/2000, e o fato de ndo ter
sido esta entrada registrada no Livro Registro de Entradas em nada altera a verificagdo
da ocorréncia de referida entrada.

N

Relativamente a nota fiscal n® 098.884 na qual consta a quantidade de
15.000 litros percebemos que a mesma ndao foi integralmente registrada no Livro
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Movimentagdo de Combustiveis, ou seja o restante foi comercializado sem
documentacao fiscal.

O Levantamento Quantitativo por Estoque de Mercadorias, realizado pelo
Fisco Estadual concluiu que o ora Impugnante havia praticado diversas irregularidades,
tais como entrada, estoque e saida de combustiveis sem documentacao fiscal.

Quanto as imputacdes, o proprio Defendente reconhece que cometeu
diversos erros no tocante aos registros que deveria efetuar, e mesmo apds reconhecer
estas falhas nio comprovou a correicdo de seus procedimentos. E importante ainda
salientar que a alegacdo de erro por parte do Contribuinte ndo é hdbil para
descaracterizar o feito fiscal. Assim temos:

“Art. 16 - Sao obrigacgdes do contribuinte:

VI - escriturar os livros _e emitir documentos fiscais
J
na forma regulamentar;

A comprovacdo destas /irregularidades fiscais foram' _efetivamente
constatadas pela fiscalizacdo e este,fato, nos| termos do RICMS/96, constitui um
desrespeito-a legislagdo tributdria estadual, visto', que é uma das obrigagdes do
contribuinte emitir a devida documentagio e exigir do remetente o documento fiscal
correspondente a opera¢ao.

_“Art. 96 .= Sao obrigagdes do contribuinte do imposto,
observados forma e prazos estabelecidos na legislacgéao
tributédria, além de recolher o imposto e, sendo o
caso, o0s acréscimos legais:

X - emitir e entregar ao destinatdrio da mercadoria ou
do servigo que prestar, e exigir do remetente ou do
prestador, o documento fiscal correspondente a
operagdo ou a prestagdo realizada;

Na autuacio em andlise estamos diante de operagdes com combustiveis, as
quais devem seguir o regime da substituicdo tributaria. E, mesmo nas hipdteses em que
o regime deve ser o da substituicao tributdria temos que aquele que recebe a mercadoria
do substituto, sem a retengao do ICMS, torna-se responsdvel pelo imposto que é devido
ao Estado. Assim, o Impugnante ndo tem como invocar a substitui¢do tributdria para
amenizar sua responsabilidade pelo nao recolhimento do imposto, tal como preconiza o
RICMS/96:
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“Art. 29 - Em todas as hipdéteses em que fique
atribuida ao alienante ou remetente a condicédo de
contribuinte substituto, a responsabilidade pela

substituicdo tributdria caberda ao estabelecimento
atacadista, distribuidor ou depdésito que receber a
mercadoria, para distribuicéao no Estado, sem a
retencdo do imposto.

§ 1° - Nas hipdteses do caput, independentemente de
quaisquer favores fiscais ou de regime de
recolhimento, o estabelecimento varejista que receber
a mercadoria, sem a retengdao do imposto, sera
responsavel pelo recolhimento da parcela devida a este
Estado.

§ 2° - Igual responsabilidade serd atribuida ao
destinatdrio que receber mercadoria desacompanhada .do
comprovante de recolhimento a que se refere o-§2° |do
artigo 31 deste Regulamento.” (grifos nossos)

Temos , portanto, caracterizada a infringéncia de dispositivos da [legislagio
tributéria estadual por parte do Impugnante, como também, a sua responsabilidade pelo
recolhimento do imposto que € devido ags cofres publicos;no caso em tela.

Com rela¢ao as penalidades a serem aplicadas entendemos ser-necessario
tecer alguns comentarios a respeito da mesma. Q Fisco Estadual pretende aplicar multa
pela. entrada de jmercadoria desacobertada de /documentacao fiscal, inciso XXII do
artigo 55 da Lei n° 6.763/75, e multa calculada €om base no valor do imposto ndo
recolhido, a quaZl serd de 100% do valor do imposto, tratando-se de crédito tributario
por ndo-retencdo ou de falta de' pagamento do imposto retido em decorréncia de
s_ubstituigﬁo tributdria, artigo 56, §2° da Lei n.® 6.763/75.

Como podemos perceber, a penalidade prevista no artigo 56, §2° da Lei
n°6.763/75 diz respeito ao ndo recolhimento de imposto devido pelo substituto
tributdrio: “Tratando-se de crédito tributdrio por ndo-retencdo ou de falta de
pagamento do imposto retido em decorréncia de substituicdo tributdria, as multas
serdo cobradas em dobro, quando da acdo fiscal, aplicando-se as redugcoes previstas
no inciso Il deste artigo.” Entendemos, portanto, inaplicdvel esta penalidade no
presente Processo Tributdrio Administrativo haja visto que a mesma ao falar em
imposto ndo retido por substitui¢io tributdria somente deve ser imposta ao substituto
tributdrio e nunca ao substituido, e o ora Impugnante € o substituido nas operagdes
envolvendo combustiveis, das quais decorreu a entrada desacobertada.

Relativamente as Multas Isoladas, ndo podem ser acatados os pedidos do
Impugnante, pois as penalidades estdo corretamente capituladas, estando em
consonancia com as provas encontradas nos autos.

Os demais argumentos apresentados pelo Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar totalmente as infragoes.
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Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o Lan¢amento para:1) retirar o nome
dos s6cios do campo “ sécios/coobrigados” do Auto de Infracdo conforme item “A” da
manifestacdo fiscal (f1s.290); 2) acatar a reformulacdo do crédito tributdrio promovida
pelo Fisco (fls.280/281); 3) reduzir a majoracdo da Multa de Revalidagdo por
inaplicavel o disposto no §2° do artigo 56 da Lei n.° 6.763/75. Vencido, em parte, o
Conselheiro Mauro Heleno Galvao (revisor) que nao acatava a exclusdo do nome dos
socios do Auto de Infracdo. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os
Conselheiros Wagner Dias Rabelo e Maria de Lourdes Pereira de Almeida.

Sala das Sessoes, 19/09/01.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao
- Relatora

LGMG/ltme
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