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EMENTA

Prestacio de Servico de Transporte Rodoviario /'de Carga - | Diversas
Irregularidades — Constatada a reducdo indevida 'da base de calculo em

decorréncia da aquisicao de combustiveis sem tributacao, bem como, a prestacao
de servicos de transporte com valores abaixo do custo. Infracoes caracterizadas.
Mantidas as exigéncias fiscais. Impugnacao Improcedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo que a Autuada, nos exercicios de 1992
a 1995, teria recolhido ICMS a menor, devido a utilizagdo indevida da base de cdlculo
reduzida de 20% nas prestacdes de servico de transporte efetuadas, em decorréncia da
aquisicdo de combustiveis sem tributacao, contrariando as disposi¢des contidas no § 22
do art. 71 do RICMS/91, bem como, por realizacdo de prestacdoes de servicos de
transporte com valores abaixo do custo, conforme quadros demonstrativos anexos ao
Termo de Ocorréncia. Exige-se ICMS e MR (50%), no valor total de R$ 103.499,99
(valor original, adequado a Lei 12.729/97).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, por intermédio de
procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 52/58, juntando documentos
de fls. 59/340. Pede a realizacdo de Pericia Contébil para comprovar suas alegacdes,
requerendo, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco apresenta Réplica de fls. 343/348, refuntando as alegacdes da
defesa e requerendo a manutengao das exigéncias fiscais.

A Auditoria Fiscal, em parecer fundamentado as fls. 366/371, opina pela
improcedéncia da Impugnacao.
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DEciIsAo

Da andlise dos autos, verifica-se que a prova pericial requerida pela
Impugnante, ndo foi apresentada em conformidade com o art. 98, inciso III, da
CLTA/MG. Ademais, os elementos constantes dos autos sdo suficientes para
elucidacdo das questdes ora debatidas, razdo pela qual deve ser indeferido o pedido de
pericia formulado pela Impugnante.

Quanto ao mérito, ressalte-se que a Autuada utilizou indevidamente a
reducao da base de calculo, prevista no art. 71, inciso VIII, do RICMS/91, em
decorréncia da aquisicdo de combustiveis sem tributag¢do, contrariando as disposi¢cdes
contidas no § 22 do art. 71, do mesmo diploma legal.

A Impugnante foi enquadrada no regime de débito e crédito, sendo-lhe
concedido o direito ao aproveitamento dos créditos relatives a combustiveis,
lubrificantes, pneus e camaras-de-ar de reposi¢do e de material de limpeza, previstos no
art. 44, inciso IV do RICMS/91, conforme relacao-de documentos fiscais as S, 21

O Fisco anexa o documento /de fls. 342, demonstrando q1'1e na remessa de
lubrificantes para a Autuada;, a empresa remetente, estabelecida no Estado do Rio de
Janeiro, ndo retém o ICMS/ST, fazendo constar do documento fiscal informacdes no
sentido de que a operagdo praticada estd ‘ao abrigo da ndo incidéncia e que a mesma se
destina ao consumo, cabendo ao adquirente atender a'legislagdo de destino.

A aquisicao de tais produtos ocorreu sem Onus tributdrio algum para a
Autuada, ensejando a aplicacdo /do disposto no § 4° do art. 673 do RICMS/91,
consequentemente impedindo que a ' mesma se utilizasse da reducio da base de cdlculo
prevista no art; 71, inciso VIII para-apuracdo do imposto.

" Ressalte-se que a prépria Impugnante reconhece ter efetuado tais aquisi¢Oes
(fls. 57), quando se refere a “aquisicoes emergenciais para atender as necessidades
prementes”. Ora, a norma legal emanada do § 22 do art. 71 aplica-se a toda e qualquer
aquisicdo assim realizada, uma vez que nao contém em seu texto qualquer excecgao.

Assim, com relacdo a primeira irregularidade agiu corretamente o Fisco,
devendo prevalecer as exigéncias fiscais.

No tocante ao item 2, levantamento de custos realizado através da escrita
contdbil, em que o Fisco apurou a ocorréncia de prestacoes de servicos realizadas
abaixo do custo, a Autuada recorre a dispositivos legais inseridos na Lei 6763/75, que
determinam ser a base de calculo, no presente caso, o preco do servico, afirmando ser
este o valor consignado nos CTRCs. Afirma ainda que amparada nos permissivos
legais pertinentes ao imposto de renda, celebra contratos de mituos objetivando
equilibrar sua saude financeira e enfrentar a concorréncia com fretes mais atrativos,
havendo em sua escrita contdbil um passivo relativo a credores diversos com débitos
significativos com a “holding” Malharia Master Ltda.
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Entretanto, o feito fiscal ateve-se ao disposto no art. 76 do RICMS/91, que

determina que “em qualquer hipdtese, o valor tributdvel ndo poderd ser
inferior ao custo da mercadoria ou da prestacédo de servicgo”.

Assim, o preco cobrado pela prestacdo do servico pode advir de contrato
entre as partes, pode ser apenas simbdlico ou mesmo inexistir, no caso de favores ou de
servigos ofertados gratuitamente. Mas a base de cdlculo oferecida a tributacdo, por
imposicao legal, nao pode ser inferior ao custo dos servicos prestados.

Da anélise dos documentos relativos a escrita contabil (fls. 66/340) verifica-
se o registro na Demonstracdao de Resultados das “Receitas de Fretes”, das “Despesas
Proporcionais de Vendas” e o “Custo dos Servicos Prestados”, tendo o Fisco apurado
as diferencas a tributar a partir destes valores declarados, diante da constatacao que em
diversos meses, a soma das despesas e custos eram superiores as receitas com-fretes.

Na Demonstracdo do Balangco Patrimonial observa-se que, de forma
sistematica, aparece no Passivo, em “Credores Diversos”, a conta da |“holding”
Malharia Master Ltda, sempre com débitos significativos, No entanto, nem.sempre
houve a constatagdo de prestagdes de seryico realizadas ‘abaixo do custo, a exemplo do
més de mar¢o/94, em que proporcionalmente, as despesas /mais 0s custos sdo|inferiores
as receitas auferidas, caindo por terra a tese defendida pela Autuada.

Reputa-se correto, portanto, o feito fiscal; também relativamente a este item,
realizacdo de prestagdes de servico de transporte com' valores abaixo do custo.

Assim sendo, restam caracterizadas as infracdes imputadas a Autuada,
sendo legitimas as exigéncias fiscais conforme constantes do Auto de Infragao.

Os:demais argumentos ‘apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 6* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia formulado pela
Impugnante, e no mérito, também a unanimidade, em julgar improcedente a
Impugnacdo, nos termos do parecer da Auditoria Fiscal. Participaram do julgamento,

além dos signatdrios, os Conselheiros Marco Antdnio Martins Patrus e Angelo Alberto
Bicalho de Lana.

Sala das Sessoes, 28/03/2000.

Luciano Alves de Almeida
Presidente

Cleomar Zacarias Santana
Relator
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