CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 934/00/4*

Impugnacio: 57.266

Impugnante: Petrominas Industria Quimica Ltda
Advogado: Lauro Limbor¢o

PTA/AIL 01.000135043-70

Inscri¢do Estadual: 693.004594.0000

Origem: AF/Trés Coragdes

Rito: Ordinério

EMENTA

Mercadoria - Saida Desacobertada - Constatado' mediante confronto entre o
documento interno ‘“Controle de Carregamento-Petrominas’, canhotos de notas
fiscais e arquivo magnético da empresa com a escrituracao fiscal. Argiiicao da
Autuada de lancamento-por presunciao. Argilicio nao aceita, uma vez que o
lancamento foi baseado nos proéprios documentos internos da empresa em
confronto -com Sua escrituracdo; fiscal. Infracdo plenamente caracterizada.
Exigéncia mantida. -

Base de Calculo - Calcamento - Constatacdo de calcamento total referente a nota
fiscal 000226. Arbitramento, para o restante das notas fiscais (vias fixas) anexadas
aos autos, respaldado pelos documentos internos ‘“Controle de Carregamento-
Petrominas”,  canhotos de notas fiscais e arquivo magnético da empresa.
Incompatibilidade entre os valores destacados nas vias fixas citadas em confronto
com os valores destacados no controle de carregamento citado e os destacados no
arquivo magnético. Infracao plenamente caracterizada. Exigéncia mantida.

Impugnacao improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre saida de mercadorias desacobertadas de documento
fiscal, mediante confronte entre controles internos paralelos - Controle de
Carregamento-Petrominas -, canhotos de notas fiscais e arquivo magnético da
empresa, além da emissdo de notas fiscais em desacordo com a legislacdo vigente -
calcamento.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna
tempestivamente o Auto de Infracdo (fls. 241 a 267), por intermédio de procurador
regularmente constituido alegando em sintese:
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- auséncia de fundamentagdo legal, uma vez que os artigos 96, incisos X
e XVII e 139 do RICMS/96 ndo autorizam o langamento “ex-oficio”;

- que o Auto de Infragdo refere-se a um lancamento por presungao;

- que o lancamento ndo pode se apoiar em suposi¢des, conjecturas e
presungdes — faz citagdes de vdrias doutrinas;

- que o lancamento ndo pode subsistir pois ndo estd apoiado em fatos,
mas sim, em suposicoes;

- que a primeira suposicdo do Fisco foi a de que houve saida de
mercadorias desacobertadas de documentagdo fiscal baseada no
contetddo do arquivo magnético que nao serve legalmente como-prova,
além de ter sido apreendido com desrespeito da -garantia. de
inviolabilidade a que se refere o art. 5°, XII*da /CONSTITUICAO
FEDERAL/88 — anexa cdpia da ementa da /Acao Penal n® 307/DF do
Supremo Tribunal Federal; '

- como segunda suposicao fiscal o fato da fiscalizagﬁ'o ter s¢ utilizado
do valor-declarado na/primeira via da nota fiscal 000.226. Jamais' a
fiscalizacdo poderia valer-se desta nota fiscal j4 que “a considerou
como ‘‘calcada”. :

- /que as declaragdes que constam do PTA, firmadas por diversas
'empresas, informando que®nao receberam as mercadorias, ndo
‘constituem prova'capaz de justificar o lancamento, conforme decidiu o
Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais no Recurso de
Revisao2.272, pelo Acérdao 1.492/95 — transcreve a ementa;

- que tal julgamento ndo € caso isolado porque no Acdrdao 464/90/4%, o
Conselho de Contribuintes de Minas Gerais decidiu da mesma forma;

- que o Al, arbitrariamente e sem qualquer prova, afirmou que houve a
consignacdo de valores e destinatdrios diferentes nas respectivas vias,
generalizando a presunc¢ao;

- que, embora aparentemente a nota fiscal 000.226 se trate de nota
“calcada” ndo o é, pois ndo estdo presentes no caso todos os requisitos
que a caracterizam como tal.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacdo com o conseqiiente
cancelamento do Auto de Infracdo.

A taxa de expediente foi recolhida conforme DAE de fl. 260.

O Fisco, em Manifestacdo Fiscal de fls. 268 a 272, refuta as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia da Impugnacao.
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Narra um breve historico que culminou com a lavratura do presente Auto de
Infracao.

Em diligéncia ao estabelecimento da empresa Comercial WS — Importagcao
e Exportacdo Ltda o Fisco descobriu que, na realidade, esta empresa operava no mesmo
endereco de outra, de nome Marcelo Junqueira Maciel Dias (nome fantasia
PETROMINAS), sendo verificado que se tratava de uma distribuidora de solventes
com 11 tanques de 12 e 15 mil litros para armazenamento de derivados de petréleo.

Iniciada a verificacdo fiscal foram encontrados documentos das duas
empresas citadas no pardgrafo anterior e, ainda, documentos de uma terceira empresa —
PETROMINAS INDUSTRIA QUIMICA LTDA (autuada) que, além de estabelecidas
no mesmo local, possuem sdcios e procuradores em comum.

A empresa Comercial WS — Importacdo e Exportacdo Ltda foi bloqueada
compulsoriamente e autuada pelo PTA 01.000129646.52 de 20.07.99. A empresa
Marcelo Junqueira Maciel Dias encontra-se sob a¢do._fiscal ja tendo sido constatadas
varias irregularidades, entre elas, calcamento de-notas fiscais. [ .

Ap6s solicitagdo de baixa feita pela empresa PETROMINAS INDUSTRIA
QUIMICA LTDA, o Fisco efetuou diligéncia 'em seu estabelecimento 'com esta
finalidade e, nesta ocasido, verificou que a maioria das notas fiscais emitidas pela
empresa o foram sem carbono na via fixa e, apds conferéncia nos stpostos destinatdrios
consignados nos documentos fiscais, constatou que os mesmos nao haviam recebido as
mercadorias conforme declaracOes anexas aos Autos as folhas 167 a 213.

Constatou, o Fisco, que a nota fiscal 000.226 foi “cal¢ada”, que o
destinatario constante da 2% via (fixa) ndo recebeu as mercadorias, conforme declara¢do
de fl. 13, qué a assinatura constante do canhoto desta nota fiscal (encontrado na
empresa) confere com a assinatura na 3* via e com a assinatura presente no Controle de
Carregamentos Petrominas (fls. 14 e 15) e, ainda, que o destinatério, a quantidade e os
valores constantes da 3* via da referida nota fiscal conferem com o Controle de
Carregamentos PETROMINAS e com os dados do arquivo magnético (fls. 14 a 17).

Confrontando os dados do arquivo magnético da empresa (fls. 23 e 24) com
os canhotos de notas fiscais e com os Controles de Carregamentos PETROMINAS (fls.
20, 21 28 a 45), o Fisco constatou saida de mercadorias promovidas pela empresa que
ndo foram declaradas em sua escrita fiscal, que culminou pela exigéncia do imposto e
penalidades cabiveis decorrentes da diferenca entre os valores registrados nos
documentos oficiais e os constantes nos documentos paralelos citados.

O Fisco ressalta que o trabalho fiscal ndo foi elaborado através de
suposi¢des, mas sim, através de documentos paralelos e concretos como Controle de
Carregamentos PETROMINAS, canhotos de notas fiscais e arquivo magnético.

Destaca que obteve o arquivo magnético da empresa em conformidade com
o art. 191 do RICMS/96 , sendo este copiado conforme termos lavrados as folhas 25 e
26 dos Autos.
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Reitera que os dados constantes do arquivo magnético da empresa foram
subsididrios ao trabalho fiscal pois conferem com os canhotos das notas fiscais € com
as informacgdes contidas noutro controle interno paralelo, o Controle de Carregamento
PETROMINAS, controle acerca do qual o contribuinte ndo faz nenhuma meng¢do e nem
explica o porqué de sua existéncia.

Esclarece que as notas fiscais emitidas em desacordo com a legislacdo e as
declaracdes dos destinatérios (fls. 46 a 213) serviram apenas como prova subsididria de
que o contribuinte promoveu saida de mercadorias sem registro nos documentos
oficiais, sendo o imposto cobrado pela diferenca entre o movimento real e aquele
oficialmente registrado.

Entende ter sido equivocada a citagdo, pela Impugnante, do Acoérdao
1.492/95 que trata de “destinatario diverso” uma vez que, no presente caso,-a infragao
nao foi configurada como ‘“destinatdrio diverso” pois nao s@o apenas os destinatdrios
constantes das notas fiscais que sdo diferentes, mas também,-as mercadorias e valores
consignados nos documentos paralelos de controle interno.

Assegura nada faltar para a/configuracdo de’ calcamento da nota fiscal
000.226, uma vez que nos Autos estdo presentes'as 2% e.3* vias que afastam qualquer
ddvida. =

Afirma’ que a Impugnante omitiu explicagOes com referéncia aos
documentos internos paralelos que fundamentdaram ‘a acao fiscal, fazendo alegacdes
insubsistentes, meramente protelatorias, juntando' documentos (fls. 255 a 259) e
reproduzindo doutrinas e jurisprudéncias que ndo possuem nenhuma relagdo direta com
a matéria tributada no Auto de Infragao.

Conclui solicitando a aprovacio do feito fiscal.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 275/281 , opina pela improcedéncia
da Impugnacao.

DEciIsAo

Considerando-se ter sido a decisao da Camara fundamentada nos mesmos
termos do parecer da Auditoria Fiscal, da lavra do Auditor Luis Fernando Soares
Bartholomeu, ratifica-se e reproduz-se o mesmo na integra, passando a valer, assim,
como fundamento deste acérdao.

Das Preliminares

“Rejeitamos a tese de auséncia de fundamentacdo legal ao Auto de Infracdo
defendida pela Impugnante. Segundo a mesma o Al em questdo refere-se a um
lancamento por presun¢do o que ja é o bastante para ndo permitir que 0 mesmo
subsista. Suas argumentacdes prendem-se ao que chamou de generalizacdo da autuacio
para todas as notas o que ndo € autorizado pelo art. 96, inciso X do RICMS/96. Diz que
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o inciso XVII do mesmo artigo 96 é por demais genérico e inespecifico para sustentar a
autuacdo e que o artigo 139 do RICMS/96 também ndo autoriza a extensdo do
procedimento presuntivo procedido.

Entretanto, constata-se nos Autos que ndo houve generalizacdo da autuacao,
com conseqliente presuncdo de saida desacobertada de mercadorias para todas as
operagdes promovidas pela Impugnante, conforme diz. Ao contrdrio, do total de
operagdes relacionadas no documento paralelo de controle interno denominado
Controle de Carregamento PETROMINAS, somente foram objeto de autuagdo fiscal
aquelas operagdes cujas realizagdes foram comprovadas através das assinaturas nos
canhotos das notas fiscais apreendidos pelo Fisco e através das declaragdes de ndo
recebimento das mercadorias emitidas pelos supostos destinatirios constantes das
segundas vias dos documentos fiscais.

Do Mérito

O presente Auto de Infracdo refere-se a cobranga, pelo Fisco, da diferenca
de imposto existente entre o valor efétivamente  devido  (relativo  2s
operacdes nio declaradas nos documentos oficiais) e aquele oficialmente informado,
acrescida das multas cabiveis ao caso.

Para a apuragdo do valor real devido a titulo de ICMS ou, em outras palavras,
para se.determinar o valor real das/operacdes realizadas pela Impugnante, o Fisco
valeu-se de documentos paralelos encontrados/no interior da empresa, denominados
Controle de [Carregamento PETROMINAS,  canhotos de notas fiscais com as
assinaturas dos respectivos e reais ‘/destinatdrios das mercadorias, atestando o seu
recebimento, arquivo magnético apreendido na empresa e, ainda, valeu-se da nota fiscal
000.226 que, inequivocamente comprova a pratica de calgamento pela entdo Autuada e
de um arbitramento pela média‘das saidas realizadas pela empresa, conforme art. 194,
§4° do RIcMS/96.

Observando a nota fiscal 000.226 emitida pela empresa Impugnante (fls. 13
e 14) verifica-se que a 2* via da mesma (via fixa/arquivo oficial) foi emitida no valor de
R$ 35,00 (trinta e cinco reais) e que a 3* via (recolhida no posto fiscal), foi emitida no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), e esta consigna, além da exorbitante diferenca de
valor, também um destinatdrio diverso daquele informado na via fixa. E possivel notar
ainda que a assinatura constante do canhoto desta nota fiscal (canhoto este encontrado
na empresa e anexo aos Autos a fl. 12) confere com a assinatura constante da 3* via da
mesma e ainda com a assinatura presente no documento paralelo Controle de
Carregamentos PETROMINAS (fls. 14 e 15). Constata-se, portanto, que o Controle de
Carregamentos PETROMINAS, reproduz as reais operacdes da Impugnante. Tais
constatagdes sido corroboradas também pela perfeita correspondéncia entre os dados
constantes da 3* via da nota fiscal com aqueles constantes do arquivo magnético da
empresa, como por exemplo: o destinatdrio, o municipio de destino, a inscri¢cao
estadual do cliente, o niimero, data e valor da nota fiscal, a descricdo dos produtos e até
o nimero do pedido que consta tanto na nota fiscal como nesta relagdo advinda do
arquivo magnético (fl. 17).
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Diante destas evidéncias de desrespeito a legislagdo tributdria, o Fisco
procedeu a um confronto entre os dados constantes do arquivo magnético da empresa
com aqueles constantes no Controle de Carregamento PETROMINAS e com os
canhotos de notas fiscais, concluindo por considerar como tendo saido desacobertadas
de documentagdo fiscal as operacdes relacionadas no Controle de Carregamento
PETROMINAS cujos correspondentes canhotos de notas fiscais com as assinaturas dos
destinatdrios reais atestavam a sua ocorréncia de fato.

Entende esta Auditoria que nao houve presungdao por parte do Fisco e
tampouco generalizagdes como quer fazer crer a Impugnante. Ao contrdrio, se estas ou
aquela tivessem ocorrido, todas as operagdes relacionadas nos Controles de
Carregamentos PETROMINAS seriam objeto de autuacdo, o que ndo aconteceu.
Somente aquelas operacdes comprovadas como efetivamente ocorridas compuseram o
presente Auto de Infracdo. Objetivando ratificar que as operagdes relacionadas no
Controle de Carregamento PETROMINAS representam a real .movimentacio '|da
empresa Autuada e que as segundas vias das notas fiscais (vias fixas) espelham um
movimento ficticio e muito aquém do real, o Fisco-anexa aos Autos 47 (quarenta e
sete) declaracdes de destinatirios constantes” dos documentos fiscais da “Autuada
atestando o nao recebimento das mercadorias de 79 (setenta e nove) notas fiscais, além
de uma outra declaracdo, da Cia. Fluminense de Refrigerantes (fl. 213) afirmando que
nio mantém nenhuma felacdo comercial com a Autuada. E importante notar-que esta
empresa (Cia.-Fluminense de Refrigerantes) figura'como destinatdria em vdrias notas
fiscais -0 que demonstra a existéncia de ma-fé quando de sua eleicdo como destinatéria
das mercadorias. '

A Impugnante afirma/que o conteido do arquivo magnético ndo serve
legalmente como prova, além de ter sido apreendido com desrespeito da garantia de
inviolabilidade a que se-refere o art. 5°, XII da CONSTITUICAO FEDERAL/88 anexando,
para sustenta¢do de sua afirmativa, cépia da ementa da A¢do Penal 307/DF do STF.

Consideramos inadequada e impertinente a citacdo da AP 307/DF ja que
ndo guarda qualquer relacdo com o objeto desta autuacdo. A inadmissibilidade, como
prova, dos registros contidos na memoéria de microcomputador nessa Acdo Penal
deveu-se ao fato de que a apreensdo do mesmo ocorreu com violagdo de domicilio e
sua memoria foi degravada ao arrepio da garantia da inviolabilidade da intimidade das
pessoas, além de referir-se a crime de corrup¢do passiva, portanto, no ambito da
Administracdo Publica e ndo no do Direito Tributdrio. O mesmo ndo ocorreu “in casu”
j& que a apreensio do microcomputador, e sua devida lacragdo, se deu no
estabelecimento da empresa Autuada, local onde o Fisco detém a prerrogativa de, sem
mandato judicial, j& que ndo se trata de moradia, apreender documentos, objetos,
papéis, livros fiscais e meios magnéticos, quando constituam prova ou indicio de
infracdo a legislacdo tributdria. E o que se depreende da leitura do art. 201, II do
RicMs/96. Comprova-se nos Autos que a degravacdo do conteido do winchester do
microcomputador apreendido ocorreu de forma a garantir que os dados ndo sofreriam
qualquer modificacao (fls. 25 e 26). Para tanto o ato de deslacragdo foi acompanhado
pelos fiscais da AF de Trés Coragdes, dois soldados da Policia Militar, a contadora da
empresa e, ainda, um técnico em informadtica industrial que atestou a ndo adulteracao
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dos dados no momento de sua copia do winchester para os disquetes. Tal adultera¢do
seria facilmente comprovada pela Impugnante ja que recebeu, apds a deslacragdo, um
conjunto de 55 disquetes lacrados contendo sua contraprova. Nao vemos, dessa forma,
a ocorréncia de nenhuma violacdo a intimidade das pessoas, como quer fazer crer a
Impugnante pela anexagdo da ja citada Acao Penal.

O uso do valor constante da 3* via da nota fiscal “cal¢cada” n® 000.226 como
parametro para atribui¢do dos reais valores das operagdes realizadas, questionado pela
Autuada, reputa-se correto em vista dos art. 53 e 54 do RICMS/96 c/c art. 51 da LEI
6763/75. Nao houve qualquer questionamento da Impugnante acerca da utilizagao do
arbitramento para se encontrar os reais valores das operacdes relativas aos meses de
abril e maio de 1999 (fl. 11) e, ainda que houvesse, ndo teria razdo de ser pois tal
arbitramento se deu em consondncia com os ditames legais.

A Impugnante alega que as declaracdes dos reais destinatarios ‘das
mercadorias de que ndo as receberam sdo incapazes para-justificar’ o lancamento,
porém, tal alegacdo ndo tem o conddo de alterar o feito pois este alicerca-se em
comprovacdo de realizacbes de operagdes..com valores muito 'acima| daqueles
registrados, comprovacdo esta conseguida pelo confronto entre o contetido do arquivo
magnético apreendido, o documento; interno ‘paralelo denominado Controle  de
Carregamentos PETROMINAS e os canhotos com'as assinaturas dos reais recebedores
das mercadorias. Este confronto somente foi realizado ‘apds a evidéncia, conseguida
pela andlise dos /dados da nota fiscal' 000.226, de que o documento Controle de
Carregamentos PETROMINAS refletia a real; movimentacio da empresa. Como o
préprio Fisco afirma a folha 271, as declaragdes-dos destinatdrios anexas as folhas 167
a' 213 foram consideradas, apenas, como prova subsididria de que o contribuinte
promoveu a saida de mercadorias/sem registro nos documentos oficiais.

Afpura e simples alegacdo de que o Al generalizou a presuncdo pois,
arbitrariamente e sem qualquer prova, afirmou que houve a consignacio de valores e
destinatarios diferentes nas respectivas vias, desacompanhada de prova do contrdrio,
torna-se indcua. A afirmacdo fiscal de consignacdo de destinatdrios e valores diferentes
nas respectivas vias de uma nota fiscal € facilmente contestada, quando inveridica, pela
simples apresentacdo das vias comprovando o ndo calgamento. Acreditamos que esta
providéncia sim, teria poder para contradizer as argumentagdes fiscais, porém, o
contribuinte limita-se a apenas manifestar o que pensa, sem comprovacoes faticas.

A afirmacdo de que a nota fiscal 000.226 ndo € “calgada”, pois ndo estdo
presentes no caso todos os requisitos que assim a caracterizam, embora aparentemente
como tal pareca, é por demais vazia e sem fundamentacdo hajam vista as vias da
mesma anexas aos Autos as folhas 13 e 14.

Esta Auditoria, apds andlise do PTA e baseada ainda no disposto no art. 110
do Dec. 23780/84, alterado pelo Dec. 40.736/99 — CLTA/MG, entende como corretas
as exigéncias fiscais.”
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Portanto, por todo o acima exposto, restaram plenamente caracterizadas as
infracdes a legislacdo tributdria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias fiscais
constantes do Auto de Infracdo em comento.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 4* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de falta de fundamentagdo legal do
Auto de Infracdo. No mérito, também a unanimidade, julgou-se improcedente a
Impugnacdo. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros
Edmundo Spencer Martins e Crispim de Almeida Nésio. Pela Fazenda Publica
Estadual, sustentou oralmente o Procurador Carlos José da Rocha.

Sala das Sessoes, 24/05/00.

Joao Inacio Magalﬁﬁes Filho
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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