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EMENTA

Substituicdo Tributaria — Combustiveis e Lubrificantes -~ Entrada Desacobertada-
Levantamento Quantitativo Financeiro' Diario —-' Constatado a entrada de
combustiveis ( gasolina, dlcool e dleo diesel), desacobertados de documentos fiscais
e sem a devida retencao-do ICMS/S.T. Razoes alegadas na defesa inc pazes de
ilidir o feito fiscal. Impugnagao improcedente, Decisdo unanime. -

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, através de Levantamento
Quantitativo Financeiro Didrio —/LQFD, de entradas de combustiveis ( gasolina, dlcool
e Oleo diesel),desacobertados de documentos fiscais, e, por conseguinte, sem a devida
retencdo do ICMS devido por substitui¢do tributdria.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 65/70, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 83/85.

Face as solicitacdes de diligéncias pelo Fisco, com a subsequente anexagao
de documentos, é aberto vista a Autuada, que se manifesta as folhas 194/195. O Fisco
manifesta a respeito das alegacdes da Autuada, as folhas 196/198 e 200/207.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 209/213, opina pela improcedéncia da
Impugnacao.

DEcIsAo

Em preliminar, alega a Autuada que os levantamentos e cédlculos foram
feitos a revelia da empresa. Argumenta que nao foram levados em consideragdo as
perdas, devido a natureza dos produtos ( combustiveis ), que s6 um laudo pericial
poderia atestar. Que ndo foram incluidas no levantamento fiscal as Notas Fiscais n°
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000643, 000644, 00049, 000650, 000701 e 000702 de gasolina, todas de emissdo de
fornecedores da firma autuada, e que em parte, justificariam as “compras sem nota”,
levantadas pelo Fisco.

Alega haver presungdo fiscal, pois o Autuado estava sob o regime de
estimativa, pelo qual é dispensado da emissao de notas fiscais de saidas. Alega também
que nao foram mencionadas as empresas fornecedoras de outros Estados, falha que
considera como vicio insandvel.

Preliminarmente, rejeita-se a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracio,
nao confirmado a ocorréncia de cerceamento de defesa, pois o Autuado sabe
perfeitamente do que foi acusado, tanto que apresentou defesa, estando as infragcdes
claramente descritas na pega fiscal e relatorio fiscal/contébil.

O Fisco utilizou-se de procedimento tecnicamente idoneo, ndo assistindo
razdo ao Impugnante, quando alega ndo haver amparo legal para o trabalho fiscal, pois,
este estd embasado no art. 838 do RICMS/91.

A argumentacdo da Autuada /de’ que o trabalho fiscal transcorreu sem a
presenca de um representante da empresa, ndo procede, pois, conforme verificado no
processo, o Fisco fez varies contatos com o contribuinte e seu contador.

A “infracdo apurada ndo ¢ hipotética, nem imprecisa, pois, utiliza
procedimento techicamente idoneo € parte de dados obtidos da prépria empresa, ndo
sendo, portantp, nada inventado. Nao houve presungao por parte do Fisco.

Quanto as notas fiscais anexadas, pela Impugnante, emitidas pela empresa
de Curitiba/PR, estas ndo possueém carimbo atestando a passagem pelos postos fiscais
de fronteira e 0 seu preenchimento foi feito de forma irregular, quanto aos célculos do
ICMS devido na operacdo. Além do mais, o Fisco do Parand informa que a firma
emitente das notas encontra-se desativada desde maio de 1996.

Foi constatado, ainda, que a empresa de Curitiba/PR ndo é contribuinte
substituto em Minas Gerais, ndo comprovando o recolhimento do ICMS/ST, através da
GNR.

As consideracdes do oficio respondido, fls. 105 a 108, reforcam o fato de
que as notas fiscais anexadas ao processo, pela Autuada, ndo possuem consisténcia
necessaria, para modificacdo do crédito tributario lancado.

Por fim, ndo tem subsisténcia a afirmacdo sustentada pela parte de que
houve eleicdo errdbnea do sujeito passivo. Sendo uma questdo ldgica, ndo ha como
autuar os remetentes dessas mercadorias, pois, justamente o desconhecimento da
procedéncia dos mesmos, deflagrou o trabalho fiscal.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.
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Diante do exposto, ACORDA a 4* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em preliminar, rejeitar a argiiicdo de cerceamento de defesa. No mérito,
também a unanimidade, em julgar improcedente a Impugnac¢do. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Edwaldo Pereira Salles (revisor) e
Lucia Maria Bizzoto Randazzo.

Sala das Sessoes, 28/03/2000.

Joao Inacio Magalhaes Filho
Presidente

Sabrina Diniz Rezende Vieira
Relatora

SDRV/IMFMRLS
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