CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 13.820/00/2*

Impugnacio: 40.10057686-91

Impugnante: Distribuidora Mineira de Vidros Ltda.
PTA/AL 01.000134697-10

Inscricdo Estadual: 702.157767.00-60

Origem: AF/Uberlandia

Rito: Sumadrio

EMENTA

Importacio - Falta de Recolhimento do ICMS - Importacio de Vidro laminado
sem o pagamento do ICMS devido. Nao se aplica ao caso dos autos a isencao
pretendida na defesa, posto que estd condicionada ao preenchimento de
determinados pressupostos, nos termos do artigo 55, do anexo I do RICMS/96.
Exigéncias mantidas. ;

Importacao - Base de Calculo - Despesas Aduaneiras - Evidenciada a ndo inclusao
das despesas aduaneiras na base de calculo. do imposte devido. Infracao
caracterizada. Razoes de defesa incapazes de ilidir o feito fiscal. Corretas as
exigencias.

Importacao - Aliquota de ICMS - Utilizacao indevida - Recolhimento a menor de
ICMS devido por utilizacao indevida da aliquota de 17 %. Infracao caracterizada.
Irregularidade nao contestada pela Impugnante. Exigéncias mantidas.

Lancamento procedente - Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o ndao recolhimento do ICMS devido nas
importacgdes, tendo em vista a declaracdo de importacdo n.° 000035, de 07 de maio de
1996; recolhimento a menor do ICMS devido nas importacdes de mercadorias do
exterior, referente as declaracOes de importacido n.® 059165, 105132 e 10155484, por
falta de agregacdao dos valores correspondentes as despesas aduaneiras na base de
calculo e, finalmente, recolhimento a menor do ICMS devido na importagdo de
mercadorias relativas as declaracdes de importacdo n.° 059165 e 105132, por utilizar
aliquota de 17%. Exige-se ICMS e MR.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna

tempestivamente o Auto de Infracdo (fls. 42/51), por intermédio de representante legal,
requerendo, ao final, a procedéncia da Impugnacao.
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O Fisco apresenta a manifestacdo de fls.68/69 , refutando as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia da Impugnacao.

DEcIsAo

A matéria discutida nos presentes autos versa sobre o ndo recolhimento do
ICMS devido nas importacdes, tendo em vista a declaracdo de importacdo n.® 000035,
de 07 de maio de 1996; recolhimento a menor do ICMS devido nas importacdes de
mercadorias do exterior, referente as declaracdes de importagdo n.° 059165, 105132 e
10155484, por falta de agregacdo dos valores correspondentes as despesas aduaneiras
na base de cdlculo e, finalmente, recolhimento a menor do ICMS devido na importacao
de mercadorias relativas as declaragdes de importa¢do n.° 059165 e 105132, por utilizar
aliquota de 17%. B

Defendendo-se das irregularidades lancadas noe-~Auto de Infracdo, a
Impugnante argumenta, primeiramente que as operagdes realizadas através -da
declarag@o de importag@o n.® 00035 estd amparada pela isen¢éo. No que concerne a ndo
inclusdo na base de cdlculo do imposto /das despesas aduaneiras langadas no auto de
infracdo, argumenta que a exigéncia fiscal neste mister pretende incluir despesas que
vao além daquilo que o-ordenamento legal permite.

Finalmente, no que tange a utilizacdo de aliquota menor, argumenta que
isso-ocorreu independente da sua vontade e que a tributacdo aplicavel estd em torno de
22% tendo em vista que inclui na base de cdlculoo I.I e I.PI. Pede a improcedéncia do
lancamento.

_ N3ao obstante os argumentos de defesa apresentados, os elementos dos autos
nos trazem outra conviccdo que nao a externada na impugnagdo, pois, em relagdo a
primeira irregularidade, percebe-se que a isencao referida na defesa ndo ocorre no caso
vertente dos autos, posto que ela estd condicionada ao preenchimento de determinados
pressupostos, nos termos do artigo 55, do anexo I do RICMS/96. No caso concreto,
nem mesmo o requerimento do beneficio foi preenchido pelo Impugnante, pelo que,
improcedente se torna o argumento desenvolvido.

No que diz respeito a segunda irregularidade, percebe-se que a Impugnante
ndo comprovou a sua alegacdo quando da sua defesa apresentada. Portanto, na auséncia
de prova em contrario, prevalece o feito fiscal na forma lancada no Auto de Infracio,
valendo registrar que o Fisco utilizou um indice que abrange as despesas necessdrias e
indispensaveis no desembaraco; tendo inclusive intimado o Impugnante a comprovar o
pagamento das despesas aduaneiras e etc., quedando silente conforme registra o TIAF
de fls. "02" c/c o relatério de fls. "06/07. Correto assim o trabalho fiscal.

A ultima irregularidade sequer € contestada pela Impugnante que se limita a
argumentar que nao "teve vontade" na ado¢do de uma aliquota menor.
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Ora, além de confessar o ilicito fiscal, o procedimento adotado encontra
perfeita tipificacdo no artigo 16, inciso XIII, pardgrafo dnico do artigo 207 da Lei
6763/75.

Por tudo isso, correto esta o trabalho fiscal.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sido suficientes
para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em retificar a ata de fl. "72", tendo em vista que o
impedimento ali referido foi langado por erro material, j4 que o impedimento inexiste
em relacdo ao Conselheiro Relator. No mérito, também a unanimidade, em julgar
procedente o lancamento, mantendo as exigéncias fiscais. Participaram do julgamento,
além do signatario, os Conselheiros Aparecida Gontijo Sampaio (Revisora), Francisco
Mauricio Barbosa Simdes e Cleomar Zacarias Santana.

Sala das Sessoes, 22/08/00. '

. Antonio César Ribeiro
Presidente/Relator

H
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