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EMENTA

Nota Fiscal - Desclassificacio - Divergéncia De Itinerario -/ A nota fiscal
consignava como destinataria a filial de Brasilia ¢ o veiculo transportador foi
interceptado em  Uberlindia, municipio ‘onde se encontra a matriz do
contribuinte. Nao restando comprovado que o' roteiro percorrido pelo
transportador era incompativel com o destino ' final e, nao ocorrendo qualquer
das hipéteses previstas no art. 149 do RICMS/96, cancelam-se as exigéncias
fiscais. Tmpugnac¢ao Procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

. A .autuacdo--versa 6 sobre a cobranca do imposto e multas pela
desclassifica¢do das notas fiscais apresentadas quando da interceptacdo do veiculo no
municipio® de Uberlandia que constava como destinatdria a empresa filial do
contribuinte localizada em Brasilia e o Fisco entendeu que na realidade as mercadorias
estavam sendo destinadas para a matriz de Uberlandia.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls.21/33 e a coobrigada as fls. 76/84, contra
a qual o Fisco se manifesta as fls. 104/108.

DEcIsAo

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado em funcdo da desclassificacdo das
notas fiscais n°s 7136 e 7137 que acobertavam o transporte das mercadorias, emitidas
pela empresa Refinagdes de Milho, Brasil LTDA, sob alegacdo de que as mesmas ndo
corresponderiam a operagdo interceptada por ter o Fisco entendido que as mercadorias
estariam sendo destinadas a matriz da Impugnante, na cidade de Uberlandia/MG, e ndo
a sua filial estabelecida em Brasilia/DF, adquirente das mercadorias respectivas.
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Alega a Impugnante que o veiculo interceptado encontrava-se em
movimento e, por presun¢do, a autoridade fiscal entendeu que as mercadorias que
estavam acompanhadas de notas fiscais com destino a Brasilia e inclusive também no
CTRC constava como destinatdria a filial de Brasilia, seriam descarregadas no
estabelecimento matriz da empresa na cidade de Uberlandia, e, alicercado nesta
suposicao, desclassificou os documentos fiscais. Frise-se que as mercadorias
encontravam-se em transito, nao estavam sendo descarregadas.

Acrescenta ainda, que o municipio de Uberlandia encontra-se
geograficamente entre as localidades de origem (Guarulhos SP) e destino ( Brasilia DF)
e a documentacdo que acobertava as mercadorias era habil, vigente, sem quaisquer
possibilidades de ser desclassificada.

O Fisco contra argumenta afirmando que as notas fiscais .apresentadas
foram desclassificadas porque nao conferiam com a operacdo efetivamente praticada,
pois enquanto as mesmas consignavam como destinatdrio’ empresa ;domiciliada em
Brasilia, as mercadorias estavam, na realidade, sendo 'destinadas a matriz dalempresa
adquirente, em Uberlandia. Cita o art. 110 da CLTA/MG, o art.6f’,VI e o art. 39,
paragrafo inico, ambos da Lei 6763/75 para fundamentar. a infracdo ocorrida.

A questdo indiscutivel é que o veiculo estava em transito e foi interceptado
num itinerdrio totalmente compativel / (municipio, de/ Uberlandia) para o destino
constante nas notas fiscais que acobertavam as mercadorias ( municipio de Brasilia).

N3o se tributa ou se autua por presuncdo e ademais, ndo podemos olvidar do
direito constitucional de ir ¢ vir. Destarte, pelas provas constantes nos autos nio é
possivel concluir se de-fato as ‘mercadorias seriam descarregadas na matriz da
Impugnante €, na hipdtese dessa possibilidade, o Fisco deveria ter aguardado o
descarregamento.

Também a Coobrigada Refina¢des de Milho, Brasil LTDA interpde,
tempestiva e regularmente, impugnacdo contestanto a sua eleicdo como coobrigada e
pleiteia a sua exclusdo do pdlo passivo. Esta questdo restou prejudicada pela decisdo do
mérito que, pelas razdes acima aduzidas, ndo podem ser acatadas as imputagdes fiscais,
por conseguinte, torna despiciendo a discussdo da exclusio ou permanéncia da
responsabilidade passiva da coobrigada.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, deliberou a juntada do instrumento de substabelecimento
apresentado na tribuna pelos patronos das Impugnantes. No mérito, também a
unanimidade, julgou-se procedente a Impugnacao, ficando prejudicada a Impugnagdo
n® 57.314 (Coobrigado), tendo em vista o cancelamento das exigé€ncias fiscais.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros José Mussi Maruch
e Ldcia Maria Martins Perissé.
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Sala das Sessoes, 14/03/00.

Antonio César Ribeiro
Presidente

Cleusa dos Reis Costa
Relatora
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