CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.613/00/1*

Impugnacio: 40. 10057250-46

Impugnante: Brinquedos e Artes Metdlicas Mamoan Ltda

PTA/AL 01.000110187-11

Inscricdo Estadual: 062.13844000-86

Origem: AF/Belo Horizonte

Rito: Ordinério

EMENTA

Mercadoria — Saida Desacobertada. Comprovado saidas de mercadorias

dasacobertadas de documento fiscal no periodo de mano/96 a fevereiro/97.
Legitimas as exigéncias fiscais. '

Base de Calculo — Subfaturamento. Apurado saidas de mercadorlas com yvalores
inferiores ao real da operaciao mediante confrontacio entre as notas fiscais e os
documentos extrafiscais apreendidos no estabelecimento da Autuada. Infracao
caracterizadai ' :

Lancamento Procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A _autuacdo_versa /sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentagao fiscal referente ao periodo de maio/96 a fevereiro/97 e de
subfaturamento referente ao periodo de junho/96 a fevereiro/97. Estas irregularidades
foram apuradas mediante o cotejo entre as notas fiscais emitidas pela Impugnante e os
documentos extrafiscais recolhidos em seu estabelecimento através do TIAF n°® 77525
de 13/02/97. Exige-se ICMS, MR (50%) e MI (40%). Valor do crédito tributdrio:
R$211.241,54.

A Autuada, inconformada com as exigéncias fiscais impugna,
tempestivamente, o Auto de Infracdo (fls. 888/895), por intermédio de seu
representante legal. Em sintese, aduz que os pedidos ndo comprovam circulacdo de
mercadoria. Que tal fato é corroborado pelas declaragdes dos clientes que informam a
inexisténcia das vendas. Informa que foram juntados em fatos novos os orcamentos
relativos as anotagdes do caderno para provar que nao houve fato gerador do imposto.
Afirma que o caderno apreendido contém dados aleatérios e errados, tendo sido
preenchido por seu funciondrio que, posteriormente, foi despedido. Alega que muitos
orcamentos sdo emitidos por vendedores na tentativa de enganar a empresa, outros sao
emitidos com o objetivo de atrair clientes e outros sdao expedidos em atendimento a
pesquisa de mercado. Rebate o conteudo das declaracdes de fls. 815/839 firmadas pelos
clientes em relacdo a varios orcamentos. Asseveram que nimeros de cheques, boletas
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bancdrias, sem qualquer autenticacdo, bem como, declaracdes colhidas mediante
coacdo, nao comprovam o fato gerador do ICMS. Acrescenta que o Fisco ndo pode
determinar valores de orcamento. Solicita a reabertura de prazo para a defesa, bem
como a realiza¢do de prova pericial. Requer a procedéncia da impugnagao.

O Fisco retifica o campo “penalidades” do Al (fl. 905).

Regularmente cientificada, a Contribuinte se manifesta a fl. 911,
oportunidade em que salienta que a peca fiscal ndo pode ser alterada.

Em manifestacdo de fl. 914, o Fisco se reporta aos subsidios de fls. 808/839
para refutar os termos da impugnacdo. Afirma que os documentos anexos aos “fatos
novos” apresentados pela Contribuinte como se fossem “or¢amentos” sdo um embuste.
Que muitos clientes afirmaram jamais haverem feito tais or¢camentos, sendo—que, a
fonte de consulta utilizada pela empresa para simular tais orcamentos foram. os
catdlogos telefonicos. Analisa cada uma das declaragdes dos-clientes’ e ressalta que
ficou evidenciada a tentativa da Impugnante de descaracterizar o controle paralelo de
vendas através da confeccdio de “orcamentos”-falsos. Salienta que o subfaturamento
pode ser comprovado pelas informacdes preseéntes nos autos como: n° do cheque,
consulta ao servico de protecdo ao crédito e pelas'informacdes dos clientes contactados
pelo Fisco sobre o valor:real das operacdes. Ressalta que a Contribuinte emitiu
intempestivamente .algumas" notas fiscais na | tentativa de ilidir o feito. Pede a
improcedéncia da Impugnacao.

A Auditoria Fiscal mediante despacho-de fl. 921, determinou a reabertura
do prazo regulamentar de 30 (trinta) dias para que a Autuada pudesse ter vista, pagar,
parcelar e/ou aditar a impugna¢do em razio da retificagdo do Al a fl. 905 e, motivado
também, pelo pedido da Impugnante as fls. 895/911.

Regularmente intimada, a Contribuinte ndo se manifestou.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 925/929, opina pela procedéncia do
lancamento.

DEciIsAo

A exigéncia fiscal provém da constatacdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal e de subfaturamento dos valores das operagdes
ocorridas no periodo de maio/96 a fevereiro/97, conforme demonstrativos de fls.
845/868 dos autos. Estas irregularidades foram apuradas na confrontacio entre as notas
fiscais emitidas pela Impugnante e a documentacao extrafiscal apreendida pelo Fisco:
dois blocos de pedidos n°s 201 a 225 e 676 a 700, um caderno de controle de pedidos,
bem como 70 (setenta) originais e 38 (trinta e oito) cdpias de pedidos de venda.

Vale ressaltar relativamente ao caderno de controle de pedidos que, apesar
do carimbo padronizado de CGC da Contribuinte que nele aparece ter sido aposto pelo
Fisco, ndo hd ddvidas de sua vinculagdo com os negécios da Impugnante, haja vista
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que além do mesmo ter sido apreendido no interior de seu estabelecimento, a prépria
Impugnante admite que as anotacgdes ali registradas se referem a levantamento efetuado
por um de seus funciondrios, muito embora de forma erronea e aleatéria (segundo a
mesma) fato que, entretanto, ndo conseguiu comprovar.

Na tentativa de ilidir o feito, a Autuada, por ocasido dos “fatos novos”,
acosta aos autos (fls. 149/799) os pedidos que, segundo ela, corresponderiam aos
relacionados no referido caderno apreendido pelo Fisco.

Refutando estas provas, o Fisco anexa aos autos, por amostragem, as
“declaracdes” de fls. 815/835 firmadas pelos supostos clientes que atestam nao terem
efetuado a cotacao de precos discriminada nos aludidos orcamentos carreados aos autos
pela Contribuinte.

A documentacdo anexada pela Contribuinte nio merece fé, eis que  as
mesmas apresentam dados dissimulados, principalmente -na identificacio dos
compradores nao podendo, pois, fazer prova a seu favor, como por exemplo, o pedido
325 (f1.333) que consta o nome de uma pessoa falecida'em 1993 e o orcamento-data de
26/07/96. Outrossim, acosta as notas fiScais que corresponderiam aos pedidos sem
nimero langados pelo Fisco no quadro’demonstrativo do crédito tributdrio;, Todavia,
quando conferem o destinatdrio e o valor ndo confere a’'data como se pode verificar
pela nota fiscal 373 que data de novembro/95 e a autuacdo € de maio/96 (fls.
129,38,13). Outros confere’ somente’ o destinatario, divergindo valor e data
(fIs.127,38,13). Junta também documentos que ndo foram relacionados na defesa e que
nao tém nenhuma relacdo com o trabalho. Concluindo, toda a documentagdo trazida
pela Impugnante, sem exce¢do, nao auxiliam em nada a sua defesa, ao inverso, reforca
a autuagdo fiscal.

O. Fisco—comprova que a documentacdo extrafiscal originariamente
apreendida através do TIAF, em especial os pedidos de fls. 74/96, evidenciam a pratica
das irregularidades discriminadas no Al. Prova disso sdo as “declaracdes” de fls. 836 e
839 que foram firmadas pelos compradores, respectivamente, comprovam a venda de
mercadoria desacobertada (vide pedido n® 300 — fl. 77), bem como o subfaturamento do
valor da operacdo (vide pedido n°® 215 — fl. 95, concernente a nota fiscal n° 001345,
arrolada no demonstrativo de fl. 846).

Aplica-se ao caso em comento o disposto no art. 110 da CLTA/MG, in
verbis: “Quando nos autos estiver comprovado procedimento do contribuinte que
induza a conclusdo de que houve saida de mercadoria ou prestacdo de servico
desacobertada de documentagdo fiscal, e o contrdrio ndo resultar do conjunto das
provas, serd esta irregularidade considerada como provada.”

Destarte, restou comprovada a ocorréncia dos fatos noticiados no Auto de
Infragdo pela total falta de contraprova por parte da Autuada. Em contrapartida, o
Fisco, por sua vez, carreou aos autos provas concludentes e irrefutdveis.

Vale destacar que o caderno apreendido pelo Fisco (fls. 37/73) apresenta
totalizacdo mensal de valores, fato que evidencia ndo se tratar de simples pedidos.
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Acrescenta-se ainda, que o trabalho fiscal foi corretamente elaborado e
tecnicamente idoneo nos termos do que dispde o art. 194, inciso I, do RICMS/96.

O Fisco, em fls. 808/813 e 914, discorre a respeito das alegacdes aduzidas
pela Contribuinte em sua pe¢a defenséria concernente a alguns pedidos, fazendo alusdo
a alguns cheques e boletas bancdrias que respaldam a constatacio de omissdo de
vendas.

A solicitacdo de prova pericial, restou prejudicada nos termos do art. 98,
inciso 111, da CLTA/MG.

Quanto aos aspectos circunstanciais da acdo fiscal, inexiste nos autos
qualquer comprovacdo de que o Fisco agira na ilegalidade. Pelo contrério, a agao foi
executada no estrito cumprimento do dever.

Cumpre destacar que ndao ha que se falar em cerceamento de [defesaou
mesmo nulidade do Al em virtude da retificacdo do campo penalidades promovida pelo
Fisco a fl. 905, pois foi reaberto a Contribuinte o-prazo regulamentar de 30 (trinta) dias,
porém, esta ndo se manifestou (despacho de fl. 921 dos autos).

Por fim, insta registrar ainda, que' a Impugnante, utilizando-se dos
beneficios concedidos pelo art. 31 da Lei'n® 13.243, de 23/06/99, quita parcialmente o
crédito tributario, conforme “Requerimento de Hablhtagao” de fl. 915 e DAE de fl. 917
dos autos.

Os demais argumentos, apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracdes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade; em julgar procedente o Lancamento, mantendo-se as exigéncias fiscais,
devendo ser excluidos do crédito tributério os valores recolhidos conforme DAE de fls.
217 dos autos. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros
Windson Luiz da Silva e Luciana Mundim de Mattos Paix3o.

Sala das Sessoes, 29/11/00

Enio Pereira da Silva
Presidente

Cleusa dos Reis Costa
Relatora
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