CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.415/00/1*

Impugnacio: 40.10056170-57

Impugnante: Cervejaria de Brasilia S/A Cebrasa
Advogado: Amanajos Pessoa da Costa/Outros
PTA/AL 02.000136596-22

Inscricdo Estadual: 010.195076.00-39(Autuada)
Origem: AF/Uberlandia

Rito: sumario

EMENTA

Substituicdo Tributiria - Cerveja - Base de.Calculo - Nota Fiscal - Destaque a
Menor do ICMS. Caracterizada nos autos que a Autuada promoveu a retencao a
menor de ICMS/ST nas vendas de mercadoria (cerveja) a contribuinte mineiro
(atacadista), posto que-considerou, para fins' de base de calculo do' imposto,
percentual de margem de comercializacao de 70 %, contrariando o disposto no art.
156, incise III do anexo IX do RICMS/96 que fixa o percentual de 140%.
Acolhimento parcial das razées da Impugnante para excluir da base de calculo os
descontos incondicionais. Lancamento parcialmente procedente. Decisao por
maioria de votos.

RELATORIO

A autuacgdo versa sobre a constatacdo de que a Autuada promoveu vendas
de cervejas para estabelecimento atacadista (Disbram — Distribuidora de bebidas Ltda.),
no més de agosto/97, com a agregacdo indevida do percentual de 70% (setenta por
cento) na composi¢do da base de cdlculo do ICMS/ST, ensejando desta forma retencao
e recolhimento a menor do tributo (ICMS/ST).

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna
tempestivamente o Auto de Infracdo (fls. 36/42), por intermédio de procurador
regularmente constituido, requerendo, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco apresenta a manifestacdo de fls. 65/68, refutando as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia da Impugnacao.

DEciIsAo

A preliminar argiiida para exclusdo das pessoas fisicas que constam do
campo sécios/coobrigados do Auto de Infracdo foi rejeitada, pela maioria dos votos,
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por caréncia de objeto do pedido, uma vez que os mesmos nao foram arrolados como
sujeitos passivos, prova €, que os mesmos nao foram intimados para apresentacio de
defesa, mas tdo somente a empresa Cervejaria de Brasilia S/A Cebrasa.

No mérito, versa o presente litigio sobre a constatacio de que a Autuada
(contribuinte industrial situado em outra unidade da Federagdo), no més de agosto de
1997, efetuou remessa de mercadorias (cervejas), com destino a estabelecimento
atacadista no Estado de Minas Gerais com retencao e recolhimento a menor do imposto
devido por Substituicdo Tributdria, face a aplica¢do incorreta do percentual de 70%
(setenta por cento). Infracdo ao disposto na alinea "a" do inciso III do Art. 156, Anexo
IX do RICMS/96.

A tese defensoria apresentada pela Impugnante de que calculou o ICMS/ST
adotando como pre¢o de partida aquele praticado pelo distribuidor nas-Vvendas a
varejista, ai incluidos IPI, frete e demais despesas a este debitadas, com-agregacao, do
percentual de 70%, estaria correto o procedimento se correspondesse a |realidade.
Inveridica essa alegagdo da Impugnante, qual seja, de que se utilizara como prego.de
partida para a formagdo da base de célculo.de-ICMS/ST o praticado pelo distribuidor
nas vendas a estabelecimentos varejistas;/haja vista, que o fisco comprova que o preco
de partida praticado pelo alienante nao,foi o de distribuidor/atacadista, mas sim o de
industrial, ¢ demonstra-nas-fl. 66 os calculos probatérios.

Destarte, confirmado estd que o contribuinte ndo poderia se utilizar do
percentual no art. 156, I, h, de 70%, uma vez que o, seu preco de partida ndo € o de
distribuidor, restando claramente evidenciada a ilicitude tributdria quanto a retencdo a
menor do ICMS/ST devido a Minas Gerais face as disposi¢des do art. 156, inciso III do
Anexo IX do RICMS/96.

Vale registrar que a‘ITmpugnante acosta uma pesquisa de precos em varios
municipios mineiros (fls. 106/126) mas ndo a sua tabela de precos que poderia vir a
comprovar que os precos por ela praticados sdo de fato de distribuidor. Outrossim, é
ilégico, no minimo, incongruente, praticar precos de distribuidor para distribuidor,
pois, no caso em tela, o destinatdrio das NFs autuada € um atacadista (Disbram —
Distribuidora de bebidas Ltda.).

Quanto ao desconto incondicional o valor real da operagcdo € a regra que
prevalece na determinagcdo da base de cdlculo do ICMS. Neste sentido, a prépria
legislacdo mineira, através da Lei 6763/75, preceitua em seu artigo 13, paragrafo 2°,
que integram a base de cdlculo nas operagdes, todas as importancias recebidas ou
debitadas pelo alienante ou pelo remetente, bem como vantagem recebida, a qualquer
titulo, pelo adquirente, salvo o desconto ou abatimento que independa de condigdo.

Assim, ndo ha dividas de que, relativamente a operagdo prépria, 0s
descontos incondicionais ndo integram a base de calculo.

No caso em aprego, ndo obstante a contenda se referir a imposto devido a
titulo de substitui¢do tributdria, temos que a utilizacdo dessa técnica, ndo altera os
fundamentos que regem o ICMS. Assim, inexistindo na Lei motivos para distinguir o
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valor da operag@o nos casos de tributacao ordindria e de substitui¢ao tributdria, ha que
prevalecer em ambos os casos, o valor real das respectivas operacoes.

Por preco praticado, consoante o disposto no paragrafo 2°, artigo 172, do
anexo IX, do RICMS/96, temos que se deva considerar aquele efetivamente percebido
na comercializacdo das mercadorias, ou seja, preco inicial menos os descontos
incondicionais concedidos. Neste sentido, o artigo 13, pardgrafo 19, item 2, estabelece
que para fins de substitui¢do tributdria, a base de cdlculo, relativamente a operagdo
subsequente, serd obtida pelo somatdrio de vdrias parcelas, dentre elas, o valor da
operacdo propria realizada pelo substituto tributdrio ou pelo substituido intermedidrio.

Por quanto, no caso em espécie, o valor de partida para se apurar a base de
calculo da substitui¢do tributdria, deverd ser o valor real da operagdo realizada pelo
substituto. =

Diante do exposto, ACORDA a 1° Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, por maioria de votos, em rejeitar a argiiicdo de elei¢do erronea dos
Coobrigados, por caréncia de objeto. As pessoas fisicas constantes no campo-"sécio-
coobrigados" foram descritos somente /para identificar jos Diretores, e nio como
Coobrigados. Vencida a Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao (Relatora) que
entendia que, mesmo assim; deveriam ;ser excluidos os nomes do referido campo. No
mérito, também por maioria de votos, julgou-se parcialmente procedente o lancamento,
para excluir da base de cdlculo o desconto/ incondicional. Vencida em parte a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Relatora) que o julgava improcedente.
Designada Relatora a Conselheira Cleusa dos Reis Costa (Revisora). Crédito tributario
iliquido nos termos do art. 69, § 5°, do Regimento Interno do Conselho. Participaram
do julgamento, além dos signatdrios e da Conselheira acima citada, o Conselheiro
Windson Luiz “da ‘Silva. Sustentou oralmente, pela Impugnante o Advogado
Amanajos Pessoa da Costa e pela Fazenda Publica Estadual, o Procurador Marcelo
Padua Cavalcanti.

Sala das Sessoes, 14/08/00.

Enio Pereira da Silva
Presidente

Cleusa dos Reis Costa
MLR/h Relatora
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