CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 13.866/99/1*
Impugnacio: 53.532

Impugnante: Manah S/A
Advogado: Edi Barduzi Candido
PTA/AL 02.000113748-68
Origem: AF/Uberlandia

Rito: Ordinério

EMENTA

Base de Cialculo — Arbitramento — Subfaturamento — Emissdo de notas fiscais
consignando valores inferiores ao preco de mercado. Arbitramento realizado.pelo
Fisco adotando como parametro os precos praticados pela prépria| Autuada
referente a mesma mercadoria, periodo e municipios destinatarios. A Impugnante
nao apresentou prova contraria a imputacao fiscal. Entretanto, ¢ indevida a MI,
pois o caso dos autos refere-se a arbitramento e nao subfaturamento. Impugnacao
parcialmente procedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A autuagao versa'sobre a constata¢do de que a Autuada, nos meses de maio
€ Junho de 1996, promoveu a saida do produto Fosmag 530-MG - Cod.1234, para
diversos produtores rurais inscritos nos Estados de Mato Grosso e Goids, consignando
nas respectivas notas fiscais (docs. de fls.20 a 266) importincia diversa do efetivo valor
da operacdo, sendo a infracdo apurada mediante cotejamento com outras notas fiscais
de sua prépria emissdo, referente a0 mesmo produto.

Para efeito de arbitramento do valor da operacdo o Fisco tomou por
parametro as notas fiscais n°s 2769, 2770 e 2936 ( fls.17 a 19), cujo valor/tonelada do
produto é R$ 244,00, enquanto nas notas fiscais objeto da autuagio, conforme relagéo
de fls. 274 a 278, o valor/tonelada variava de R$ 198,00 a R$ 220,00. Em razdo disso,
exige-se ICMS e MR sobre a diferenca apurada ( base de cdlculo reduzida a 75%), bem
como Multa Isolada- MI-(art.55-VII-Lei 6763/75) majorada em 50% por ter sido
informada nos autos a ocorréncia de reincidéncia, totalizando o valor de R$
125.294,14 (valor original).

Inconformada, a Autuada interpde, tempestiva e regularmente a
Impugnacao de fls. 294 a 298 e junta os documentos de fls. 299 a 328. Alega, em
sintese, que ndo cometeu nenhuma irregularidade, pois emitiu e registrou os
documentos fiscais. Acrescenta que o valor da mercadoria e o total da operacdo estio
corretamente consignados, inexistindo qualquer infringéncia aos dispositivos legais
capitulados no Auto de Infracao.
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O Fisco, representado pela DRCT/SRF/Paranaiba, refuta as alegacdes da
Impugnante mediante a apresentagdo da Réplica de fls.331 a 338.

A Auditoria Fiscal, em parecer fundamentado e conclusivo (fls.340 a 342),
opina pela improcedéncia da Impugnacao.

DEcIsAo

A matéria de fato estd pormenorizadamente descrita no Relatério.

A irregularidade imputada pelo Fisco “declarar em documento fiscal valor
notoriamente inferior ao preco corrente a mercadoria” é uma das hipdteses  de
arbitramento previstas no art. 78-11I- do RICMS/91. =

O parametro adotado “preco corrente da mercadoria ouseu similar, na praca
do contribuinte fiscalizado” estd previsto no art. 79 -I- do RICMS/91, seja, os
precos praticados pela prépria Autuada, conforme notas fiscais de fls. |17-a 19,
referentes a mesma mercadoria, periodo & municipios destinatérios.

A Autuada ndo acostou aos;autos nenhuma prova da corregdo dos . valores
praticados, conforme lhe facultava o § 3° do art. 79 do RICMS/91. :

A Réplica de fls. 331 a 338 e o Parecer da Auditoria Fiscal de f1s.340 a 342,
no tocante as exigéncias de ICMS e/ MR, abordaram de forma pormenorizada a matéria
de fato e de direito, motivo pelo;qual o inteiro teor de tais documentos devem ser
considerados como integrantes das razoes desta decisao.

- Entretanto, a €xigéncia da Multa Isolada- MI- prevista no art. 55-VII- da Lei
6763/75 € ‘indevida, pois o caso dos autos refere-se a arbitramento e ndo
subfaturamento. O Fisco nao sabe o valor efetivo da operacao, mas apenas que o
valor praticado é notoriamente inferior ao pre¢o corrente da mercadoria na praca do

contribuinte emitente da nota fiscal.

Por conseguinte, também ¢ indevida a majoracdo referente a reincidéncia,
uma vez que ela é acessorio do principal (MI).

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar integralmente as exigéncias.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, por
unanimidade, em julgar parcialmente procedente a Impugnacdo para excluir a MI.
Participaram do julgamento, além dos signatérios, os Conselheiros Eduardo Grandinetti
de Barros e Luigi Cesare Iannone.
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Sala das Sessoes, 06/09/99

Luciano Alves de Almeida
Presidente

Itamar Peixoto de Melo
Relator
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