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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, SAIDA E ESTOQUE DESACOBERTADOS -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
Constatado, mediante levantamento quantitativo de mercadorias, que a Autuada
promoveu a entrada, bem como a. manutencdo em estoque, de mercadorias
desacobertadas de documentacao.fiscal. Irregularidades apuradas por meio de
procedimento tecnicamente-idoneo, previsto no art. 194, inciso 11 do RICMS/02.
Crédito reformulado —pelo Fisco. Exigéncias de ICMS/ST, da Multa de
Revalidacéo em dobro do art. 56, inciso Il c/c 8 2°, inciso | e da Multa Isolada do
art. 55, inciso I, alinea “a”, ambos da Lei n° 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST
- FUNDO DE ERRADICACAO DA MISERIA - FEM. Constatou-se a falta de
recolhimento do ICMS/ST relativo ao Fundo de Erradicacdo da Miséria - FEM
(adicional de dois pontos percentuais na aliquota do imposto), nos termos do art.
2° e art. 3° inciso I, alinea “a”, ambos do Decreto n° 46.927/15. Crédito
reformulado pelo Fisco. Exigéncias do ICMS/ST relativo ao FEM e da Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso 11 c/c § 2°, inciso | da Lei n°® 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - COMPROVACAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. O socio-administrador
responde pelos créditos correspondentes as obrigac@es tributarias decorrentes de
atos praticados com excesso de poder ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto, por forca do art. 135, inciso 111 do CTN e art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo pelo voto de qualidade.

RELATORIO
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A autuacdo versa sobre a constatacdo de que a Autuada, no periodo de
01/01/20 a 31/12/20, deu entrada, saida e manteve em estoque mercadorias sujeitas ao
regime da Substituicio Tributaria (Cervejas, Chopes, Refrigerantes, Aguas e outras
Bebidas, conforme previsto no Capitulo 3 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02),
desacobertadas de documento fiscal, apuradas através de levantamento Quantitativo
Financeiro, procedimento tecnicamente idéneo previsto no art. 194, inciso Ill, do
RICMS/02.

Em relacdo as entradas e estoques de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais exige-se o ICMS ST, o Adicional de Aliquota relativo ao FEM
(Fundo de Erradicacdo da Miséria), acrescidos da Multa de Revalidacdo prevista no art.
56, inciso 11 c/c §2°, inciso | deste mesmo artigo e da Multa Isolada disposta no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos da Le1 n°® 6.763/75.

Sobre as saidas de mercadorias desacobertadas de documento fiscal exige-
se apenas a Multa Isolada prevista no art.55, inciso I, alinea *“a”, da Lei n®/6.763/75.

Os socios-administradores da Autuada,foram incluidos como Coobrigados
no polo passivo da autuagéo em consonéancia cont o disposto no art.-135, iincisos Il e
I11, do CTN c/c art. 21, § 2°, inciso Il, da Lei n°® 6.763/75, por S'raticarem atos com
infracédo a lei. '

lrresignada, a Autuada apresenta, tempestivamente ‘e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as pags. 27.569/27.581.

Os Coobrigados Gustavo | Luis, Neves da Silva e Nei Neves da Silva
apresentam, tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo
as pags. 27.553/27.568 e 27.537/27.552, respectivamente.

A Fiscalizagéo_ reformula o langamento conforme pags. 27.670
(Demonstrativo do Credito Tributario) e anexos da Manifestacdo Fiscal as pags.
27.671/27.681.

Aberta vista, a Impugnante e Coobrigados se manifestam as péags.
52.205/52.262.

A Fiscalizacdo novamente reformula o lancamento as péags. 52.694.

Aberta vista, a Impugnante e Coobrigados se manifestam nos autos do e-
PTA.

A Fiscalizacdo novamente manifesta-se as pags. 52.264/52.773.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infragdo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragdo, em razéo
de vicios no langamento.
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Afirma que o Auto de Infragdo “padece de vicio insanavel” pois a “garantia
constitucional do contraditorio e da ampla defesa” assegura “o direito de conhecer
com preciséo os fatos que Ihes sdo imputados”, para exercer o direito de defesa.

Entende que no caso em tela houve “descricdo genérica e padronizada da
infracéo”, sem “qualquer detalhamento” o que a impede de identificar:

a) a metodologia empregada no levantamento quantitativo;

b) o demonstrativo analitico que expbe as equagbes utilizadas no
procedimento;

c) os estoques iniciais e finais, as entradas e saidas de mercadorias e as
diferencas apuradas;

d) a identificagdo individualizada das mercadorias- que tiveram
irregularidades constatadas;

e) as datas e periodos das irregularidades constatadas;

d) fotografias, auto de apreensdo ou; laudo de vistoria _comprovando a
existéncia de mercadorias e/ou vendas-desacobertadas de documentos fiscais.

Afirma que *“a auséncia de tais elementos” seria um “Vicio insanavel que
macula o langcamento'de nulidade absoluta”, pois tal panorama “impede a defesa de
contestar o' mérito da apuracao fiscal”, e se constituiria em “cercéamento de defesa”.

Em que pesem as suas alegacdes, nao lhes assiste razao.

A metodologia utilizada pelo Fisco na apuracdo das infracbes, o
Levantamento Quantitativo Financeiro é procedimento técnico de fiscalizacdo idéneo
previsto no inciso’lll c/c 8 4°do art. 194, do RICMS/02, nos seguintes termos:

RICMS/02
Art. 194 - Para apuragdo das operacdes ou das
prestagdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(...)

IIT - levantamento quantitativo-financeiro.

(...)

§ 4° Constatada, por indicios na escrituracdo do
contribuinte ou por gqualquer outro elemento de
prova, a saida de mercadoria ou a prestacdo de
servico sem emissdo de documento fiscal, o valor
da operacdo ou da prestacdo serd arbitrado pela
autoridade fiscal para fins de exigéncia do

imposto e multas, se devidos, tomando como
critério, conforme o caso, o preco unitédrio das
saidas, das entradas ou das prestagdes mais

recentes verificadas no periodo, sem prejuizo do
disposto nos artigos 53 e 54 deste Regulamento.

(...)
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Dessa feita, é imperioso identificar que a Fiscalizagdo agiu dentro dos
tramites legais.

O modo como o procedimento funciona e apura eventuais infracbes é
detalhadamente explicado no Relatério Fiscal as pags. 10/15.

Nesse relatorio sdo informados, também, quais os documentos utilizados no
procedimento e as suas fontes.

O Levantamento Quantitativo Financeiro propriamente dito esta contido nos
Anexos do Auto de Infracdo, sendo que os novos levantamentos contendo as
modifica¢bes decorrentes das reformulagcbes do langcamento estdo contidos nos anexos
da reformulacdo do langamento.

Conforme se verifica nos relatdrios do procedimento, esse discrimina
diariamente as entradas e saidas de cada produto cuja movimenta¢do € analisada pelo
Fisco. E informa, ainda, o estoque final apurado naquele dia.

As notas fiscais de entradas e saidas, bem como o' CFOP (Cadigo Fiscal de
OperacOes e Prestacfes) relativo a todas-as ‘operacoes de entradasle saidas daqueles
produtos também estéo declaradas naqueles relatorios.

As entradas de mercadorias, desacobertadas de'documento fiscal (SSE -
saida sem estogue) sdo apontadas no dia de sua ocorréncia.

‘Ao final /da movimentacao de cada produto é apresentado um resumo onde
se informa a sua ‘movimentacdo geral no periodo-avaliado. E, considerando o estoque
inicial e final do produto, bem. como os ‘totais de suas entradas e saidas, ali sdo
apontados os numeros aplicados nos calculos/apuracdo que podem apontar uma
eventual saida ou.estoque desacobertado daquele produto.

Ao fim do levantamento quantitativo é apresentado um relatorio contendo o
resumo-geral da movimentacdo de todos os produtos considerados, assim como as
eventuais irregularidades apuradas nessa movimentacgéo.

Inelutivel assentir na solidez e confiabilidade do procedimento, uma vez
que ao auditar a movimentacao quantitativa de mercadorias, se utiliza exclusivamente
de documentos fiscais do contribuinte e em simples operagcdes matematicas.

Né&o restam duvidas que os relatorios relativos a apuracdo da movimentacéo
dos produtos analisados sdo de simples compreenséo e revelam o método utilizado pelo
levantamento quantitativo.

No presente caso, como dito acima, tais ocorréncias estdo claramente
demonstradas no levantamento efetuado pelo Fisco, conforme anexos do Auto de
Infracdo e da primeira Manifestacdo Fiscal.

Assim, cabe a Defesa, de forma especifica, apresentar as eventuais
diferencas e/ou erros que entenda haver no levantamento, para que o Fisco, caso 0s
acate, promova as devidas corre¢des. No presente caso, como ja abordado acima, a
Fiscalizacdo acatou parcialmente a defesa dos Impugnantes, retificou o Levantamento
Quantitativo Financeiro e reformulou o langamento.
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E, como ficara demonstrado na andlise de mérito, ap6s as mencionadas
retificacbes do Levantamento Quantitativo Financeiro restaram comprovadas as
infracBes remanescentes relativas as entradas, saidas e manutencdo em estoque de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal. Tais infragdes ndo foram
infirmadas pelas alegag6es e documentos apresentados pelos Impugnantes.

Finalmente, a Fiscalizacdo manifesta-se as pgs. 52.264/52.773, sobre as
questdes suscitadas pelos Impugnantes nos referidos aditamentos.

Assim, pelo exposto, ndo ha o que se falar em prejuizo ao direito de ampla
defesa e ao contraditorio da Autuada.

Por ocasido do aditamento a sua Impugnacdo, a Autuada alega que a
reformulacdo do langamento tributario, que resultou em aumento do crédito tributario
sobre o valor originalmente exigido, foi realizada sem que a Contribuinte tivesse
oportunidade de se manifestar previamente sobre 0s novos.-calculos. e premissas
adotadas.

Entende que a reformulacdo que agrava a situacdo do contribuinte sem
oportunizar manifestacdo prévia, viola os principios constitucionais «do contraditério e
da ampla defesa. \ '

Sustenta que na reformulacdo.do langamento a Fiscalizacdo adotou critérios
distintos_-para- avaliar situacOes semelhantes e que a contradicdo acarretou na
desconsideracdo do “principio da presungdo de boa-fé do-contribuinte”, previsto no art.
3°, inciso I, da Lei Complementar n° 225/26.

] Argumenta que a majoracdo do crédito tributario viola frontalmente o
principio da menoronerosidade e da vedacdo a reforma para piorar (proibicdo a
reformatio in pejus). -

~ Acresce que a reformulagdo do lancamento, nos termos em que foi
realizada, gera absoluta inseguranca juridica. O Contribuinte que exerce seu direito
constitucional de defesa ndo pode ser surpreendido com um agravamento de sua
situacéo.

Aduz que o Termo de Reformulacdo ndo explica como a correcdo das
unidades de medida dos produtos considerados no levantamento quantitativo — que
supostamente reduziria as quantidades de entrada — resultou em aumento do crédito
tributario.

Afirma que essa omissdo viola frontalmente o dever de motivacdo clara,
congruente e suficiente

Entende que a Lei Complementar n° 225/26, publicada no Diario Oficial da
Unido em 09/01/26, aplica-se ao Termo de Reformulacdo do Lancamento, lavrado em
26/01/26.

Conclui gue a reformulacgéo é nula por violagédo ao art. 3°, incisos I, V, VIII,
IX, 84°, da LC n° 225/26, ao art. 50 da Lei n® 9.784/99, ao art. 5°, inciso LV da CF/88 e
ao art. 142, paragrafo unico do CTN.

Em que pesem os seus argumentos, ndo lhe assiste razdo.
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A Reformulacdo do Lancamento promovida pelo Fisco decorre do
acatamento parcial da Impugnacdo da Autuada e encontra supedaneo no inciso | do art.
145, do Cddigo Tributario Nacional - CTN:

CTN

Art. 145. O lancamento regularmente notificado ao
sujeito passivo sé pode ser alterado em virtude
de:

I - impugnacgdo do sujeito passivo;
(«00)
Conforme se verifica nos autos, ap6s a reformulagdo do langamento a
Autuada, assim como os Coobrigados, foram devidamente cientificados da alteragéo e
intimados para o pagamento ou parcelamento do crédito tributario, ou, caso queiram,

apresentar aditamento da Impugnacdo no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art.
120, inciso Il e 81°do RPTA, in verbis:

RPTA

Art. 120.-Récebida/la impugnacao ¢om~0s documentos
que a instruern, a reparticgo fazendéria
competente providenciarad, conforme o caso:

(..

ITI - a reformulacdo do crédito tributério.

§ 1° Caso|o lancamento-seja reformulado e resulte

em aumento ‘do =walor do crédito tributério,

inclusdo; des nova fundamentagdo legal ou material

ou ‘alteracdo da sujeicdo passiva, serd aberto ao

'_sujeito passivo o prazo de trinta dias para

—-"ilmpugnac¢do, aditamento da impugnacdo ou pagamento

do crédito tributdrio com os mesmos percentuais

de redugdo de multas aplicaveis nos 30 (trinta)
dias apds o recebimento do Auto de Infracdo.

(...)

Intimados, Autuada e Coobrigados exerceram o seu direito apresentando
aditamento as respectivas impugnacdes, vide pags. 52.205/52.262. Esses aditamentos
foram devidamente apreciados pelo Fisco em sua Manifestacdo Fiscal as péags.
52.264/52.773.

Observe-se que a reclamacdo da Impugnante de que lhe deveria ter sido
concedida oportunidade para se manifestar antes da reformulacdo do lancamento nao
encontra amparo na legislacdo de regéncia. Portanto, ndo ha o que se falar em ofensa ao
direito de ampla defesa e ao devido processo legal da Impugnante.

Quanto a repudiada majoracdo do credito tributario resultante da
reformulacdo do lancamento, cumpre destacar que a sua possibilidade esta reconhecida
no texto do 81° do art. 120 do RPTA, citado acima, o qual dispde que “caso o
lancamento seja reformulado e resulte em aumento do valor do crédito tributario,
incluséo de nova fundamentacdo legal ou material ou alteracdo da sujei¢do passiva,
sera aberto ao sujeito passivo o0 prazo de trinta dias para impugnacao, aditamento da
impugnacdo ou pagamento do crédito tributario com oS mesmos percentuais de
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reducdo de multas aplicaveis nos 30 (trinta) dias ap0s o recebimento do Auto de
Infragdo”.

Portanto, é de se concluir que eventual majoracdo do crédito tributéario
decorrente de reformulagédo do langcamento nédo é vedada pela legislacéo.

De fato, a majoracdo do crédito tributario resultante da reformulacdo do
lancamento decorreu do acatamento parcial da Impugnacéo. Por sua vez, as retificagdes
efetuadas no Levantamento Quantitativo lastrearam-se tanto nos argumentos da
Impugnante, quanto nos seus documentos fiscais.

O aumento do valor do crédito tributario adveio dos ajustes nas unidades de
medidas de produtos submetidos ao LEQFD e, portanto, estd fundamentado na correta
adocdo das informagdes contidas nos documentos da Autuada.

Conclui-se, portanto, no haver maculas na Reformulagdo do Lancamento
efetuada pela fiscalizagéo.

A Impugnante acusa a Fiscalizagdo de néo ter obsarvado,' quando da
reformulacdo do langcamento, a aplicacdo-da Lei Complementar n° 22|5/26.

A LC n° 225/26 tem-a natureza de uma Norma Geral de Direito Tributario,
dotada de competéncia constitucional para fixar diretrizes gerais nacionais sobre a
matéria, tal como o fazem o CTN ou a Lei Kandir, no caso do ICMS.

Esse é o/ sentido do §1° do inciso I do art. 24; da Constituicdo Federal de
1988; ' |

CF/88

| Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao
‘Distrito Federal legislar concorrentemente sobre:

I - direito tributéario, financeiro,
penitencidrio, econdmico e urbanistico;

(...)

§ 1° No ambito da legislacdo concorrente, a
competéncia da Unido limitar-se-& a estabelecer
normas gerais.

(...)

A Lei Complementar n® 225/26 prescreve 0s principios, as diretrizes e 0s
objetivos que deverdo nortear as normas editadas pelos estados, municipios e uniéo,
bem como, as atividades das administracdes fazendarias de todos os entes nacionais, no
intuito de uniformizar garantias aos contribuintes, estimular a conformidade fiscal e
endurecer o cerco contra devedores contumazes.

De forma mais especifica, explicita diretrizes a serem observadas pelo
Fisco, como, por exemplo, observar os principios da seguranca juridica e da boa-fé,
facilitar o cumprimento das obrigacOes tributéarias, atuar com vistas a reducdo da
litigiosidade e fundamentar adequadamente seus atos, com base nos fatos e na
legislacdo aplicavel, assegurando, como visto anteriormente, o pleno exercicio do
contraditério e da ampla defesa.
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Todavia, dada a sua natureza e limitagcdo constitucional, a mencionada lei
complementar expressamente dispde que tais diretrizes deverdo ser implementadas por
cada ente tributante.

No caso dos dispositivos da LC n° 225/26 invocados pela Autuada em sua
defesa, s.m.j., estes tratam-se de principios de direito, 0s quais consistem em normas
ndo autoaplicaveis, de eficacia limitada. Dependem de lei regulamentadora posterior
para que possam produzir todos os seus efeitos. Elas possuem apenas eficécia juridica
imediata (impedem leis contrarias), mas aplicabilidade mediata.

Ainda em sede de preliminar, a Impugnante alega que a autoridade fiscal
desconsiderou o principio da presuncdo de boa-fé do Contribuinte, expressamente
previsto no art. 3°, inciso I, da LC n° 225/26, ao imputar a Impugnante uma suposta
“intengdo de fraudar”, sem a apresentagdo de qualquer elemento probatério|concreto,

Entende que, nessa forma, o procedimento acarreta a -nulidade do
langamento. Abaixo, o dispositivo invocado pela Impugnante:

LC n° 225/26

Art. 3°pgA administracdo tributdrigfdeve:
o

I - ‘respeitar a éeguranga juridica e a'boa-fé ao
aplicar a legislacdo tributéaria; -

(...)

A invocada presuncéo de boa-fé ndo € absoluta e ndo impede a realizacéo
de diligéncias, auditorias, lancamentos e-as suas reformulagdes, quando necessarias.

Por certo, a constatacdo da pratica de infracbes a legislacdo tributaria e
eventual autuagdo fiscal ndo ofende aquela presuncdo, justamente na medida que
obedece a todo um rito, procedimento e processo legal visando, por um lado, a
demonstracdo fundamentada das acusacdes fiscais e por outro lado, o exercicio do
direito de defesa do Autuado.

Da mesma forma, a reformulacdo do langcamento que implique na reducéo
ou na majoracdo do crédito tributario ndo ofende o pressuposto de boa-fé do
contribuinte, posto que também garante e oferece prazo para a interposicdo de
aditamento a sua Impugnacédo e declara os fundamentos legais, provas e documentos
que lhe serviram de lastro.

Assim, o Autuado pode ilidir as acusacOes fiscais e afastar, nessa medida, a
presuncgdo fiscal de que ele agiu contrariamente a lei, comprovando a sua presumida
boa-fé.

No presente caso, 1SS0 ndo ocorreu.

Como se Vé, a boa-fé do Contribuinte ndo é recusada ou desconsiderada de
forma absoluta e definitiva em razdo da lavratura do Auto de Infragdo ou da
reformulacdo do lancamento.
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Por seu turno, também ndo se pode cogitar da violacdo do principio da
Seguranca Juridica em decorréncia da majoracdo do credito tributario acarretada por
aquela reformulacéo.

Como exposto anteriormente, essa possibilidade é expressamente prevista
pelo 8§ 1° do art.120, do RPTA, o qual reconhece a legalidade dos seus efeitos.

E diante mesmo da preexisténcia da mencionada regra, ndo ha que se falar
em surpresa na exigéncia do crédito tributario majorado e, por conseguinte, em ofensa
ao principio da seguranca juridica.

Em relacdo a arguicdo quanto ao principio da Menor Onerosidade, vé-se
que a Lei Complementar n°® 225/26 dispde o seguinte:

LC n° 225/26

Art. 3° A administracdo tributédria deve:

(...)

V - adequar os meips aos fins, devendo-se optar,
quando houver meios alterndativos, por-~aquele gque
cause menor onerosidade ao pontribuinte;

=1

A Impugnante reclama que ‘a via adotada pela"Fiscalizagdo, quando da
reformulacéo do lancamento, acarretou'na majoracdo do créedito tributario e, por
conseguinte, entrouem conflito com o principio da Menor Onerosidade.

Incorreto o entendimento da Impugnante.

A reformulacdo do crédito tributario ndo é uma faculdade oferecida pela
legislacéo ao fiscal, mas ela decorre obrigatoriamente da aplicacdo da legislacdo e do
conjunto probatdrio presente nos autos.

“Uma vez convencido da existéncia de erro, ou equivoco, € dever do Fisco
proceder a sua retificacdo através da reformulacdo do langamento. Ndo lhe é opcional
adotar outro caminho ndo previsto em lei.

Por sua vez, eventual reducdo ou majoracdo do crédito tributario acarretada
pela reformulacdo do crédito tributario decorrera, obrigatoriamente e inelutavelmente,
da aplicacdo da lei, em especial, a que versa sobre o célculo do imposto e das
penalidades.

Dessa feita, nesse caso especifico, por expressa imposicdo legal - e pela
inexisténcia de alternativa prevista em lei - ndo cabe ao Fisco optar por suposta, mas
inexistente alternativa legal que cause menor onerosidade ao contribuinte, restando
correta a reformulacéo efetuada nos seus devidos termos.

Abaixo, os demais dispositivos invocados pelo Impugnante em sua defesa:
LC n° 225/26

Art. 3° A administracdo tributédria deve:

(...)

VIII - indicar os pressupostos de fato e de
direito que Jjustifiquem seus atos
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(...)
IX - garantir a ampla defesa e o contraditdrio;
(.o.0)

§ 4° O disposto no inciso VIII do caput deste
artigo deve ser observado, especialmente, nos

atos que imponham deveres, 0énus, sancdes ou
restricdes ou que neguem direitos ao
contribuinte.

Art. 4° S&o direitos do contribuinte ou
responsavel:

(...)

VIII - provar suas alegagdes;

(...)

XV - receber cobranca de tributos e multas no

montante legalmente devido;
(...)

A contrério do postulado:pela Impugnante, todos os direitos relacionados a
ampla defesa e ao contraditério dos Impugnantes foram respeitados no presente
lancamento. -

Os documentos Juntados aos autos demonstram que esse foi erigido sobre
todos 0s requisitos legais que lhe conferem'validade.

Anterlor_mente a lavratura do Auto de Infracdo, a Autuada foi devidamente
cientificada do inicio da agéo fiscal em-28/10/25, por meio do AIAF (Auto de Inicio de
Acdo Fiscal) n° 10.000056658.65 (pags. 04/05), conforme demonstra o documento
juntado as pags. 09 dos autos.

~Por sua vez, o Auto de Infracdo foi devidamente cientificado a Autuada e
aos Coobrigados, assim como a reformulacdo do langamento.

O Relatorio Fiscal as pags. 10/15 descreve o procedimento fiscal adotado,
apontando a forma como as infragdes sdo apuradas. Discrimina todos 0s documentos e
dispositivos legais que embasam as acusacOes e exigéncias fiscais, inclusive aquelas
relacionadas a responsabilizacéo solidaria dos coobrigados pelo crédito tributario.

Séo anexados ao Al os relatorios do LEQFD que detalham diariamente e
por nota fiscal, a movimentacdo de cada um dos produtos autuados.

Da mesma forma, o Termo de Reformulacdo do lancamento seguiu
acompanhado dos relatorios do LEQFD retificados pelo Fisco.

Os prazos legais para apresentacdo de defesa por parte da Autuada e dos
Coobrigados foram devidamente respeitados, tendo sido as suas impugnacfes e 0s
aditamentos de impugnacdes recebidos e analisados pelo Fisco, tal como revelam as
suas manifestagdes fiscais.

Induvidoso que o Autuado e os Coobrigados compreenderam e se
defenderam claramente da acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se
verifica pelas impugnag6oes apresentadas, que abordam todos os aspectos relacionados
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com a situacdo, objeto da autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao
exercicio da ampla defesa.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos ao Autuado e aos Coobrigados todos os prazos legalmente previstos
para apresentar a sua defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

Ao fim, conforme demonstrado, verifica-se que o Auto de Infracdo contém
os elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a
natureza das infragcbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas
encontram-se legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e
materiais, imprescindiveis para a atividade do lancamento, previstos nos arts. 85 a 94
do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos
(RPTA), estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08.

A Impugnante alega, ainda, que na reformulagédo do lancamento a
fiscalizacdo adotou critérios distintos para avaliar situa¢es semelhantes.' Afirma que
no que tange ao erro no registro da unidade de medida de entradas |de produtos (caixas
ao invés de unidade), o Fisco acatou a retificagdo dos arquivos eletronicos da EFD sem
exigir a apresentacdo de notas fiscais como prova, mas quanto ao pedido de retificacédo
das datas dos documentos de entradas, o Fisco néo aceitou a retificacéo| e exigiu a
apresentacdo de documentos fidedignos para sustentar a alteragéo.

‘Aduz que o Termo de Reformulacdo ndo explica como a correcdo das
unidades de medida dos produtos considerados no levantamento quantitativo — que
supostamente reduziria as quantidades de entrada — resultou em aumento do crédito
tributario.

Conclui que_a reformulacdo viola o art. 3°, inciso | da LC n°® 225/26, bem
como o art, 5°, caput da CF/88 (principio da isonomia).

-Mais uma vez, equivoca-se a Impugnante.

Por oportuno, cumpre destacar o0s seguintes textos formulados pela
Fiscalizacgéo:

Termo de Reformulacdo do Lancamento

Apos analise dos argumentos trazidos na impugnacao
e revisdo dos dados, a luz das novas informacoes
derivadas de erros cometidos quando da elaboracéao
dos arquivos SPED/EFD, transmitidos pela autuada, a
Fiscalizacao revisou e entendeu que havia
inconsisténcias a serem corrigidas, conforme abaixo:

I. Foram alteradas as unidades conforme pleiteado no
documento denominado “PROVA DOCUMENTAL.pdf”
apresentado junto a impugnacao inicial.

Nao foram acatadas as alteracoes de datas de entradas
pleiteadas

(-..)
Manifestacdo Fiscal (pags. 52.264/52.773)
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(..)

II.3 - DA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA CONFIANCA
LEGITIMA E A BOA-FE OBJETIVA: as alteracdes
produzidas na correcao das unidades de medida de
algumas operacoes decorreram de analise objetiva,
fundamentada em elementos documentados e
razoaveis, que €& o valor médio das mercadorias
especificas, contido em notas fiscais, mas que ainda
dependem de analise e aprovacado do CC/MG e
devidamente explicitados na manifestacao fiscal
inicial. Ja as pleiteadas alteracoes de datas, sdo meras
alegacoes que mnao trazem qualquer elemento
probatorio, portanto, rejeitadas por ferirem o disposto
no paragrafo tinico do art. 119 do RPTA/MG (aprovado
pelo Decreto Estadual 44.747/08), que determina a
anexacao dos documentos-que’ constituam prova a
impugnacao. '
Ressalta-se.que' alteracoes de arquivos.eletronicos do
SPED/EFD, ap6s autuacdo,| ndao produzem efeitos,
exceto se devidamente comprovados os fundamentos
| para a alteracao de dados, o que nao ocorreu. Nao ha
que lse falar em aplicacao do art. 138 do CTN, que
trata da dentincia espontanea, ndao havendo violacdo a
principio da confianca legitima, boa-fé ou isonomia,
este ultimo, por 'nao objetivar dar tratamento igual a
situacoes diversas, que é o caso. Nada a alterar.

()

Depreende-se da leitura da Manifestacio Fiscal e do exame dos documentos
juntados aos-autos inexistir a alegada contradi¢ao na conduta fiscal que, por um lado,
acatou os argumentos da Impugnante relativos as corre¢des das unidades de medidas de
alguns produtos considerados no levantamento quantitativo, mas, por outro lado,
recusou o pedido de alteracdo das datas de entradas de alguns produtos também
considerados no procedimento.

As alegacdes da Impugnante foram analisadas com base nos documentos
juntados aos autos e sob o mesmo prisma legal. A decisdo de acatar uma alegacéo e nao
acatar a outra ndo repousa em uma contradicdo, mas na existéncia, ou nao, de
documentos que comprovem aquelas alegacoes.

Em um caso, comprovou-se as alegac¢des da Impugnante, no outro caso, ela
ndo apresentou documentos que sustentassem o0s seus argumentos. O parametro
adotado pelo Fisco na avaliacdo dos argumentos da Impugnante foi 0 mesmo: o0 seu
lastro documental. Dessa feita, resta claro ndo haver contradicdo entre as decisdes
tomadas pelo Fisco.

Por sua vez, os Coobrigados arguem a nulidade do lancamento sob a
alegacdo de que a incluséo dos socios no polo passivo do Auto de Infracdo prescindiu
de qualquer possibilidade de manifestacdo com o objetivo de permitir a sua defesa,
afrontando os principios da ampla defesa e do contraditorio.
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Alegam que o Fisco ndo comprovou a existéncia de dolo especifico na
conduta individualizada de cada um dos coobrigados.

Aduzem que o Fisco fez uso indevido do instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica para lhes atribuir a responsabilidade solidaria pelo crédito
tributario.

Os argumentos dos Coobrigados ndo encontram amparo nos autos.

Conforme ja abordado mais acima, todos os procedimentos e requisitos
necessarios para conferir legalidade e validade ao lancamento foram observados pela
fiscalizacdo, ndo havendo o que se falar em ofensa ao principio da ampla defesa e do
contraditorio.

Ressalte-se, por oportuno, e como admitem os impugnantes, no langamento
ndo se cogitou da desconsideracdo da personalidade juridica. Ora nenhuma o Fisco
acusou a Autuada da pratica de fraude atraves de desvio de finalidade (usg da empresa
para fins ilicitos), ou confusdo patrimonial (mistura 'de bens e contas entre socio e
empresa).

Os socios-administradores da Autuada foram corretam nte incluidos como
Coobrigados no polo passivo da autua(;ao em consonancia com o isposto no art. 135,
incisos Il e 111, do CTN, c/c art.'21, §/2°, inciso I, da Lei n® 6.763/75, por praticarem
atos com.infracdo a lei, conforme seré tratado na parte do mérito. -

Né&o procede, portanto, a nulidade arguida pelos Coobrigados.
Rejeitam-se, pais, as prefaciais arguid'as.

Quanto as indagagcdes relativas as multas, essas serdo abordadas no exame
do mérito do langamento.-

Do Merlto

Ressalta-se, de inicio, que a Impugnante requer a realizacdo de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Alega que a negativa do Fisco ao seu pedido viola o principio do
contraditério.

Entretanto, ndo Ihe assiste razéo.

Nesse sentido, prescreve o art. 142, § 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA, estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08):

RPTA

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
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I - ndo serad apreciado quando desacompanhado da
indicacdo precisa de quesitos;

(...)

N&o bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial é totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a constatacdo de que a Autuada,
no periodo de 01/01/20 a 31/12/20, deu entrada, saida e manteve em estoque
mercadorias sujeitas ao regime da Substituicdo Tributaria (Cervejas, Chopes,
Refrigerantes, Aguas e outras Bebidas, conforme previsto no Capitulo 3 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02), desacobertadas de documento fiscal, apuradas através de
levantamento Quantitativo Financeiro, procedimento tecnicamente idoneo previsto no
art. 194, inciso I11, do RICMS/02.

Em relacdo as entradas e estoques de mercadorias ‘desacobertadas de
documentos fiscais exige-se o ICMS ST, o Adicional de Aliquota relativo ao FEM
(Fundo de Erradicacdo da Miséria), acrescidos da Multa de Revalidacdo prevista no art.
56, inciso 1l c/c 82°, inciso | deste mesmo-artigo e 'da Multa Isolada dlsposta no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos da Lei n°'6.763/75. -

Sobre as saidas de mercadorias desacobertadas de documento fiscal exige-
se apenas a Multa Isolada prevista no art.55, inciso 11, alinea “a”, da-Lein® 6.763/75.

Os sécios-administradores da Autuada foram.incluidos como Coobrigados
no polo passivo da jautuagdo em consonancia ,com-o disposto no art. 135, incisos Il e
I11, do CTN c/c art. 21, 8§ 2°, inciso Al;-daLei n® 6.763/75, por praticarem atos com
infracdo a lei.

Para /a execucdo do Levantamento Quantitativo Financeiro Diario —
LEQFID, nos exercicios fechados de 2020 e 2021, a Fiscalizacdo utilizou o programa
institucional da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais — SEF/MG,
denominado Auditor Eletronico, e as informacgdes contidas nos arquivos eletronicos
relativos a Escrituracdo Fiscal Digital - EFD/SPED fornecidos pelo proprio
Contribuinte.

O levantamento quantitativo, realizado com base somente em dados
apresentados pela propria Autuada, constitui-se em procedimento tecnicamente idoneo,
usado para se apurar as operacOes realizadas pelo contribuinte, com previséo
regulamentar, conforme art. 194, inciso 111, do RICMS/02, a seguir transcrito:

RICMS/02

Art. 194 - Para a apuracgdo das operagdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(...)

IIT - levantamento quantitativo-financeiro;

(...)
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Registre-se que no levantamento quantitativo, a Fiscaliza¢do, a partir dos
dados de estoque inicial, entradas e saidas acobertadas por documento fiscal, apura o
valor relativo ao estoque final do produto no exercicio fiscalizado, que, comparados
aos valores registrados pela empresa, se divergente, é possivel constatar a ocorréncia,
conforme o caso, de entrada, saida ou estoque desacobertado de documento fiscal.

Assim, o levantamento quantitativo de mercadorias baseado em arquivos
eletrénicos enviados pelo préprio Contribuinte, € meio adequado de auditoria fiscal e
tem por finalidade a conferéncia pela Fiscalizacdo das operacfes de entradas e saidas
de mercadorias diariamente, pelo confronto dos estoques inicial e final com as
respectivas notas fiscais de entradas e saidas, por produto, emitidas no respectivo
periodo.

Trata-se de uma operacdo matematica extremamente simples, na qual o
sistema, a partir do estoque inicial declarado pela Contribuinte, acrescenta as entradas e
subtrai as saidas constantes dos documentos fiscais de entrada e‘saida, respectivamente.

Nesse procedimento, é feita uma combinacdo de quantidades e valores
(quantitativo financeiro), com a finalidade de apurar possiveis irregularidades, por
meio da utilizacdo da equacdo em quaisquer das duas formas| apresentadas a seguir:

“VENDAS. (SAIDAS) = 'ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS —
ESTOQUE-FINAL'' OU, -

"ESTOQUE FINAL = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS -
VENDAS (SAIDAS)” | .

] Logo, é possivel verificar, por exemplo, quando ocorre a emissdo de
documento fiscal de saida de mercadoria sem que haja estoque suficiente para suprir tal
saida naquele dia. Nesse caso, o aplicativo informa que houve “saida sem estoque”
(SSE), o que pressupde a ocorréncia de entrada de mercadoria desacobertada de
documento fiscal.

Se, ao final de um determinado periodo, o levantamento quantitativo
apresentar a apuragdo de estoque de mercadorias menor do que o declarado pelo
contribuinte no livro Registro de Inventério, pressupbBe-se a ocorréncia de saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal; caso a diferenca seja maior, conclui-se
pela existéncia de estoque desacobertado.

Em sede de Impugnacdo, a Autuada alega que o levantamento quantitativo,
previsto no art. 159, inciso I, do RICMS/MG, é um procedimento indiciario que gera,
no maximo, uma presuncdo relativa (juris tantum) de omissdo de
operacOes/mercadorias desacobertadas.

De fato, a utilizacdo dessa técnica nao é, de forma alguma, inatacavel, mas,
para desconstituir os resultados atingidos com sua aplicacdo, a Defesa deve apresentar
as falhas existentes, bem como os documentos idoneos capazes de comprova-las.

Afirma que, no presente caso, a presuncao de irregularidade é fragil e ndo se
sustenta, pois a autoridade fiscal ndo juntou ao processo o demonstrativo analitico do
levantamento realizado.
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Assim, sem acesso a memaria de calculo, aos critérios e aos documentos
que embasaram a apuracdo, a Impugnante teria ficado impossibilitada de exercer seu
direito de contraprova.

De fato, a utilizacdo dessa técnica ndo é, de forma alguma, inatacavel, mas,
para desconstituir os resultados atingidos com sua aplicacdo, a Defesa deve apresentar
as falhas existentes, bem como os documentos idoneos capazes de comprova-las.

No presente caso, como explanado anteriormente, a Fiscalizacdo acatou
parcialmente a defesa dos Impugnantes, retificou o Levantamento Quantitativo e
reformulou o langamento.

Retificado o levantamento Quantitativo, restaram comprovadas as infragdes
remanescentes relativas a entrada, saida e manutencdo em estoque de mercadorias
desacobertadas de documentagdo fiscal. Tais infracbes ndo foram-infirmadas pelas
alegacdes e documentos apresentados pelo Impugnantes.

Cabe lembrar que as presuncgdes legais juris tantum| tém o conddo de
transferir o 6nus da prova do Fisco para o Sujeito Passivo da relacdo juridico-tributéria,
cabendo a este comprovar a néo ocorréncia da:infracdo presumida. |

Como assim ndo agiram, aplica-se ag caso presente o disposto no art. 136,
do RPTA (Decreto n° 44.747/08), relativamente ao credito trlbut rio remanescente,
apos a retlflcagao efetuada pelo Fisco, in verbis: - -

RPTA

(Decreto [n° 44.747/08)

Arts 186. Quando nos autos estiver comprovado

. procedimento do contribuinte que induza a

—-——conclusédo de que houve saida de mercadoria ou

prestacdo de servigco desacobertada de documento

fiscal, e o contrdrio n&o resultar do conjunto

das provas, serd essa irregularidade considerada
como provada.

Ressalte-se que o adicional de aliquota previsto no § 1° do art. 82 do Ato
das Disposicdes Constitucionais Transitdrias (ADCT) e instituido em Minas Gerais por
meio do art. 12-A da Lei n® 6.763/75, com a finalidade de financiar o Fundo de
Erradicacdo da Miséria (FEM), também se aplica as opera¢fes autuadas, conforme o
art. 12-A, inciso | a seguir transcrito:

Lei n° 6.763/75

Art. 12-A Fica estabelecido, para financiamento
das acgdes do Fundo de Erradicacdo da Miséria -
FEM -, <criado pela Lei n°® 19.990, de 29 de
dezembro de 2011, em especial para o pagamento
integral do Piso Mineiro de Assisténcia Social e
de acordo com o disposto no § 1° do art. 82 do
Ato das Disposigdes Constitucionais Transitérias
da Constituigdo da Republica, com vigéncia até 31
de dezembro de 2026, o adicional de dois pontos
percentuais na aliquota prevista para a operacédo
interna que tenha como destinatdrio consumidor
final, contribuinte ou ndo do imposto, com as

25.570/26/32 16
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 22/07/2026 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

mercadorias abaixo relacionadas, inclusive quando
a aliquota for fixada no regulamento do imposto:

I - cervejas sem 4&alcool e Dbebidas alcodlicas,
exceto aguardentes de cana ou de melaco;

(...)

Assim, uma vez comprovadas as infragdes, corretas as exigéncias do ICMS
Substituicdo Tributaria, o adicional de aliquota relativo ao FEM, acrescidos da Multa
de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il, c/c 82° inciso | deste mesmo artigo e
Multa Isolada disposta no art. 55, inciso II, alinea “a”, ambos artigos da Lei n°
6.763/75.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz nédo
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades eX|g|das de maneira
cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n°® 6.763/75 (Multa de Revalidacao) refere-se a descumprimento de obrigagéo
principal, exigida em razéo do recolhimento a menor de ICMS efetuado-pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso II, alinea *“a’ da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprlmento de obrigagdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de mfra(;oes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A aplicagcdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
tambeém foi considerada licita pelo Poder.Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n° 1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

__“EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E possivel a cumulagdo das multas de revalidac&o e isolada, por terem sido
aplicadas em razdo de infracdes distintas.

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigagédo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratéria, prevista no art. 56 da Lei n°
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6.763/75, e, existindo acédo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributéria acessoria, sujeitando-se o infrator & penalidade
prevista no art. .55, inciso I, alinea “a” da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacéo tributaria deste Estado.

N&o héa que se falar em violacgéo ao principio do nao confisco em se tratando
de multa que esta prevista na legislacdo estadual, efetivada nos exatos termos da Lei n°
6.763/75, a qual se encontra o Conselho de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a
teor do art. 182 da mencionada lei (e do art. 110, inciso | do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA), in verbis:-—

Lei n° 6.763/75

Art. 182. N&o se ineluem na,/ competéncia do 6rgéo
julgador:

1

I -  a declaracédo /' de inco@stitucﬂonalidade ou a

negativa [de aplicacdo de atio normativo, |inclusive

em “relacdo a consulta a que for @atribuido este

| efeito peld Secretario de Estadol de Fazenda, nos
termos do §',2° do art. 146;

(...)

. O  socio-administrador | ' respondé  pessoalmente  pelos  créditos
correspondentes a obrigagdes tributarias decorrentes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracio de lei, contrato social ou estatuto, em face das disposi¢des contidas
no art. 135, inciso 111 do-Cddigo Tributario Nacional (CTN) e no art. 21, § 2°, inciso Il
da Lei n® 6.763/75:

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(...)
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IT - o diretor, o administrador, o sdbécio-gerente,
O gerente, o0 representante ou o gestor de
negbécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de gue
faz ou fez parte.

(...)

O art. 135, inciso Il do CTN tem o mesmo alcance do § 2°, inciso Il
descrito anteriormente e € aplicavel a empresas que estejam ou ndo em atividade.

A melhor doutrina é no sentido de que os administradores, mandatarios,
socios-gerentes e diretores respondem pela obrigagdo tributaria quando os seus atos
contrarios a lei, ao contrato social, ou estatuto forem prévios ou concomitantes ao
surgimento da obrigacdo tributéaria (que se da pela realizacao do fato gerador).

Na licdo dos Professores Hugo de Brito Machado (Curso de Direito
Tributario, 102 ed. 1995, pag. 113), Werther Botelho Spagnol (Curso de Direito
Tributario, 12 ed. 2004, pag. 208), Ricardo Lobo Torres (Curso de Direito Financeiro e
Tributario, 132 ed. 2006, pag. 268) e José_ Alfredo Borges (Notas de Aula/UFMG,
inéditas), dentre outros, a responsabilidade do‘art. 135 do CTN ¢ solidéria.

Cumpre salientar-que a solidariedade ndo é forma de |inclusdo de um
terceiro no polo passivo da obrigacdo tributaria e ndo é espécie de' sujeicdo passiva
indireta, é-forma de ,graduar a responsabilidade daqueles sujeitos que ja compdem o
polo passivo. ;

No caso dos autos, Vé-se que’ h& comprovacdo de atos praticados
contrariamente a lei, contemporaneos 'ao-surgimento da obrigacao tributaria, qual seja,
dar entrada, saida e 'manter em estoque mercadorias desacobertadas de documentacao
fiscal. e

Verifica-se que responde solidariamente pelo crédito tributario em exame os
socios-administradores, que efetivamente sdo quem participa das deliberacfes e nos
negocios sociais da empresa.

Ademais, ndo foi o simples inadimplemento da obrigacdo tributaria que
caracterizou a infracdo a lei para o efeito de extensdo da responsabilidade tributaria e,
sim a acdo ou omissdo que causou prejuizo a Fazenda Publica mineira quando da
entrada, saida e manutencdo em estoque de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal.

Induvidoso, no caso, que os Coobrigados tinham conhecimento e poder de
comando Induvidoso, no caso, que os Coobrigados tinham conhecimento e poder de
comando sobre toda e qualquer operacdo praticada pela empresa, sendo certo que as
irregularidades constatadas caracterizam a infracdo a lei e justificam a inclusdo deles
para o polo passivo da obrigacéo tributéria.

Assim, correta a eleicdo dos Coobrigados para o polo passivo da obrigagéo
tributaria.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, pelo voto de
qualidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento, nos termos da
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reformulacdo do crédito tributério efetuada pela Fiscalizacdo as pags. 52.694.
Vencidas, em parte, as Conselheiras Emmanuelle Christie Oliveira Nunes (Revisora) e
Céssia Adriana de Lima Rodrigues, que o julgavam parcialmente procedente, nos
termos da reformulacao do crédito tributario efetuada pela Fiscalizagdo as pags. 52.694
e ainda, para excluir os Coobrigados do polo passivo da obrigacédo tributaria. Pelos
Impugnantes, sustentou oralmente o Dr. Tancredo Gabriel de Aguiar Moreira e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Leandro Lanna de Oliveira. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, as Conselheiras vencidas.

Sala das Sessdes, 19 de maio de 2026.

Dimitri Ricas Pettersen
Relator

Cindy Andrade Morais
Presidente
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PTA/AL: 01.004704078-65

Impugnacéo: 40.010160739-08, 40.010160738-27 (Coob.), 40.010160737-
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Impugnante: Taruma Distribuidora de Bebidas Ltda
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Proc. S. Passivo: Tancredo Gabriel de Aguiar Moreira /Qutro(s)
Origem: DF/Barbacena

Voto proferido pela Conselheira"Emmanuelle Christie Olivéira Nunes, nos
termos do art. 83 do Regimento Interno do,CCMG.

'Confarme relatado, a autuagdo'versa sobre a constatacdo de que a Autuada,
no periodo de 01/01/20 a 31/12/20, deu entrada, saida e manteve em estoque
mercadorias sujeitas ao regime da  Substituicdo Tributaria (Cervejas, Chopes,
Reffigerantes, Aguas e outras Bebidas, conforme previsto no Capitulo 3 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02), desacobertadas de documento fiscal, apuradas através de
levantamento Quantitativo Financeiro, procedimento tecnicamente idéneo previsto no
art. 194, inciso 111, do RICMS/02.

Em relacdo as entradas e estoques de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais exige-se o ICMS ST, o Adicional de Aliquota relativo ao FEM
(Fundo de Erradicacdo da Miséria), acrescidos da Multa de Revalidacdo prevista no art.
56, inciso 11 c/c 82°, inciso | deste mesmo artigo e da Multa Isolada disposta no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos da Lei n® 6.763/75.

Sobre as saidas de mercadorias desacobertadas de documento fiscal exige-
se apenas a Multa Isolada prevista no art.55, inciso II, alinea “a”, da Lei n°® 6.763/75.

Os socios-administradores da Autuada foram incluidos como Coobrigados
no polo passivo da autuacdo em consonancia com o disposto no art. 135, incisos Il e
I11, do CTN c/c art. 21, 8 2° inciso Il, da Lei n°® 6.763/75, por praticarem atos com
infracéo a lei.

Quanto as saidas de mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal,
exige-se

No que se refere a responsabilizacdo dos Coobrigados, peco vénia para
divergir do entendimento adotado pela douta Camara.
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Nos termos do art. 146, inciso 111, da Constituicdo Federal de 1988 — CF/88,
compete a lei complementar estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo
tributaria, dentre elas aquelas relativas a responsabilidade tributaria.

Em atendimento a esse comando constitucional, o art. 135 do Cdédigo
Tributario Nacional — CTN condiciona a responsabilizacdo pessoal de terceiros a
pratica de atos com excesso de poderes ou infracdo a lei, ao contrato social ou ao
estatuto.

CTN

Art. 135. S&do pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatutos:

I - as pessoas referidas no artigo anterior;
IT - os mandatarios, prépostos e empregados;

IIT - os diretores” gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

temt) \ '
No mesmo-sentido, o'art. 21,'8 2°, inciso I, da Lei n° 6.763/75 reproduz tal

exigéncia,condicionando a responsabilizacdo a efetiva demonstracdo de conduta
irregular atribuivel do gestor. '

Lei n® 6./763/175

Art./ 21=.-Sdo solidariamente responsaveis pela
| obrigacdo tributéria:

= (..0)

§ 2° - Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributdrias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sdécio-gerente,
le) gerente, e) representante ou o gestor de
negbécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de dgue
faz ou fez parte.

(...)

Conforme ja consignado, entendo que ndo restaram atendidos, no caso
concreto, 0s requisitos legais para a responsabilizacdo pessoal dos socios-
administradores.

A inclusdo dos Coobrigados foi fundamentada de forma genérica, com base
exclusivamente em seu poder de gestdo e suposto conhecimento das operacOes
realizadas, sem a necesséria individualizagdo das condutas supostamente praticadas por
cada um dos administradores.
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A mera condi¢do de sécio-administrador ou o exercicio de poderes de
gestdo, por si s6s, ndo autorizam a responsabilizacdo pessoal prevista no art. 135 do
CTN. Exige-se a demonstracdo concreta de que o administrador praticou, participou ou
anuiu com os atos reputados irregulares, circunstancia que nao se verifica nos presentes
autos.

N&o se identificam, nos autos, elementos concretos aptos a demonstrar a
atuacdo direta dos socios nas irregularidades apuradas, tampouco a pratica de atos
dolosos ou com excesso de poderes, circunstancias indispensaveis a incidéncia do art.
135 do CTN.

Também ndo consta da peca fiscal qualquer descri¢do individualizada dos
atos atribuidos aos Coobrigados, limitando-se a afirmar, de forma genérica, que
detinham poderes de administracdo da sociedade, fundamentagéo |nsuf|C|ente para
atrair a responsabilidade pessoal prevista no art. 135 do CTN.

A jurisprudéncia consolidada do Superior-Tribunal de Justica afasta a
responsabilizacdo automatica dos administradores, exigindo a demonstracéo especifica
da prética de atos com excesso de poderes ou inffacdo a Iel ao contrato social ou ao
estatuto.

Nesse contexto, a imputacdo' de responsabilidade com base em presuncdes
genéricas_mostra-se incompativel com os principios do devido processo legal e da
pessoalidade das sangdes. :

Dessa forma, entendo que a manutengdo dos Coobrigados no polo passivo
nédo encontra respaldo nos elementos constantes dos autos.

_ Diante do exposto, entendo que ndo restaram demonstrados 0s pressupostos
legais para a responsabilizacdo pessoal dos Coobrigados, razdo pela qual voto por sua
exclusdo do polo passivo da presente autuacgéo.

Sala das Sessdes, 19 de maio de 2026.

Emmanuelle Christie Oliveira Nunes
Conselheira
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