CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.504/23/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.001763317-25

Impugnacéo: 40.010155395-80, 40.010155398-22 (Coob.), 40.010155235-
60 (Coob.), 40.010155396-61 (Coob.), 40.010155397-41
(Coob.)

Impugnante: C4D Distribuidora Ltda

IE: 002734706.00-36

C D A - Distribuidora de Alimentos Ltda (Coob.)
IE: 313153639.00-20

Colgate-Palmolive Comercial Ltda. (Coob.)
IE: 487913749.04-21

Mauricio Cunha Carvalho (Coob.)

CPF: 031,877:686-36 " | | :
Nova Alianca Participacdes e Empreendimentos Ltda (Coob.)
CNPJ: 09.650327/0001-83

Proc. S Passivo: RENATO SILVEIRA/Outro(s), TAGO ABREU GONTIJO
Origem: DF/Ipatinga '

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
REMETENTE - CORRETA A ELEICAO - DESTAQUE INDEVIDO DE
ICMS/ST. A agdo da remetente Colgate-Palmolive Comercial Ltda, ao destacar o
ICMS/ST de forma indevida, concorreu para que a destinataria distribuidora
deixasse de reter e recolher o ICMS devido por substituicdo tributaria que lhe
competia. Responsabilidade prevista no art. 21, inciso XII da Lei n°® 6.763/75 e no
art. 124, inciso 11 do Cddigo Tributério Nacional (CTN).

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - ADMINISTRADOR - CORRETA A
ELEICAO. O sécio-administrador é responsavel pelos créditos correspondentes a
obrigacdes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou
infracdo de lei, contrato ou estatuto, nos termos do art. 21, § 2°, inciso 11, da Lei n°
6.763/75 c/c art. 135, inciso 111 do CTN.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO - CORRETA A
ELEICAO - SOLIDARIEDADE. Correta a atribuicdo de responsabilidade
tributaria as Coobrigadas CDA Distribuidora de Alimentos Ltda e Nova Alianca
Participactes e Empreendimentos Ltda, com fulcro no art. 21, inciso XII da Lei n°
6.763/75 e no art. 124, inciso 11 do CTN.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - COSMETICOS/PERFUMARIA/HIGIENE
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PESSOAL - EMPRESAS INTERDEPENDENTES. Constatada a falta de retencao
e de recolhimento de ICMS/ST devido no momento das saidas das mercadorias,
listadas Capitulo 20, da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 do estabelecimento
autuado. Atribuicdo da responsabilidade pela retencdo e o recolhimento do
ICMS/ST a Autuada (estabelecimento destinatario interdependente), em razdo da
interdependéncia entre a Autuada e seu fornecedor Colgate-Palmolive Comercial
Ltda, definida nos termos do art. 113, 8 1° ¢/c o inciso IX do art. 115, ambos da
Parte 1 do Anexo XV do mencionado regulamento. Infracdo caracterizada.
Corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacédo capitulada no art. 56,
inciso 1, § 2°, inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos
da Lei n°6.763/75.

ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO - OPERACAO PROPRIA - APLICACAO
INDEVIDA DO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
COSMETICOS/PERFUMARIA/HIGIENE PESSOAL - EMPRESAS
INTERDEPENDENTES. Constatada a falta de recothimento do ICMS Operacéo
propria, incidente nas saidas de mercadorias com destino;/a outro contribuinte. As
mercadorias foram recebidas com--recolhimento indevidg de " substituicao
tributaria, tendo em vista a interdependéncia entre a Autuada e seu fornecedor
Colgate-Palmolive Comercial Ltda, definida /nos termos do art| 113, § 1° c/c o
inciso 1X do art.115,;-ambos da,Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. Exigéncias de
ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso 11 e Multa Isolada
prevista no art.|55, inciso XXXVII, ambos da Lei n®6.763/75. Contudo, deve-se
excluir a Multa Isolada, nos termos do art. 211-do RICMS/02.

SUBSTITUICAO | TRIBUTARIA = FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - FUNDO DE ERRADICAGCAO DA MISERIA
(FEM). Constatado que-a Autuada ndo recolheu o ICMS/ST relativo ao Fundo de
Erradicacdo da Miséria - FEM (adicional de dois pontos percentuais na aliquota
do imposto), nos termos do art. 2° inciso VI, do Decreto n® 46.927/15. Infragdo
caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS/ST relativo ao FEM e da Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso 11 c¢/c § 2°, inciso | da Lei n° 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente.

RELATORIO

\ersa a presente autuacdo sobre falta de destaque e de recolhimento do
ICMS relativo a operacgdo propria e falta de retencdo do ICMS devido por substituicdo
tributaria, no periodo de 01/01/18 a 30/09/19, devidos no momento das saidas de
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria (cosméticos, perfumaria, artigos de
higiene pessoal e de toucador) do estabelecimento autuado, com destino a outros
contribuintes mineiros.

As mercadorias foram recebidas com retencdo indevida do ICMS/ST,
promovida pelo fornecedor Colgate-Palmolive Comercial Ltda, empresa
interdependente, hipGtese em que a responsabilidade pela retencdo e recolhimento do
ICMS/ST recai sobre o estabelecimento destinatario interdependente, ora Autuada,
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quando este promover a saida das mercadorias com destino a outro contribuinte, nos
termos estabelecidos no art. 113, 8§ 1° da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

As exigéncias referem-se aos valores do ICMS referente as operacoes
préprias, bem como do ICMS devido por substituicdo tributidria e do Fundo de
Erradicacdo da Miséria (FEM), acrescidos das Multas de Revalidagéo previstas no art.
56, inciso Il e 8 2°, inciso | do mesmo dispositivo e da Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso XXXVII da Lei n® 6.763/75.

Foram incluidos como Coobrigados no polo passivo da obrigacgéo tributaria:
a empresa remetente Colgate-Palmolive Comercial Ltda, a empresa CDA -
Distribuidora de Alimentos Ltda, a empresa Nova Alianga Participacbes e
Empreendimentos Ltda, holding ndo-financeira, todas com base no art. 124, inciso 1l
do CTN e no art. 21, inciso XII da Lei n° 6.763/75. E, ainda, o sécio-administrador
Mauricio Cunha Carvalho, com base no art. 135, inciso 11l do CTN, c/c art. 21, § 2°,
inciso I, da Lei n® 6.763/75.

Das Impugnacodes

Inconformados, a Autuada e os Coobrigados CDA =Distribuidora de
Alimentos Ltda, Nova Alianca Participac6es, e Empreendimentos |Ltda e o sécio-
administrador Mauricio Cunha Carvalho, apreséntam, tempestivamente e por mesmo
procurador regularmente constituido, Impugnacdes nos autos do presente e-PTA.

'A Coobrigada Colgate-Palmaolive Comercial Ltda, tambem, apresenta
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacdo nos autos do
presente e-PTA.

_ Requerem, ao final, a procedéncia das impugnacoes.
Da Manifestacdo Fiscal

- ~A'Fiscalizacdo, em manifestacdo nos autos do e-PTA, refuta as alegacdes da
Defesa.

Requer a procedéncia do lancamento.
Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer nos autos do e-PTA, opina, em
preliminar, pela rejeicdo da prefacial arguidas e, no mérito, pela procedéncia parcial do
lancamento para excluir a multa isolada exigida sobre a base de célculo do ICMS
operacdo propria, nos termos do art. 211 do RICMS/02.

Em sessdo realizada em 08/08/23, acorda a 12 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em deferir o pedido de vista formulado pelo
conselheiro Alexandre Périssé de Abreu nos termos do art. 70 do Regimento Interno do
CCMG, aprovado pelo Decreto n® 48.361/22, marcando-se extrapauta para o dia
22/08/23, ficando proferidos os votos dos Conselheiros Freitrich Augusto Ribeiro
Heidenreich (Relator) e Geraldo da Silva Datas (Revisor), que, em preliminar,
rejeitavam a prefacial arguida e, no mérito, julgavam parcialmente procedente o
lancamento para excluir a multa isolada exigida sobre a base de célculo do ICMS
operacdo propria, nos termos do disposto no art. 211 do RICMS/02. Pelos Impugnantes
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C4d Distribuidora Ltda, C D A - Distribuidora de Alimentos Ltda, Mauricio Cunha
Carvalho e Nova Alianca Participacdes e Empreendimentos Ltda, sustentou oralmente
o Dr. Tiago Abreu Gontijo, pela Impugnante Colgate-Palmolive Comercial Ltda., o Dr.
Daniel Lacasa Maya e, pela Fazenda Publica Estadual, a Dra. Joana Faria Salomé.

DEciIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

A Impugnante/Autuada suscita a preliminar de nulidade do Auto de Infragédo
sob o argumento de vicio formal no langcamento, qual seja, por ndo ter sido comunicada
acerca de prorrogacdo e eventual encerramento da acdo fiscal, o que entende, em
desacordo como as disposicdes do art. 70 do RPTA relativas ao processamento da acao
fiscal.

Entretanto, tal nulidade ndo se sustenta em face/das disposicdes contidas
nos 88 3°e 4°do art. 70 do RPTA: |

Axrts 70./,0 Auto /de Inicié de Acdo Filscal seré
utilizado para 'Solicitar 'do sufjefito passivo a

| apresentacdo de livros, documentos, dados
eletkrdnicos' e demais elementos_relacionados com a
acdo fiscal,, com indicagdo do periodo e do objeto
da fiscalizagao 'a ser efetuada.

(...)

§ 3° OrAuto terd validade por 90 (noventa) dias,
. podendo ser prorrogado por iguais e sucessivos
——"periodos pela autoridade fiscal.

§ 4° - Esgotado o prazo previsto no paragrafo
anterior, é devolvido ao sujeito passivo o
direito a dentncia esponténea, o qual,
entretanto, nédo exercido, ensejard a lavratura de
AT, independentemente de formalizacdo de novo
inicio de acdo fiscal.

(Grifou-se) .

Da interpretacdo de tais dispositivos, depreende-se que o0 prazo de 90
(noventa) dias de validade para o Auto de Inicio de Acdo Fiscal — AIAF ndo é taxativo,
uma vez que esta sujeito a prorrogacdo por iguais e sucessivos periodos pela
Autoridade Fiscal.

Por outro lado, nos termos estabelecidos no § 4° do art. 70 do RPTA, a ndo
prorrogacdo do AIAF no prazo legalmente previsto (§ 3° do art. 70) apenas devolve ao
Sujeito Passivo o direito a denlncia espontanea, o qual, se ndo exercido, permite ao
Fisco a lavratura do Al, sem necessidade de formalizacdo de novo AIAF.

Como a Autuada nédo exerceu o direito estabelecido no dispositivo legal
supracitado, o Auto de Infracdo em apreco esta apto a surtir todos os efeitos que lhe sdo
proprios.
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Contrariamente ao alegado pela Defesa, ndo afronta o disposto no art. 70 do
RPTA a auséncia de notificacdo de encerramento da agdo fiscal, uma vez que ndo ha
previsdo para tal mister. No caso dos autos, 0 que demonstra 0 encerramento da agédo
fiscal é exatamente a lavratura do Auto de Infracdo relativo ao objeto da fiscalizacdo e
dentro do periodo indicado no AIAF.

Assim, os procedimentos adotados pela Fiscalizacdo foram estritamente
legais e ndo ha que se falar em nulidade do Auto de Infragdo por vicio na prorrogacéo
do Auto de Inicio de Acéo Fiscal.

No tocante a alegada auséncia de motivacdo/fundamentacdo do ato
administrativo, arguida pelo socio-administrador, ao entendimento de que o Fisco ndo
teria apontado qualquer hipdtese prevista no art. 135, inciso |11 do CTN para imputacao
de responsabilidade ao Impugnante, esta se confunde com o mérito e assim|serd tratada.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.
Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo' versa sobre falta de destaque e de
recolhimento do ICMS relativo a operacdo propria e falta de retencgo/do ICMS devido
por substituicdo tributaria; no periodo de 01/01/18 a 30/09/19, devidos no momento das
saidas de mercadorias.sujeitas a substituigdo tributaria (cosmeticos, perfumaria, artigos
de higiene pessoal e de toucador) do estabelecimento autuado com destino a outros
contribuintes mineiros.

As exigéncias referem-se aos valores do ICMS referente as operacdes
proprias, bem como do ICMS devido por substituicdo tributaria e do Fundo de
Erradicacdo da Miséria (FEM), acrescidos das Multas de Revalidac3o previstas no art.
56, inciso Il e § 2, incisot do mesmo dispositivo e da Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso XXXVII da Lei n°® 6.763/75.

“Foram incluidos como Coobrigados no polo passivo da obrigac&o tributaria:

- a empresa remetente Colgate-Palmolive Comercial Ltda, com fulcro no
art. 21, inciso XII da Lei n°® 6.763/75 e no art. 124, inciso Il do Cddigo Tributario
Nacional (CTN), pois a acdo da remetente, ao destacar o ICMS/ST de forma indevida,
concorreu para que a destinataria distribuidora deixasse de praticar a ST que lhe era
devida;

- a empresa CDA Distribuidora de Alimentos Ltda, com fulcro no art. 21,
inciso XII da Lei n° 6.763/75 e no art. 124, inciso Il do CTN, uma vez que firmou
contrato com a fornecedora Colgate-Palmolive que resultou na criagao da “C4D”, ora
autuada, com o intuito de segregar as operagdes da “CDA” para se comercializar
produtos com exclusividade, conforme resposta ao Termo de Intimagdo n°® 208/2020
(Anexo 14) e Contrato (Anexo 15). Ademais, a “C4D” tem os mesmos sOcios €
funciona no mesmo enderego da “CDA”, distinguindo-se apenas o complemento,
indicando pertencer ao mesmo grupo econémico familiar;

- a empresa Nova Alianca Participacdes e Empreendimentos Ltda (holding
nédo-financeira), com base no art. 21, inciso XII da Lei n® 6.763/75 e no art. 124, inciso
Il do CTN. A empresa ja teve em seu quadro societario Mauricio Cunha Carvalho,
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socio atual da Autuada. Além de ter incorporado os imoveis onde a “C4D” e a “CDA”
estdo estabelecidas, possui como socio-administrador o irmdo de Mauricio Cunha
Carvalho, indicando pertencer ao mesmo grupo econdmico familiar. No Anexo 16
demonstra-se que bens de integrantes da familia foram transferidos para a Nova
Alianga e que os imoveis onde estdo a “C4D” ¢ a “CDA” também foram adquiridos
pela Nova Alianca. Ademais, demonstra-se que imoveis de Rogério Elias Carvalho e da
Nova Alianca foram dados em garantia hipotecéaria para dividas contraidas pela
“CDA”.

- 0 socio-administrador Mauricio Cunha Carvalho, com base no art. 135,
inciso Il do CTN, c/c art. 21, 8 2°, inciso Il, da Lei n® 6.763/75, pelos atos praticados
com excesso de poderes ou infragdo a lei.

Conforme relatado pelo Fisco, as mercadorias foram recebidas com
retencdo indevida do ICMS/ST, promovida pelo fornecedor  Colgate-Palmolive
Comercial Ltda, empresa interdependente, hipdtese em gue a responsabilidade pela
retencdo e recolhimento do ICMS/ST recai sobre o estabelecimento destinatario
interdependente, ora Autuada, no momento em que este promover--a saida das
mercadorias com destino a outro. contribuinte; nos termos estabelecidos ng art. 113, §
1°c/c art. 115 da Parte 1 do/Anexo XV do RICM$/02. Confira-se:

| Art.. 113 ‘- A ‘substituicdo tributdria ndo se
apliba as loperacdes realizadas entre
estabelecimentos’ de empresas interdependentes com
as mercadorias submetidas ao regime de
substituig¢édo ‘tributaria com ambito de aplicacéo
20.1ye 20.32de que trata o capitulo 20 da Parte 2
deste Anexo, ressalvado o disposto no § 2°.

§ 1° - Na hipdétese de inaplicabilidade da
substituicdo tributaria prevista no caput, a
responsabilidade pela retencdo recaird sobre o
estabelecimento destinatdrio interdependente, no
momento em que este promover a saida da
mercadoria com destino a outro contribuinte.

Art. 115. Para fins do disposto nos arts. 113 e
114 desta Parte, consideram-se estabelecimentos
de empresas interdependentes quando:

(...)

IX - uma tiver adquirido ou recebido em
consignagdo da outra, no ano anterior, mais de
50% (cinquenta por cento) do seu volume total de
aquisicdes.

(Grifou-se) .

Como exposto pelo Fisco, a Autuada caracteriza-se como empresa
interdependente de seu fornecedor Colgate-Palmolive Comercial Ltda, em razdo do
disposto no inciso IX do art. 115 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

A relacdo de interdependéncia entre a Autuada e a Coobrigada encontra-se
demonstrada nos Anexos 1 a 3 do grupo Provas do e-PTA.
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Para a apuragdo do ICMS/OP, ICMS/ST e FEM/ST devidos pela Autuada
relativos aos produtos de perfumaria, higiene pessoal e cosméticos listados no Anexo 4,
0 Fisco apurou os valores devidos pelas saidas para contribuintes mineiros (Anexo 5),
e, em seguida, excluiu os impostos anteriormente pagos sob o regime da substituicdo
tributaria (ICMS/ST e FEM/ST) relativos as devolucgdes dessas remessas (Anexo 6),
bem como aqueles referentes as aquisicbes da Colgate-Palmolive (Anexo 7),
considerando também as devolugdes dessas aquisicdes (Anexo 8). A apuracao
encontra-se demonstrada no Anexo 9 — Apuracdo das Diferencas.

Alega a Impugnante/Autuada que a autuagdo nao se sustenta, tendo em vista
que o0 seu pressuposto fatico, qual seja a auséncia de destaque e de recolhimento de
ICMS/ST, néo se verifica na hipdtese concreta, uma vez que, como reconhece a prépria
Fiscalizacdo, houve na espécie, recolhimento antecipado e a maior do ICMS/ST pelo
fornecedor da Impugnante (Colgate), conforme reconhecido em planiltha-do Anexo 9 do
Auto de Infragéo.

Aduz que, apesar da Fiscalizacdo reconhecer a existéncia dos recolhimentos
prévios pela “Colgate” (inclusive 0 recolhimento, a maior de ICMS/ST);bem como
dizer que procederia ao abatimento~do ICMS/ST, FEM/ST e ICMS/OP relativo as
aquisicdes, fato é que, por-aparente erro de céalculo, o abatimento nao teria sido
realizado, conforme se-verifica do Anexo 9 do Auto de Infracéo.

Por sua vez, a Coobrlgada Colgate-Palmolive alega que, da analise da
apuracdo realizada /pela Fiscalizacdo, conclui-se que 0s pagamentos efetuados pela
Impugnante foram |considerados aproveltavels e“deduzidos da apuragdo do montante
objeto do Auto de Infracéo, tendo a Impugnante recolhido, em alguns meses, ICMS/ST
e adicional a titulo de Fundo de Erradicacdo da Miséria em valores superiores aqueles
tidos como devidos se-calculados com base nas operagdes da “C4D”; de modo que
efetivamente o estado de Minas Gerais recebeu mais tributo do que exigido no Auto de
Infracdo. -

Defende a Impugnante Colgate-Palmolive que, restando adimplida a
obrigacdo tributaria relativa a todos os fatos geradores e extinto o respectivo crédito
tributério vinculado a tais fatos geradores, nos termos do art. 156 do CTN, a
cobranca de nova exagéo sobre esses mesmos fatos geradores configura bis in idem,
vedado pelo ordenamento juridico.

Sustenta, ainda, que, partindo da propria premissa adotada pelo Auto de
Infracdo de que a Impugnante seria responsavel solidaria (nos termos do art. 124, 11,
do CTN) juntamente com a empresa “C4D”, tem-se que o recolhimento a maior de
ICMS/ST deve ser integralmente abatido dos montantes de ICMS, ICMS/ST e
FEM/ST exigidos, conforme veiculado no art. 125 do CTN, que determina que 0
pagamento efetuado por um devedor beneficia os demais.

Entretanto, ndo lhes cabe razao.

Depreende-se dos arts. 113 e 115 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02,
acima transcritos, que a substituicdo tributaria ndo se aplica as operacOes realizadas
entre estabelecimentos de empresas interdependentes com as mercadorias submetidas
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ao regime de substituicdo tributaria com ambito de aplicacdo 20.1 e 20.3 de que trata o
capitulo 20 da Parte 2 deste Anexo.

No caso em discussao, tal interdependéncia se caracterizou pelo disposto no
inciso IX do art. 115 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, que dispde que se
consideram interdependentes os estabelecimentos quando uma empresa tiver adquirido
da outra, no ano anterior, mais de 50% (cinquenta por cento) do seu volume total de
aquisicoes.

Conforme demonstrado nos anexos 1, 2 e 3 do grupo Provas do e-PTA, a
Autuada “C4D” adquiriu da Colgate-Palmolive mais de 50% (cinquenta por cento) do
total das suas aquisicBes nos exercicios de 2017 e 2018. Portanto, em relacdo aos
exercicios de 2018 e 2019, a Autuada é interdependente da Colgate-Palmolive, para
efeitos do disposto no art. 113 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Assim sendo, estando caracterizada a interdependéncia entre as empresas, a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento .do~ ICMS/ST recai sobre o
estabelecimento destinatario interdependente, no momento da saida das mercadorias
com destino a outro contribuinte, nos_termos ‘estabelecidos no art. 113,78 1 da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02.

Portanto, a retengao e o recolhimento promovidos pela|remetente Colgate-
Palmolive e-indevida. Ainda assim, o ‘Fisco considerou os recolhimentos por ela
efetuados para abatimentos dos valores apurados, conforme demonstrado no Anexo 9.

Verificatse que, em alguns meses, 05 valores recolhidos pela Colgate-
Palmolive foram maiores do que:os valores apurados pelo Fisco. J& em outros periodos
os valores recolhidos foram menores. Nesses meses o Fisco, exigiu o ICMS/ST e o
FEM/ST recolhides a menor:

Em relacdo aos periodos em que o confronto dos valores apurados a titulo
de ICMS/ST e FEMY/ST, resultou em recolhimento a menor, defende o Fisco que “os
valores negativos de ICMS/ST e FEM/ST constantes na planilha (Anexo 9 do Auto de
Infracdo) poderdo ser objeto de pedido formal de restituicdo, desde que quitada a
autuacéo, uma vez que somente neste momento os valores de ICMS/ST e FEM/ST
negativos se tornariam pagos a maior”.

Como restou demonstrado, o recolhimento do ICMS/ST efetuado pela
Colgate-Palmolive é indevido, visto que ndo foi observada a legislacdo relativa as
operacOes entre estabelecimentos interdependentes, prevista no art. 113 da Parte 1 do
Anexo XV do RICMS/02, sendo os valores ndo abatidos pelo Fisco, passiveis de
pedido de restituicdo, conforme normas dispostas no RPTA, especialmente em seus
arts. 28 a 36, ndo havendo que se falar em abatimento no presente langcamento.

No tocante aos valores relativos ao ICMS Operacdo Propria, alega a
Impugnante/Autuada que, embora a Fiscalizagdo tenha apurado a existéncia de créditos
nas entradas provenientes da Colgate-Palmolive, esses valores ndo foram abatidos do
valor apurado, violando-se o principio da ndo cumulatividade do ICMS.

Entretanto, o crédito relativo ao imposto destacado nas notas fiscais
emitidas pela Colgate-Palmolive destinadas a C4D Distribuidora, ora autuada, relativo
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ao ICMS Operacdo Propria, este ndo poderd ser compensado com os débitos, ora
exigidos, nos termos do disposto no art. 89, inciso 1V e 89-A, do RICMS/02:

Art. 89. Considera-se esgotado o prazo para
recolhimento do imposto, inclusive o devido a
titulo de substituicdo tributdria, relativamente
a operacdo com mercadoria cuja saida, entrega,
transporte ou manutencdo em estoque ocorra:

(...)

IV - com documento fiscal sem destaque do imposto
devido.

Art. 89-A. Fica vedada a compensacdo de créditos
de ICMS com imposto vencido, exceto nas hipdteses
do Anexo VIII deste Regulamento.

(Grifou-se) .

Em respeito ao principio da ndo cumulatividade, o art. 95 dg RICMS/02
estabelece que o crédito do imposto corretamente destacado em documento fiscal e ndo
aproveitado na época propria podera ser.apropriado, devendo o contribuinte adotar os
procedimentos previstos no 8§ 2° do art; 67 do RICMS/02: | '

[}
Art. 95.% O «crédito do | impogtg corretamente

| destacado em documento fiscal e| ndo  aproveitado
na época propria’ ndo serd objetode restituicdo,
devendo |o ‘contribuinte  adotar o procedimento
previsto no § 29 do artigo 67 deste Regulamento.

Noutra toada, as Impugnantes “C4D” (Autuada) e a Colgate-Palmolive
(Coobrigada) defendem ser inaplicavel ao caso, o disposto no art. 113, 8 1° c/c o art.
115, inciso 1X, da Parte 1:do Anexo XV do RICMS/02, uma vez que haveria norma
especifica regulando as operagfes interestaduais realizadas entre elas, qual seja o
Protocolo ICMS ne 36/09.

Sustenta a Autuada que as normas mineiras veiculadas no art. 113, § 1° c/c
art. 115, inciso IX, da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 possuem natureza geral,
aplicando-se, abstratamente, as opera¢fes com os produtos de perfumaria e de higiene
pessoal e cosméticos no ambito de operacbes internas com o imposto. Nessa esteira, 0
Protocolo ICMS n° 36/09 se apresentaria mais especifico, uma vez que regula
operacOes com produtos de perfumaria e de higiene pessoal e cosméticos estritamente
no dmbito dos estados de Minas Gerais e S&o Paulo.

Aduz que, a teor das regras dispostas no Protocolo ICMS n° 36/09, a
Autuada, em sua relacdo comercial com a Colgate-Palmolive, ndo incorre em nenhuma
das hipoteses que caracterizam a interdependéncia. Por sinal, o critério erigido pelo
Estado para configurar a interdependéncia na autuacdo (“uma empresa tiver adquirido
ou recebido em consignagdo da outra, no ano anterior, mais de 50% (cinquenta por
cento) do seu volume total de aquisi¢ées”) teria sido objeto de revogacao expressa em
2009, pelo Protocolo ICMS n° 143/09, com efeitos a partir de 01/11/09, do qual foi
signatario o proprio estado de Minas Gerais.

A Coobrigada Colgate-Palmolive, por seu turno, argui que realizou
retencdo, destaque e recolhimento do imposto devido por substituicdo tributaria nas
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saidas de seu estabelecimento, em cumprimento a ao disposto no Protocolo ICMS n°
36/09, entendendo ser esta a legislagéo aplicavel ao caso em discusséo.

Sustenta a Coobrigada a retencdo do ICMS/ST por ela realizada nas saidas
destinadas a “C4D”, ao contrario do que foi aduzido pela Autoridade Administrativa,
ndo seria indevida, uma vez que o proprio Protocolo ICMS n° 36/09, editado
especificamente para disciplinar as operacOes realizadas entre os estados de Sao Paulo
e Minas Gerais, envolvendo produtos cosmeéticos, de higiene pessoal, perfumaria e
toucador, estabelece taxativamente as hipdteses em que os estabelecimentos poderédo
ser considerados interdependentes, o que ndo teria sido observado pela Autoridade
Administrativa.

Defende a Impugnante Colgate-Palmolive que o Protocolo ICMS n° 36/09
constitui norma interna especifica e, para além de estabelecer a sujeicdo|passiva por
substituicdo tributaria nas operacGes provenientes do estado de Sdo Paulo que tenham
por objeto produtos cosméticos, de higiene pessoal, perfumariae toucador, o Protocolo
ICMS n° 36/09, estabelece, em sua clausula quarta uma “MVA” propria a essas
operacoes.

Entende que o referido protocolo. dispde, de forma exaustiva, sobre as
hipoteses em que os contribuintes envolvidos na operacéo interestadual podem ser
considerados interdependentes; Contudo, a ' hipoOtese " de Icaracterizagdo de
interdependéncia invocada pelo Fisco, baseado no volume de aquisi¢Oes do adquirente,
ndo constaria do|rol taxativo de hipéteses da clausula quarta do Protocolo ICMS n°
36/09 que permite que a unidade 'federada de destino afaste a sistemética da
substituicdo tributéria estabelecida naquele regramento especifico.

_ Defende, “ainda,_a Coobrigada Colgate-Palmolive que as disposicdes do
Protocolo ICMS n° 36/09 (devidamente internalizadas na legislacdo mineira)
constituem disciplina especial e especifica para as opera¢fes autuadas, de forma que
ndo poderiam se sujeitar a disposicOes gerais do RICMS/02, naquilo que conflitam,
sendo certo que disposi¢Oes especiais devem prevalecer sobre as gerais.

Também afirma que a relacdo entre a Colgate-Palmolive e a empresa
“C4D” nao se enquadra em nenhuma das hipdteses de caracterizacdo de
interdependéncia prevista no Protocolo ICMS n° 36/09.

Sustenta, ainda, a Coobrigada Colgate-Palmolive que o art. 146, inciso
I11, alinea “a”, da CF/88 estabelece que compete a lei complementar estabelecer
normas gerais em matéria de legislagao tributaria, especialmente sobre “definicdo de
tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos impostos discriminados nesta
Constituicdo, a dos respectivos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes”.
Mais especificamente em relagdo ao ICMS, o art. 155, § 2°, inciso XIllI, alinea “b”, da
Constituicdo Federal, exige que a lei complementar disponha sobre substituicdo
tributaria.

Portanto, a propria substituicdo tributaria, assim como a base de célculo e
sujeitos passivos do ICMS, sdo matérias que exigem disciplina por lei complementar.

24.504/23/12 10
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 06/09/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Aduz que, apesar de a Lei Complementar n°® 87/96 ndo alterar a
responsabilidade tributaria ou base de calculo na substitui¢do tributaria em razdo da
interdependéncia, em seu art. 17, paragrafo Unico, traz a defini¢do de interdependéncia
para fins de ICMS, sendo que o art. 13, § 18, da Lei n® 6.763/75 (lei ordinaria mineira)
veicula as mesmas defini¢des de interdependéncia.

No seu entendimento, o art. 115, inciso IX, do Anexo XV, do RICMS/02
traz hipotese de interdependéncia nédo prevista na Lei Complementar n° 87/96 e na Lei
n°® 6.763/75, de forma que ndo encontra qualquer respaldo legal, configurando
regulamento autbnomo, o que é vedado pelo ordenamento juridico. Por essa razdo,
entende que ndo dever ser aplicada ao caso concreto.

Destaca a Impugnante/Coobrigada que, quando da edicdo do Convénio
ICMS n° 52/17, a sua clausula sexta, inciso V, alinea “h”, reproduzia.a disposi¢do
da legislacdo mineira em comento, entretanto, foi objeto de questionamento perante
0 E. Supremo Tribunal Federal por meio da Acdo direta de incopstitucionalidade —
ADI n° 5,866, na medida em que diversos dispositivos afrontavam a reserva de lei
complementar para o estabelecimento de-normas; gerais em materia tributaria, tendo
sido este revogado pelo Convénio ICMS n° 142/18, o|qual eixou de veicular
aquela definicdo de interdependéncia.

Alega que a norma contida' no art. 115, inciso IX, do Anexo XV do
RICMS/02 afronta,;ainda, as regras federais de interdependéncié, destacando que as
hipoteses de caracterizacéo de interdependéncia dispostas na legislacdo do IPI séo
reproduzidas pelo Protocolo ICMS n° 36/09, o qual faz, inclusive, expressa mengao
aos correspondentes incisos do art.-42 da Lei n° 4.502/64, ao final de cada uma das
ja mencionadas alineas do-81° da clausula quarta.

Aduz que diversas unidades da Federacdo adotam as definicdes de
interdependéncia derivadas da legislacdo do IPI, por exemplo, os estados do Rio de
Janeiro, do Rio Grande do Sul, do Parana e Sao Paulo.

Entretanto, ndo cabe razéo as Impugnantes como se vera.

E oportuno salientar que o regime da substitui¢ao tributaria possui norma de
competéncia estatuida na Constituicdo da Republica de 1988 — CR/88, em seu art. 150,
8 7° e na Lei Complementar n°® 87/96, conforme art. 6°. Veja-se:

Constituicdo da ReplUblica

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias
asseguradas ao contribuinte, ¢é vedado a Unido,
aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios:

(...)

§ 7.° A lei poderd atribuir a sujeito passivo de
obrigacdo tributdria a condigdo de responsavel
pelo pagamento de imposto ou contribuigdo, cujo
fato gerador deva ocorrer posteriormente,
assegurada a imediata e preferencial restituicdo
da quantia paga, caso ndo se realize o fato
gerador presumido.
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Lei Complementar n° 87/96

Art. 6° Lei estadual poderéa atribuir a
contribuinte do imposto ou a depositario a
qualquer titulo a responsabilidade pelo seu
pagamento, hipdétese em que assumird a condicédo de
substituto tributério.

§ 1° A responsabilidade poderd ser atribuida em
relagcdo ao 1imposto incidente sobre uma ou mais
operacdes ou prestacdes, sejam antecedentes,
concomitantes ou subsequentes, inclusive ao valor
decorrente da diferenca entre aliquotas interna e
interestadual nas operacgdes e prestacgdes que
destinem bens e servicos a consumidor final
localizado em outro Estado, que seja contribuinte
do imposto.

O estado de Minas Gerais, por sua vez, instituiu o regime em comento por
meio do art. 22 da Lei n® 6.763/75, in verbis:

Art. 22. Ocorre a substitui¢do trxibutdria, gquando
o recolhimento 'do imposto devido pelot
L

P alienante ou_remetente:da mercadoria ou pelo
prestadon 'de servicos de transporte e comunicacédo

| ficar sob a responsabilidade do ladquirente ou do
destinatdrio da mercadoria, ou do.destinatério ou
do usuario do servigco; o

IT - adguirente ou -destinatdrio da mercadoria

pelas operac¢des  subsequentes, ficar sob a

responsabilfdade do alienante ou do remetente da
| mercadoria;

——{...)

§ 8° A responsabilidade prevista neste artigo
aplica-se:

1) conforme dispuser o regulamento, as operagdes
e as prestacdes com as mercadorias e o0s servicos
relacionados na Tabela “E” anexa a esta Leli e com
outras mercadorias, bens e servicos indicados
pelo Poder Executivo;

(...) (Grifou-se)

Observa-se que o0 § 8° do art. 22 da Lei n° 6.763/75 dispde expressamente
que a responsabilidade prevista no referido artigo sera aplicada conforme dispuser o

Regulamento.

E como ja exposto, no caso em discussdo, a atribui¢do da responsabilidade
ao destinatario esta disposta no § 1° do art. 113 do Anexo XV do RICMS/02, c/c art.
115 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Ademais, deve-se observar que o art. 113 traz a baila norma consonante
aquela contida no § 1° da clausula nona do Convénio ICMS n°® 142/18, que dispGe
sobre as normas gerais a serem aplicadas aos regimes de substituicdo tributaria e
de antecipacdo do ICMS com encerramento de tributagdo, relativos as operacoes

24.504/23/12 12
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 06/09/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

subsequentes, instituidos por convénios ou protocolos firmados entres os Estados e o
Distrito Federal:

Convénio ICMS n° 142/18

Clausula nona Salvo disposicdo em contrario, o
regime de substituic¢do tributdria nédo se aplica:

(...)

§ 1° Ficam as wunidades federadas de destino
autorizadas a ndo aplicar o regime de que trata o
caput desta clausula nas operagdes entre
estabelecimentos de empresas interdependentes,
exceto se o destinatdrio for varejista.

(...)Destacou-se.

E cristalina a norma contida no § 1° da clausula nona do-Convénio ICMS n°
142/18 quando autoriza as unidades federadas de destino a ndo aplicar:o regime de
substituicdo tributaria entre estabelecimentos de empresas interdependentes.

Portanto, ndo merece prosperar-0 argumento das Impugnantes quanto a
correcdo da aplicacédo das disposicGes do Protocolo ICMS n? 36/09 &0 caso, no tocante
a sua clausula quarta, que-trata das hipéteses em que se configura a interdependéncia
entre os estabelecimentos. |

‘Tampouco tem quanUer relevancia ao caso a ADI n®5:866, que, segundo a
Impugnante Colgate-Palmolive questionava a clausula-sexta do Convénio ICMS n°
52/17, visto que esse foi revogado, a partir de01/01/19, pelo Convénio ICMS n°
142/18

Acrescente-se a_isso, o fato que em 30/09/19 o referido processo (ADI
5. 866) foi extlnto sem resolucédo de mérito.

: .Como se V€, o Regulamento do ICMS possui regramento especifico para as
operacdes com Cosméticos, Perfumaria, Artigos de Higiene Pessoal e de Toucador
(Capitulo XVIII do Anexo XV do RICMS/02), aplicavel a todos os contribuintes que
realizem operagdes com tais mercadorias. E esta claramente previsto em seu art. 113
que ndo se aplica a substituicdo tributdria as operacdes realizadas entre
estabelecimentos de empresas interdependentes com o @mbito de aplicagcdo 20.1 e 20.3
de que trata o capitulo 20 da Parte 2 deste Anexo, ressalvado apenas o disposto no § 2°
(remessas para varejistas, microempresa ou empresa de pequeno porte; e quando a
base de célculo do imposto para fins de substituicdo tributaria seja estabelecida nos
termos do item 1 da alinea “b” do inciso | do art. 19 da Parte 1 deste Anexo), situacGes
que nédo se enquadram no caso em discussao.

Para efeitos de aplicacdo do art. 113, a caracterizacdo de interdependéncia
deve observar o disposto no art. 115 do RICMS/02.

De igual modo, ndo se pode acatar o argumento das Impugnantes de que
nédo restou configurada a interdependéncia no caso em aprego, uma vez que o Fisco
mineiro ndo apontou a concretizacdo de quaisquer das hipoteses previstas no Protocolo
ICMS n° 36/09 para a configuracdo de interdependéncia, descritas em sua clausula
quarta.
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Como ja explanado a caracterizacdo da interdependéncia entre a Autuada e
0 seu fornecedor Colgate-Palmolive se fundamenta no inciso IX do art. 115 doa Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02, que dispdem que “consideram interdependentes os
estabelecimentos quando uma empresa tiver adquirido da outra, no ano anterior, mais
de 50% (cinquenta por cento) do seu volume total de aquisi¢bes”. Tal hipdtese
encontra-se claramente demostrada por meio dos Anexos 1 a 3 do e-PTA.

N&o tem o conddo de afastar a acusacdo fiscal o argumento da Autuada de
que, no caso em apreco, o Fisco ndo demonstrou, sequer por amostragem, qualquer tipo
de distorcdo de precos na pratica comercial entre duas empresas, a fim de prevenir a
erosdo da base tributavel.

Estando caracterizada a interdependéncia entre as empresas, a
responsabilidade pela retengdo e recolhimento do ICMS/ST recai sobre o
estabelecimento destinatario interdependente, no momento da saida das mercadorias
com destino a outro contribuinte, nos termos estabelecidos no art. 113, § 1° da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02. '

Registra-se, por oportuno, que por determinacéo legal (art.-182, inciso | da
Lei n® 6.763/75 c/c o art. 110, inciso, | do RPTA) é defeso a este Orgdo julgador a
negativa de aplicagdo de-ato normativo.

Ademais, cabe ressaltar que, ao contrario das afirmacoes das Impugnantes,
a norma em comento ndo € ilegal, tratando-se de uma norma geral antielisiva que, sem
negar validade ao negocio juridico de compra e venda praticado pela Autuada, atua no
campo da eficécia tributaria da norma, moldando apenas os efeitos juridicos especificos
que decorrerdo desse negocio no que:tange ao ICMS/ST.

No tocante a alegacdo da Colgate-Palmolive de que seria juridicamente
impossivel que o estado de Minas Gerais venha a exigir da Impugnante, situada no
estado de Séo Paulo, obrigacdes veiculadas genericamente apenas em sua legislacéo,
por forca do chamado principio da extraterritorialidade, disposto no art. 102 do Cédigo
Tributario Nacional, esta também ndo merece prosperar.

Estabelece o CTN que sé@o normas complementares das leis, dos tratados e
das convencgOes internacionais, dos decretos e das normas complementares, 0s
convénios que entre si celebrem a Unido, os Estados, o Distrito Federal e o0s
Municipios. Confira-se:

CTN

Art. 96. A expressdo "legislacdo tributéria"
compreende as leis, os tratados e as convengdes
internacionais, os decretos e as normas

complementares que versem, no todo ou em parte,
sobre tributos e relagdes Juridicas a eles
pertinentes.

Art. 100. S&o normas complementares das leis, dos
tratados e das convengdes internacionais e dos
decretos:

(...)
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IV - os convénios que entre si celebrem a Unié&o,
os Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

Nesse sentido, o Convénio ICMS n° 52/17, o qual foi revogado pelo
Convénio ICMS n° 142/18, que estabelece normas gerais a serem aplicadas a regimes
de substituicdo tributaria, instituidos por Convénios ou Protocolos firmados entre os
Estados e o Distrito Federal, dispde, em sua clausula quarta, que o sujeito passivo por
substituicdo observard as normas da legislacdo tributaria do estado de destino da
mercadoria. Confira-se:

Convénio ICMS n° 142/18

Clausula quarta 0 sujeito passivo por
substituicdo tributdria observard as normas da
legislagédo tributédria da wunidade federada de
destino do bem e da mercadoria.

No caso em discussdo, como restou amplamente demonstrado, deveria a
remetente das mercadorias observar o disposto no art..113 e 115 da Parte'l do Anexo
XV do RICMS/02, no que toca as operages com as mercadorias submetidas ao regime
de substituicdo tributaria com ambito de-aplicacdo 20.1 e 20 3 de gue-trata o capitulo
20 da Parte 2 do referido Anexo. .

Assim sendo, aplica Se, ao| caso, o art. 102 do CTN, o qual dispde que a
legislagdo tributaria dos estados, do Distrito Federal e dos municipios vigora no pais,
fora dos respectivos;territérios, nos limites em gue Ihe reconhecam extraterritorialidade
0s convénios de gue participem, ou do que dlsponham esta ou outras leis de normas
gerais expedidas pela uniéo.

Noutra toada, a Impugnante/Autuada e a Coobrigada CDA Distribuidora
alegam que, ainda que Sse considerasse as premissas adotadas pelo Fisco para
caracterizacdo de interdependéncia (50% do volume das aquisi¢des), ndo se verificaria
atendida essa condicdo, quando somadas as entradas das empresas C4D Distribuidora e
CDA Distribuidora.

Asseveram que, conforme a narrativa exposta no Auto de Infracdo, o Fisco
imputa responsabilidade tributaria a coobrigada CDA Distribuidora de Alimentos Ltda,
sob o pressuposto de que aludida pessoa juridica supostamente teria firmado contrato
com a “Colgate” que teria resultado na criagdo da Impugnante, com o intuito de
segregar as operagdes da CDA para se comercializar produtos com exclusividade, além
de possuirem o0s mesmos socios e funcionarem no mesmo endereco da “CDA”,
distinguindo-se apenas o complemento, o que, sob a Oética do Fisco, indicaria
pertencerem a um mesmo grupo econdmico familiar.

Embora discordem das afirmativas do Fisco, entendem que, se o Fisco adota
essa premissa para fins de responsabilidade tributaria, também deveria té-lo feito para
efeitos de calculo do percentual de compras da Colgate-Palmolive na afericdo da
interdependéncia, por coeréncia légica e juridica, considerando o percentual de
compras das duas empresas, e ndo sé da Autuada, como fez o Fisco.

Dizem que, ao desprezar esse elemento de prova, o Fisco estaria violando
os preceitos da indivisibilidade e unicidade da prova, segundo os quais um determinado
elemento de prova (relacdo contratual da pessoa juridica CDA com a Colgate) deve ser
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considerado em seu todo, ndo somente nos aspectos em que for conveniente para quem
quer que seja.

Entretanto, ndo se pode acatar tal argumento por ndo haver qualquer amparo
na legislagdo. Os estabelecimentos da “C4D” e da “CDA” s3o autonomos e, em
nenhum momento, foi afirmado pelo Fisco se tratar de um s6 contribuinte. Consta do
relatério fiscal que a Autuada “C4D” recebeu mercadorias em seu estabelecimento,
com a retencdo indevida do ICMS/ST efetuada pelo remetente.

A prépria Impugnante “CDA”, informa, em atendimento a intimagao fiscal
que “a abertura e criacdo da empresa C4D Distribuidora Ltda. no mesmo complexo,
mas com espago, operacao e estoques independentes, teria se dado com o devido aval
e prestacdo de informacdes ao fisco estadual a época, com absoluta transparéncia”.

Informa, ainda, que firmou contrato com a fornecedora.Colgate-Palmolive
que resultou na criagcdo da C4D com o intuito de segregar as operacdes da CDA para
se comercializar produtos com exclusividade. .

Ou seja, ndo ha qualquer razdo, para, considerar as aquisicbes de outro
estabelecimento, ainda que do mesmo grupo familiar, para efeitos de apuracdo do
volume de aquisicdes, para-caracterizacdo da jinterdependéncia entre fornecedor e
adquirente. | :

A questdo da inclusdo da “CDA” no polo passivo da-autuacdo encontra-se
fundamentada em legislacéo adequada e sera oportunamente discutida.

Defende, ainda, a Autuada, que as exigéncias de ICMS/OP, ICMS/ST, FEM
e multas fiscais que recairam .sobre operacGes envolvendo brindes, bonificagdes e
descontos incondicionais nao se sustentam.

No intuito de demonstrar a inconstitucionalidade/ilegalidade da exigéncia
fiscal que recai sobre as bonificagdes/descontos incondicionais, traz o art. 155, inciso
11, da CF/88, 0 art. 2° e arts. 12 e 13 da LC n° 87/96, e ressalta que ndo é qualquer
operacdo que da ensejo a ocorréncia do fato gerador previsto no art. 155, inciso Il da
CF/88 c/c o inciso I, art. 13 da LC n° 87/96.

Assevera que, “para se estar diante do fato gerador do ICMS, como fixado
pelo art. 155, Il, da CF/1988, é necessario estar diante de operacdo da qual resulte a
transferéncia da titularidade da mercadoria transacionada mediante oferta da
contrapartida economica’.

Nesse sentido, entende que a incidéncia de ICMS sobre brindes,
bonificagcbes em mercadorias e descontos incondicionados concedidos revela indevido
alargamento da base de célculo do tributo.

Cabe primeiro pontuar que, mediante analise da planilha Anexo 5 —
Impostos nas saidas — verifica-se que ndo ha qualquer valor de descontos
incondicionais incluidos na base de calculo do ICMS/OP, ICMS/ST e FEM, ndo
cabendo qualquer discusséo sobre o tema.

As exigéncias sobre as operacdes de saida de CFOP 5.910 (Remessa em
bonificacdo, doacdo ou brinde), estdo previstas no art. 12 da Lei Complementar n°
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87/96 e art. 2° inciso VI do RICMS/02, que dispdem sobre a ocorréncia do fato
gerador do ICMS nas referidas operacdes:

LC n° 8796

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do
imposto no momento:

I - da saida de mercadoria de estabelecimento de
contribuinte, ainda que para outro
estabelecimento do mesmo titular;

RICMS/02

Art. 2° - Ocorre o fato gerador do imposto:

(.o.)

VI - na saida de mercadoria, a gqualquer titulo,

inclusive em decorréncia de .-bonificacgéo, de
estabelecimento de contribuinte,, ainda que para
outro estabelecimento de-mesmo titular..

(...) (Grifog—se).

Portanto, ndo ha qualquer-divida ‘de interpretacdo quanto a ocorréncia de
fato gerador nas saidas de mercadorias ém bonificacao. '

Assim'sendo, estando caracterizada a interdependéncia entre as empresas, a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento do ICMS/ST recai sobre o
estabelecimento destinatario interdependente, no momento da saida das mercadorias
com destino a outra contribuinte, nos termas estabelecidos no art. 113, § 1° da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02.

_ Corretas, portanto, as exigéncias fiscais, constituidas pelos valores do ICMS
referente as operacdes proprias, bem como do ICMS devido por substituicdo tributéaria
acrescidos das Multas de Revalidacdo previstas no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso | da
Lei n® 6.763/75.

No tocante a consideracao das disposi¢oes do art. 100, inciso IV e paragrafo
unico do CTN, ndo ha respaldo as alegacdes da Impugnante de que é indevida a
cobranca de multas, juros e corre¢cdo monetaria, por entender que o procedimento
adotado pela Autuada foi em observancia as disposi¢des constantes do Protocolo ICMS
n°® 36/009.

\eja-se o teor do mencionado dispositivo:

Art. 100. S&o normas complementares das leis, dos
tratados e das convencgdes internacionais e dos
decretos:

(...)

IV - os convénios que entre si celebrem a Uniédo,
os Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

Parédgrafo unico. A observancia das normas
referidas neste artigo exclui a imposicdo de
penalidades, a cobranca de Jjuros de mora e a
atualizacdo do valor monetédrio da base de célculo
do tributo.
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\erifica-se, no caso em discussdo, que a Contribuinte deixou de observar as
normas do Convénio ICMS n° 142/18 e as disposicdes da legislagdo mineira acerca da
substituicdo tributaria nas operagGes com as mercadorias constantes do Capitulo 20 do
Anexo XV do RICMS/02 e arts. 113 e 115 do mesmo diploma legal.

A Autuada alega que, no que toca a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso
XXXVII, da Lei n® 6.763/75, ndo haveria subsun¢do do fato a norma, uma vez que o
pressuposto fatico é de que teria sido constatada a falta de destaque e de recolhimento
de ICMS, ICMS/ST e FEM pela Impugnante.

Defende que ndo haveria que se falar, in casu, em auséncia de destaque, ou
destaque de base de célculo com valor igual a zero no caso em apreco, na medida em
que o valor do imposto (ICMS/OP, ICMS/ST e FEM/ST) teria sido corretamente
destacado pela fornecedora da Impugnante nas notas fiscais das.‘mercadorias
posteriormente comercializadas. h

Entretanto, tal argumento ndo merece prosperar.

Trata o disposto no art. 55, inciso-XXXVII da Lei/n® 6.763/75 da-conduta de
“deixar de consignar em documento fiscal que acobertar a operacdo 0u a prestacao, a
base de calculo prevista na-legislacdo’l: Confira-se: '

| Art. 55. As multas para as. quails /se adotardo os
critérios a, que se referem os_incisos II a IV do
art. 53 desta Leli sdo as seguintes:

(...)

XXXVII + por ~“deixar de consignar, em documento
fis¢al gue acobertar a operacdo ou a prestacdo, a
. base de calculo prevista na legislacdo, ou

_ —~consigné-la com valor igual a zero, ainda que em
virtude de incorreta aplicacdo de diferimento,
suspensdao, isencéo ou nao incidéncia,
relativamente a prestacdo ou operacgdo prdépria ou
a substituicdo tributdria - 20% (vinte por cento)
do valor da base de calculo;

No caso, em discussdo, foram autuadas as operacgdes relativas as saidas de
mercadorias promovidas pela “C4D Distribuidora”, sem destaque do ICMS Operagéo
Propria e do ICMS/ST devidos, com destino a outros contribuintes mineiros. Portanto,
a conduta amolda-se perfeitamente ao tipo legal acima descrito.

Tampouco, vislumbra ser passivel o acionamento do disposto no art. 112 do
Codigo Tributario Nacional, como pleiteado pela Autuada, uma vez que ndo restou
nenhuma ddvida quanto as circunstancias materiais ou capitulacdo legal dos fatos
narrados, quanto a autoria, imputabilidade, punibilidade, natureza ou graduagdo das
penalidades exigidas.

Entretanto, no tocante a aplicagdo da multa isolada capitulada no inciso
XXXVII do art. 55 da Lei n® 6.763/75, acima transcrito, cabe uma correcéo.

Da anélise do Demonstrativo do Crédito Tributario (Anexo 10 do e-PTA)
verifica-se que foram exigidas duas multas isoladas: uma aplicada sobre a base de
calculo do ICMS Operacdo Prépria, outra sobre a base de célculo do ICMS/ST.
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Por se tratar de infragdes conexas com a mesma operacao (falta de destaque
da base de célculo na operacdo de saida), deve-se aplicar apenas a multa isolada sobre a
falta de destaque da base de célculo do ICMS/ST, em conformidade com o disposto no

art. 211 do RICMS/02:

Art. 211. Apurando-se, na mesma acdo fiscal, o
descumprimento de mais de uma obrigacéo
tributédria acesséria pela mesma pessoa, sera
aplicada a multa relativa a infracdo mais grave,
quando forem as infragdes conexas com a mesma
operacdo, prestacdo ou fato que lhes deram
origem.

As questbes de cunho constitucional suscitadas pelos Impugnantes
(principios da capacidade contributiva, da razoabilidade, da proporcionalidade, da
vedacdo ao confisco, etc.) ndo serdo aqui analisadas, uma vez que.nédo-compete a este
o6rgdo julgador, nos termos do art. 110, inciso I do RPTA “a declaracdo de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive em
relacdo a resposta a consulta a que for atribuido este efeito pelo Secretario.de Estado

de Fazenda’.

Da mesma forma, correta a cobranca de 2% (dois:' por cento) de adicional de
aliquota do ICMS relativolao Fundo de Erradicacdo da Miséria (FEM), previsto no art.
2°, inciso Vl:do-Decreto n® 46.927/15 e no art. 12-A, inciso VI, da Lein° 6.763/75:

24.504/23/12

Decreto n® 46.927/15

Art. 2° A aliquota do ICMS prevista no inciso I
do art., 42 do Regulamento do ICMS - RICMS -,
aprovadoe- pelo Decreto n°® 43.080, de 13 de

. deézembro de 2002, serd adicionada de dois pontos

percentuals na operagdo interna que tenha como
destinatdrio consumidor final, realizada até 31

de dezembro de 2019, com as seguintes
mercadorias:

(...)

VI - perfumes, &guas-de-coldnia, cosméticos e

produtos de toucador, assim consideradas todas as
mercadorias descritas nas posicdes 33.03, 33.04,
33.05, 33.06 e 33.07 da NBM/SH, exceto xampus,
preparados antissolares e sabdes de toucador de
uso pessoal;

(...)

(o)
Lei n° 6.763/75

Art. 12-A. Fica estabelecido, para os fins do
disposto no § 1° do art. 82 do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitérias da
Constituicdo da Replblica, com vigéncia até 31 de
dezembro de 2019, o adicional de dois pontos
percentuais na aliquota prevista para a operacéao
interna que tenha como destinatdrio consumidor
final, contribuinte ou ndo do imposto, com as

19

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 06/09/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

mercadorias abaixo relacionadas, inclusive quando
a aliquota for fixada no regulamento do imposto:

(...)

VI - perfumes, &guas-de-coldénia, cosméticos e
produtos de toucador, exceto xampus, preparados
antissolares e sabdes de toucador de uso pessoal;

(...)

§ 4° A responsabilidade por substituicédo
tributédria prevista no art. 22 desta Lei aplica-
se ao adicional de aliquota de que trata o caput
deste artigo.

N&o merece prosperar a alegacdo da Autuada quanto a incidéncia de juros
de mora, calculados com base na taxa Selic, ndo apenas sobre o crédito tributario
principal, mas também sobre as multas de mora, o que entende afrontaria 0 art. 161 do
CTN que autoriza o acréscimo de juros de mora sobre “o crédito ndo integralmente
pago no vencimento”, sem prejuizo da imposi¢ao das penalidades cabiveis.

Prevé o art. 161 do CTN,-que o crédito ndo integralmente pago no
vencimento € acrescido de juros de mora, seja‘qual for o mativo determinante da falta,
ou seja, a redacdo do dispositivo permite concluir que o Codigo Tributario Nacional
autoriza a exigéncia de juros de mora sobre o crédito e ao se referir a crédito,
evidentemente o dispositivo esta tratando. de crédito tributario, que conforme definido
pelo citado art. 113, decorre da obrigacdo principal ondé’ se incluiu tanto o valor do
tributo devido como a penalidade dele decorrente:

No tocante & correcdo dos-valores relativos ao imposto e multas pela Taxa
Selic, verifica-se que o art. 127 da Lei n° 6.763/75 c/c § 3°, art. 5° da Lei Federal n°
9.430/96 prevé tal imposicéo, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 127 - 0Os débitos decorrentes do nédo-
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da variacdo
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para corregdo dos débitos fiscais
federais.

(...)
Lei n® 9.430/96

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, serd pago em quota Unica, até
o ultimo dia util do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(...)

§ 3° - As quotas do imposto serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidag&o e Custdédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
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apuracdo até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

(vnn)
No ambito da regulamentacéo dada a mateéria pela legislacdo ordinéria, cita-

se ainda o art. 226 da Lei n® 6.763/75 e os arts. 2° e 3° da Resolucdo SEF n° 2.880/97,
que disciplinaram o assunto:

Lei n° 6.763/75

Art. 226. Sobre os débitos decorrentes do nao-
recolhimento de tributo e multa nos ©prazos
fixados na legislacdo, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

Resolugdo SEF n° 2.880/97

Art. 2° Os juros de fiora inc¢idirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a .de multa,
inclusive—~a de'mora, a partir do primeiro dia do
més ~subsequente’ ag do vencimento| dpo débito até a
data do efetivo pagamento, observando-sel:

I -i quando as multas forem padas .com redugao,
considera-se, para efeitos de-.cobranca dos Jjuros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - trétando—se de multa isolada, o termo

inicial para a cobranca dos juros de mora serd o

primeiro dia do més subsequente ao do recebimento
| doAuto de Infracao (AI).

—~Art. 3° Os Jjuros de mora, ressalvada a hipdtese
do artigo 5°, ser&o calculados no momento do
pagamento do crédito tributéario.

(...)

Os célculos dos juros moratorios realizados pelo Fisco estdo de acordo com
0 arcabouco juridico acima apresentado e por isso, ndo merecem qualquer reparo.

Da Sujeicado Passiva

Como exposto anteriormente, foram eleitos para o polo passivo da
obrigacdo tributaria: a empresa remetente Colgate-Palmolive Comercial Ltda, a
empresa CDA Distribuidora de Alimentos Ltda, a empresa Nova Alianca Participacoes
e Empreendimentos Ltda, todas com base no art. 21, inciso XII da Lei n°® 6.763/75 e no
art. 124, inciso Il do CTN.

A empresa CDA Distribuidora de Alimentos Ltda e a fornecedora Colgate-
Palmolive Comercial Ltda firmaram contrato que continha clausula de exclusividade na
venda de produtos da Colgate, por isso foi criada a C4D Distribuidora Ltda, ora
Autuada, com o objetivo de segregar as operagdes da “CDA” para se comercializar
produtos com exclusividade, conforme resposta ao Termo de Intimacdo n°® 208/2020
(Anexo 14) e Contrato (Anexo 15).
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Insta, inicialmente, esclarecer que no tocante as alegacGes quanto a
inconstitucionalidade do dispositivo contido no art. 21, inciso XII da Lei n° 6.763/75,
ao entendimento de que ndo seria adequado para atribuicdo de responsabilidade,
utilizado juntamente com o art. 124, inciso Il do CTN, ndo cabe ao Conselho de
Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por forca de sua limitacdo de
competéncia constante do art. 182, inciso | da Lei n® 6.763/75.

No tocante a alegacéo da Colgate-Palmolive de que, caso se entendesse a
aplicacédo do inciso | do art. 124 do CTN ao caso, ndo teria ocorrido demonstracéo
por parte do Fisco de conduta dolosa por ela praticada que tenha resultado no
suposto inadimplemento do tributo pela empresa “C4D”, esta ndo tem 0 conddo de
afastar a responsabilidade da referida Coobrigada, visto que a capitulagcdo legal da
responsabilidade foi com base no inciso Il do referido arit. 124 do CTN.

O art. 121, paréagrafo Gnico, inciso Il do CTN prevé que o |responséavel
tributério é sujeito passivo da obrigacdo principal, cuja obrigacdo decorre de disposicao
expressa da lei, sem que ele tenha relacdo pessoal e direta com a situacdo que constitua
o fato gerador. !

Por outro lado,—0-art. 124, inciso 1l do CTN, prescreve que “sdo
solidariamente obrigadas as pessoas expressamente designadas por lei”. O paragrafo
unico desse artigo informa que a solidariedade nédo comporta beneficio de ordem.

‘O art.; 124 do CTN possibilita que a lei da pessoa politica competente para
tributar gradue a 'responsabilidade dos Coobrigades. Dos ensinamentos do prof. Hugo
de Brito Machado, veja-se:

| “Diz o CTN que sao solidariamente obrigadas as
“pessoas que tenham interesse comum na situacao que
constitua o fato gerador da obrigacado principal (art.
124, inc. I) e também as pessoas expressamente
designadas por lei (art. 124, inc. II).

As pessoas com interesse comum na situacdo que
constitui fato gerador da obrigacdo de pagar um
tributo sdo solidariamente obrigadas a esse
pagamento, mesmo que a lei especifica do tributo em
questdo nao o diga. E uma norma geral, aplicavel a
todos os tributos.

Também sao solidariamente obrigadas as pessoas
expressamente designadas por lei, isto é, a lei pode
estabelecer a solidariedade entre pessoas que nao
tenham interesse comum na situacao que constitui o
fato gerador do tributo.

Se ha interesse comum, a solidariedade decorre do
proprio Codigo Tributario Nacional. Independe de
dispositivo da lei do tributo. Se nado ha interesse
comum, a existéncia de solidariedade depende de
previsao expressa da lei do tributo.”
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(Machado, Hugo de Brito — Curso de Direito Tributario
— 28% Edicao — Malheiros Editores — fl. 174)

(..)

No caso em discussdo, as Coobrigadas Colgate-Palmolive, CDA
Distribuidora e Nova Alianca Participacfes, foram incluidas no polo passivo da
obrigacao tributaria com base no disposto no inciso XII do art. 21 da Lei n° 6.763/75:

Art. 21 - S&o solidariamente responséaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)

XITI - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responséavel, gquando os satos ou as
omissdes dagquela concorrerem para o nao
recolhimento do tributo por estes.

(...)

(Grifou-se)

Conforme relatado, a empresa remetente Colgate-Palmolive Comercial Ltda
foi incluida como Coobrigada pois a|acdo da:remetente, ao destacar o ICMS/ST de
forma indevida, concorreu para que a 'destinataria distribuidora deixasse de reter e
recolher o-impaosto devido na forma que determina a legislacéo ja citada.

A Colgate-Palmolive sustenta. que, aindaque se considerasse que a
Impugnante e a “C4D” guardariam relacao de interdependéncia, a responsabilizacéo
solidaria promovida pela Autoridade Fiscal nédo se sustenta sob qualquer prisma que
se analise a questao.

Alega a Coobrigada Colgate-Palmolive que ndo se poderia admitir que o
recolhimento™ antecipado de imposto, ainda que de forma tida como indevida,
represente conduta concorrente para o cometimento de infracdo tributaria, ainda
mais quando a Impugnante efetuou o recolhimento do ICMS/ST em momento
anterior e em montante superior ao que € exigido no Auto de Infracdo.

Defende ser inaplicavel a situacdo o art. 21, inciso XII, da Lei n°
6.763/75, que dispbe sobre a responsabilizacdo solidaria pelo recolhimento de
tributos, o qual faz referéncia a atos ou omissdes que concorrerem para 0 nao
recolhimento de tributos. Portanto, ndo se poderia entender como “ato ilegal” o fato
de a Impugnante ter antecipado o recolhimento do ICMS/ST.

Entretanto, como restou amplamente demonstrado, o fato de a remetente
ter destacado o ICMS/ST de forma indevida, concorreu para que a destinataria
distribuidora deixasse de recolher o ICMS relativo a operacdo propria e de efetuar a
retencdo do ICMS devido por substituicdo tributéria, devidos no momento das saidas
de mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria. Ou seja, concorreu para 0 nao
recolhimento do tributo, nos exatos termos do inciso XII do art. 21 da Lei n° 6.763/75.
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Portanto, correta a inclusdo da empresa remetente das mercadorias no polo
passivo da obrigacdo tributaria, nos termos do art. 124, inciso 1l do CTN c/c o art. 21,
inciso XII da Lei n®6.763/75.

Insta destacar que esse entendimento é prevalente na jurisprudéncia desse
CCMG, a exemplo dos Acdrdaos n° 24.113/22/12, 23.401/19/12 e 5.298/19/CE.

Conforme relato fiscal, a empresa CDA Distribuidora de Alimentos Ltda
foi incluida como coobrigada, também por ter concorrido para o ndo recolhimento do
tributo, uma vez que firmou contrato com a fornecedora Colgate-Palmolive que
resultou na criacdo da C4D com o intuito de segregar as operacdes da CDA para se
comercializar produtos com exclusividade.

Destaca o Fisco, ainda, que, a Autuada “C4D” e “CDA Distribuidora”
possuem 0s mesmos sécios e funcionam no mesmo endereco da CDA;-distinguindo-se
apenas o complemento, indicando pertencer ao mesmo grupo econdmico familiar.

De igual modo, foi incluida a empresa Nova /Alianca Participacbes e
Empreendimentos Ltda, holding ndo-financeira, como Coobrigada no polo-passivo da
obrigacdo tributaria, a qual tambeém faz parte do grupo familiar. -

Informa o Fisco a Nova Alian(;a ParticipacOes e Empreendimentos Ltda ja
teve em seu quadro societario Mauricio Cunha Carvalho, sécio atual da Autuada.

Também demonstra a caracterizacdo de grupo_familiar o fato de a holding
ter incorporado os imoveis onde a “C4D” e 'a “CDA™ estdo estabelecidas, além de
possuir como socio-administrador o /irmé&o_de Mauricio Cunha Carvalho (socio da
Autuada). E ainda, 0 fato dos imoveis-da Nova Alianca e de seu socio-administrador
terem sido dados em'garantia hipotecaria para dividas contraidas pela “CDA”.

A Coobrigada CDA Distribuidora de Alimentos Ltda afirma que ndo se
sustenta a premissa de um “grupo econdmico” entre as empresas “CDA” e “C4D”, uma
vez que estas seriam empresas absolutamente independentes e que a “CDA” néo possui
qualquer ingeréncia sobre as decisdes empresariais tomadas pela “C4D”, e que possuia
contrato proprio em seu nome com a Colgate-Palmolive, ndo havendo que se falar em
ato ou omissdo na espécie que possa ser atribuido a “CDA” que tenha dado causa a
eventual auséncia de recolhimento de imposto.

Diz que o “indicio” de existéncia de grupo econdmico, qual seja a suposta
presenca das empresas no mesmo endereco ndo € verossimil e que seria de
conhecimento da propria Fiscalizagdo que a “C4D”, embora esteja localizada no
mesmo complexo empresarial da “CDA”, o que nada tem de ilicito, situa-Se em anexo
individualizado, com funcionarios e operagao propria. A “C4D” possui estoque proprio,
armazenando as mercadorias nas suas préprias instalagdes, sem qualquer comunicacéo
com o estoque da “CDA”, conforme fazem prova as fotografias em anexo (Doc. n° 01).

Aduz que a mera assinatura de contrato com a Colgate ndo pode ser
entendida como hipdtese que atrairia a responsabilidade tributaria para a Impugnante,
até mesmo porque a “C4D” possui contrato em nome proprio com a fornecedora
Colgate, realizou as operagdes com a Colgate a partir de suas proprias instalacdes e
com 0 seu estoque.
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Por outro lado, a Nova Alianca alega que ndo compde grupo econémico
com a “C4D”, tampouco, contribuiu para a suposta auséncia de recolhimento de
imposto imputada a devedora principal, sendo absolutamente estranha aos fatos
geradores da pretensa obrigacgdo tributéaria.

Informa que as operacGes imobiliarias mencionadas pela Fiscalizagédo
ocorreram anos antes dos fatos geradores, sao absolutamente estranhas a “C4D”, e o Sr.
Mauricio, desde maio de 2009, j& ndo mais ocupa a condi¢do de socio da aludida
empresa.

Entende a Impugnante Nova Alianca que o fato de ter incorporado 0s
imdveis em que se situam a “CDA” e “C4D” néo exerce qualquer influéncia no sentido
de atrair para a empresa responsabilidade tributéria, sendo ato licito e valido perante o
Direito, a qual ndo esta prevista em lei como causa de responsabilidade tributéria.

Da mesma forma, o fato de que imovel adquirido pelo s6cio em 02/2016, ter
sido dado em garantia hipotecaria em uma divida contraida pela “CDA”, entende
irrelevante porque a apresentacdo de garantia ndo e causa prevista em lei de atribuicdo
de responsabilidade tributéria.

Defendem as Coabrigadas|Nova Alianca e CDA Distribuidora que o art.
124, inciso Il, ndo autoriza a lei a incluir como coobrigado quem néo tenha relacéo
direta com.-o fato gerador, sendo inequivoco que as Impugnantes ndo tém qualquer
relagdo.com o fato gerador, muito menos direta.

Entretanto, tais argumentos ndo tem o-condao de afastar a responsabilidade
solidaria das Coobrigadas.

Restou demonstrado pelo Fisco, em sintese: que a empresa “CDA”, “C4D”
e “Nova Alianga’” fazem parte de um mesmo grupo familiar (tendo sécio-administrador
comum a “CDA” e “C4D”, as quais funcionam no mesmo local, tendo sido separadas
em duas empresas distintas para fins do contrato da exclusividade na comercializa¢ao
de produtos exigida pela fornecedora Colgate). J& a Nova Alianca é administrada pelo
irmdo do socio-administrador das citadas empresas, tendo incorporado imdveis da
“CDA” e da C4D. Ou seja, verifica-se a participacdo de todas na gestdo dos negocios,
por meio de seus sOCios.

Nesse diapasao, respondem pelo crédito tributario, de forma solidaria com a
Autuada “C4D”, as demais Coobrigadas nos termos do disposto no art. 21, inciso XII,

da Lei n®6.763/75.

Nesse sentido, foi também incluido o sécio-administrador da Autuada
Mauricio Cunha Carvalho, com base no art. 135, inciso Ill do CTN, c/c art. 21, § 2°,
inciso I, da Lei n® 6.763/75.

O sécio-administrador alega que o Fisco se limitou a fazer remissdo aos
dispositivos legais em referéncia, sem, contudo, apontar quais atos teriam sido
praticados pelo Impugnante com excesso de poderes, infracdo de lei, contrato social ou
estatuto, a ensejar a aplicagdo do inciso Il do art. 135 do CTN, c/c art. 21, § 2°, inciso
I1, da Lei n° 6.763/75.
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Aduz que nado se coaduna com a nogdo de “ato ilicito” o caso concreto, vez
que a conduta imputada ao Impugnante, em Gltima analise, se tanto seria a de contribuir
para a realizacdo do recolhimento antecipado e a maior de imposto pelo seu fornecedor,
0 gque nao se reveste de qualquer ilicitude.

A imputacdo de responsabilidade aos sécios pelo Fisco decorreu da pratica
de atos com infracédo a lei, nos termos do art. 135, inciso Il do CTN, c/c art. 21, § 2°,
inciso I, da Lei n® 6.763/75.

Cédigo Tributario Nacional

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributéarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes/ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.
E ]

(...) - ,

Lei ' n°® 6.763/75 |

| Art.s 21 |-) Sdo solidariamente responsdveis pela
obrigacdo tributédria:

(...)

§ 2° -|| Sdo |pessoalmente responsaveis pelos
créditos/ correspondentes a obrigacdes tributérias
resyltantes de atos praticados com excesso de
| poderes ou infragdo de 1lei, contrato social ou

“estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O gerente, o0 representante ou o gestor de

negdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gque gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte;

(...)

(Grifou-se)

Dessa forma, o socio-administrador responde solidariamente pelo crédito
tributario em analise, pois este que desempenha funcdes administrativas e participa das
deliberacdes da empresa. Nao obstante, indiscutivelmente, possuia o poder de comando
sobre toda e qualquer operacéo praticada pela empresa.

No caso dos autos ndo foi o simples inadimplemento da obrigacéo tributaria
que caracterizou a infracdo a lei, para o efeito de extensdo da responsabilidade
tributaria, e sim a acdo ou omissao que causou prejuizo a Fazenda Publica mineira.

Correta, portanto, a inclusdo do socio-administrador no polo passivo da
obrigacao tributéaria, com base no art. 135, inciso 11 do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso Il
da Lei n° 6.763/75.
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Por fim, ndo se pode acatar os pedidos das Coobrigados CDA Distribuidora
e Colgate-Palmolive para exclusdo da responsabilidade em relagdo as multas aplicadas,
em face da aplicacdo do principio da personalizacdo da pena, o qual, segundo elas ndo
se poderia estender seus efeitos a pessoa juridica estranha aos fatos.

Como restou demonstrado, as Coobrigadas, respondem solidariamente pelo
recolhimento do imposto e acréscimos legais devidos por contribuinte, conforme o art.
21, inciso XII da Lei n®6.763/75.

Em raz8o da aplicacdo do art. 70 do Regimento Interno do CCMG,
aprovado pelo Decreto n° 48.361/22, deu-se prosseguimento ao julgamento anterior
realizado em 08/08/23. ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento, para excluir a multa
isolada exigida sobre a base de célculo do ICMS operagdo prépria, nos termos do
disposto no art. 211 do RICMS/02, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG.
Pelos Impugnantes C4D Distribuidora Ltda, C D A= Distribuidora|de Alimentos Ltda,
Mauricio Cunha Carvalho e Nova Alianga* Participacbes ¢ Empreendimentos Ltda,
assistiu ao julgamento o Dr. Tiago Abreu Gontijo, pela Impugnante Colgate-Palmolive
Comercial Ltda., o Dr. Daniel Lacasa Maya e, pela Fazenda Publica Estadual, a Dra.
Joana Faria Salomé. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros
Alexandre-Perissé de/Abreu e Juliana de Mesquita Penha.

Sala das;Sessoes, 22 de agosto de 2023,

Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Revisor
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