CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.379/23/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 16.001637339-33
Impugnacéo: 40.010154214-22
Impugnante: Giuliana Mazzucato
CPF: 043.469.836-93
Origem: DF/BH-1
EMENTA

RESTITUICAO - ITCD - Pedido de restituicio do valor recolhido,a titulo de
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer-Bens ou Direitos
(ITCD), sob a alegacédo de duplicidade de recolhimento do imposto, relativo a
beneficio sobre aplicacdo de VGBL, que, inicialmente, teria sido feito pelo
inventariante a época da Declaracéo de Bens e/Direitos -'DBD|e, posteriormente,
providenciada pela instituicdo .-financeira/ Contudo, a| «duplicidade de
recolhimentos nédo restou comprovada. '

Impugnacao improcedente. Decisdo unanime.:

RELATORIO

A Requerente pleiteia da Fazenda Pablica Estadual, conforme pedido as fls.
02 dos autos, protocolado no SIARE-sob o nimero 202.123.383.971-8, a restitui¢do
dos valores recolhidos em duplicidade, no exercicio de 2.020, a titulo de Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD), amparada
pelo disposto.no art. 165 da Lei n®5.172/66 - Codigo Tributario Nacional (CTN).

'Depreende-se do pedido, que sua genitora, a Sr.2 Meirie Zupo Mazzucato,
contratou plano de previdéncia privada, na modalidade VGBL (Vida Gerador de
Beneficio Livre), junto ao Itad Vida e Previdéncia S.A.

A Requerente esclarece no campo “Motivo Outro” de seu pedido que “o
ITCD incidente sobre o valor da Previdéncia Privada VGBL da minha mée foi pago
tanto na declaracd@o de ITCD (valor da VGBL foi incluido no valor total usado como
base do pagamento) quanto, posteriormente, o imposto foi descontado pelo banco no
ato da quitacéo do sinistro da V'GBL” (fls. 02).

A Administracdo Fazendéaria, em Despacho de fls. 04, indefere o pedido de
restituicdo de indébito, com base em Parecer, datado de 23/03/22 (fls. 05/06).

No parecer, a Fiscalizacdo esclarece que “confrontando a Certiddo de
pagamento referente ao 6bito de Meire Zupo Mazzucato, conforme anexo referente a
DBD 202.002.097.253-3 com a Declaracédo de Responsavel Tributario do Itad, ndo foi
encontrado qualquer recolhimento imputado ao CPF da Inventariada”.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente, sua Impugnacéo,
as fls. 09, onde se insurge contra o indeferimento de seu pedido.
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Na ocasido, reitera as razdes que a levaram a afirmar que houve
recolhimento em duplicidade.

Alega que o ITCD, sobre a aplicacdo VGBL realizada por sua genitora, foi
recolhido pelo Itad Vida e Previdéncia S.A.

Como prova, apresenta “Declaracdo de Recolhimento de ITCD” as fls. 11,
emitida pelo Itat Vida e Previdéncia S.A. em 30/04/21, onde a instituicdo financeira
declara que “efetuou o recolhimento do ITCD (...), em cumprimento ao Decreto n°
47.599 de 28/12/2018, na fonte equivalente a aliquota de 5% (cinco por cento) sobre o
saldo acumulado liquido de Imposto de Renda do(s) Plano(s) PGBL/VGBL” de Meirie
Mazzucato, cuja beneficiaria € a Impugnante.

Na referida Declaragdo, constam os seguintes dados:
- Produto/Plano: 2177.0009684;

- Valor bruto pago a Impugnante: R$ 257.767,55, gue correspande a pouco
mais de 50% do saldo final da aplicacéo, apurado em 15/01/20, o|qual ¢ mencionado
em documento as fls. 15;

- IR Retido na Fonte: R$ 9.120,61;
-ITCMD: R$ 1'2.432,_34;

~ Valor liquido: R$ 236.214,60, apos as dedugdes do IR e do ITCD;
- Data'do pagamento a beneficiaria; 25/05/20.

Outros documentos fornecidos pela instituicdo financeira encontram-se as
fls. 12/14.

Por outro lado, assevera a Impugnante que, sobre este mesmo Plano VGBL
de sua mée, houve recolhimento de ITCD em 13/04/20, uma vez que o respectivo valor
do Plano foi considerado no saldo de aplicaces bancarias da inventariada na DBD.

A DBD de fls. 23/24 registra a partilha dos bens e direitos, deixados pela de
cujus, entre a Impugnante e seu irmao, o inventariante, Sr. Paolo Mazzucato.

No campo Bens/Direitos Cadastrados da DBD (fls. 23), constam, entre
outros, 0s seguintes dados:

- Tipo do bem/direito: saldo em contas/aplicacGes bancarias;

- Descricdo: saldo em contas/aplicacdes bancérias Banco: Ital Personnalité
(...); Tipo da conta: conta corrente, aplicacdo financeira;

- Valor declarado: R$ 1.251.045,49.

As fls. 25 dos autos, consta copia de “comprovante de pagamento”,
SEFAZ-MG/DAE, efetuado em 13/04/20, cujo valor de R$ 80.301,93 (oitenta mil,
trezentos e um reais e noventa e trés centavos) foi debitado na conta da Impugnante
junto ao Banco ltau.
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Por estas razfes, a Impugnante considera que o mesmo Plano VGBL foi
tributado duas vezes, tanto na DBD, quanto no resgate do valor junto a instituicéo
financeira.

Conclui, pedindo pela procedéncia da Impugnacao.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 28/30, contraditando os argumentos da
Defesa.

Informa que, conforme consulta que anexa, ndo foi encontrado o
recolhimento referente ao CPF da falecida, na Declaracdo de Responsavel Tributario —
DRT.

Aduz néo ter encontrado nenhum DAE no valor pleiteado pela Requerente
(R$ 12.432,34), associado ao CNPJ de Itai Vida e Previdéncia S.A.ino periodo
informado. .

Chama a atencdo para o fato de que o valor-bruto referente a aplicacdo em
VGBL constante no doc. de fls. 11 (R$ 257.767,55), em 30/04/21, diverge do valor
constante no doc. de fls. 15, como sendo-o valor bruto, referente a0 VGBL, na data de
15/01/20 (R$ 512.942,76). - '

Esclarece que 0 recolhimento efetuado em 13/04/20, no bojo da DBD n°
202.002.097.253-3 s¢ deu no| CPE do inventariante, Paolo ‘Mazzucato, Unico
legitimado, a seu ver, a requerer uma possivel restituicao. .

Entende, ndo ter restado configurado gue o valor do VGBL estaria incluso
no valor do saldo!das aplicacdes financeiras constantes da partilha ja oferecida a
tributacéo, pelos beneficiarios.

Conclui a Fiscalizagdo, pedindo pela improcedéncia da Impugnagéo, porém,
salientando ser possivel uma nova apreciacdo do pedido, caso seja requerido por quem
de fato-efetuou o recolhimento do imposto, Sr. Paolo Mazzucato, e diante da
informacdo do numero do Documento de Arrecadacdo Estadual (DAE) quitado pelo
banco, a fim de viabilizar uma nova pesquisa.

A Fiscalizacdo anexa, entéo, os seguintes documentos:

- Certiddo de Pagamento / Desoneracdo de ITCD Protocolo SIARE N°
202.002.097.253-3, as fls. 31, onde consta que os seguintes valores do ITCD foram
recolhidos em nome do CPF de Paolo Mazzucato:

- R$ 80.301,93 em 13/04/20;
- R$ 4.384,88 em 04/11/20.

- Tela de Declaracdo de Responsavel Tributario as fls. 32, onde consta
pesquisa no CPF da falecida, que retornou com informacao de que ndo consta qualquer
registro.

Na sessdo de julgamento de 15/09/22, foi registrado no relato que néo
constava nos autos que a Impugnante tivesse sido intimada dos documentos anexados
pela Fiscalizacéo as fls. 31/32 dos autos.

Porém, como se vera a seguir, tal irregularidade foi sanada.
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Nessa sessdo de 15/09/22, a 12 Camara de Julgamento deliberou, em
preliminar, a unanimidade, em converter o julgamento em diligéncia para que a
Fiscalizacéo:

1) informasse a que tributo e fato gerador refere-se o recolhimento recebido
pela SEF/MG por meio do Comprovante de Pagamento de fls. 25, cujo valor foi
lancado a débito na conta corrente da Impugnante;

2) intimasse a instituicdo financeira a comprovar que efetivamente recolheu
o valor a titulo de ITCD objeto da Declaracao de Recolhimento de fls. 11 dos autos; em
seguida, vista a Impugnante; e ainda intime a Impugnante acerca dos documentos
juntados pela Fiscalizacéo as fls. 31/32.

Em resposta a diligéncia, a Fiscalizagdo (fls. 36/37) informa que o
“comprovante de pagamento” de fls. 25 nédo se refere a nenhum recolhimento recebido
pela SEF/MG, conforme consulta SICAF em anexo.

Aduz que somente a DGF/SUFIS pode-intimar a instituicdo financeira a
prestar esclarecimentos quanto aos planos, VGBL existentes em nome-de algum
contribuinte. _ i -

Reitera a ilegitimidade da Requerente, uma vez que |o [recolhimento do
ITCD constante da Certiddo de Pagamento / Desoneragdo de ITCD, as fls: 31, se deu
associado-ao CPF do‘inventariante e ndo ao da Impugnante.

Ademais, entende a Fiscalizacdo que aindando restou provado que o valor
do VGBL esta incluso na referida certidéo.

Sendo assim, pede pela improcedéncia da Impugnagéo.

As fls: 38, consta tela espelho do SICAF onde se vé que ndo ha nenhum
recolhimento associado ao CPF da Impugnante para o dia 13/04/20.

" As fls. 40, consta copia do Oficio n® 138/2022 AF/BH-2/SPTA, datado de
20/12/22, por meio do qual se d& a comunicacdo a Impugnante de que a Fiscalizacdo
promoveu a juntada de documentos ao PTA as fls. 31, 32, 36, 37 e 38, que se
encontram em anexo a correspondéncia.

Consta, as fls. 41, a comprovacdo do recebimento do referido oficio, via
Aviso de Recebimento, datada de 27/12/22; porém, a Impugnante ndo apresentou
aditamento a Impugnacéo.

DEcisAo

Trata-se de requerimento de restituicdo de valores recolhidos em
duplicidade a titulo de Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de
Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD), referente ao exercicio de 2.020.

Apbs o falecimento da Sr.2 Meirie Mazzucato, em 15/01/20 (conforme
documento de fls. 23), foi providenciada a Declaracdo de Bens e Direitos Causa Mortis
(DBD), Protocolo SIARE n° 202.002.097.253-3, datada de 14/04/20, para fins de
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recolhimento do ITCD devido (fls. 23/24), sobre os valores dos bens e direitos a serem
partilhados entre a Requerente e seu irmédo Paolo Mazzucato.

Conforme documentacdo apresentada posteriormente, fornecida pelo Itad
Vida e Previdéncia S.A. em 30/04/21, esta instituicdo financeira declara, em 30/04/21,
que efetuou o recolhimento do ITCD do Plano VGBL da Sr.2 Meirie Mazzucato, em
favor da beneficiaria e Requerente Giuliana Mazzucato.

A Requerente fundamento sua solicitagdo no art. 165 do CTN, que assim
dispde:
Art. 165. 0 sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a
restituicdo total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento,

ressalvado o disposto no § 4° do_.artigo 162, nos
seguintes casos:

I - cobranga ou pagamento esponténeo ide tributo
indevido ou maior, que o, devido em face da
legislacéo tributdria aplicavel,| ou .d& natureza
ou cireunstancias|| materiais dpr] fato gerador
efetivamente ocorrido; :

[ IT = erro' na edificacdo do sujeito passivo, na
determinacdo da dliquotal aplicavel;, no cadlculo do
montante do débito ou na-- elaboracéo ou
conferéncia ' de | qualquer= documento relativo ao
pagamento;

IITI ~ reforma, anulacdo, revogagcdo ou rescisdo de
decisdor-condenatdria.

O pedido de restituicdo baseado em duplicidade depende de se provar que
que dois recolhimentos de ITCD relativos ao mesmo fato gerador foram feitos.

“As provas dos autos informam que o primeiro recolhimento foi em
13/04/20, no valor de R$ 80.301,93, segundo a Certiddo de Pagamento / Desoneracao
de ITCD, as fls. 31.

Nota-se que este recolhimento foi associado ao CPF do Sr. Paolo
Mazzucato.

Cabe tomar este primeiro recolhimento como provado, na medida em que o
documento que o atesta foi emitido pela prépria SEF/MG.

O segundo recolhimento que consta nos autos € referido a data de 25/05/20,
no valor de R$ 12.432,34, supostamente feito pela empresa Itad Vida e Previdéncia
Privada S.A., em nome da Impugnante, conforme documento as fls. 11.

Para este recolhimento, a Fiscalizacdo afirma, as fls. 29, que ndo encontrou
nenhum DAE no valor de R$ 12.432,34 vinculado ao CNPJ de Itat Vida e Previdéncia
S.A. no periodo informado.

Sendo assim, o segundo recolhimento né&o se encontra provado nos autos.
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Registre-se, por oportuno, que a Impugnante apresentou o documento
denominado “Declaragdo de Recolhimento de ITCD” emitido pela Itad Vida e
Previdéncia S.A., mas ndo a comprovacéo de que o recolhimento tenha sido realizado.

H& um terceiro recolhimento que ndo esta em discussao nos autos. Trata-se
daquele ocorrido em 04/11/20, no valor de R$ 4.384,88.

Segundo a Certiddao de Pagamento / Desoneracédo de ITCD, as fls. 31, este
terceiro recolhimento também foi vinculado ao CPF do Sr. Paolo Mazzucato.

Ele complementa o valor de R$ 84.686,81 que e o valor total recolhido a
titulo de ITCD, segundo a referida Certidao.

Pelas mesmas razbes do primeiro recolhimento, este também deve ser
conS|derado provado, mas ndo supre a falta de comprovacao do recolhlmento atribuido
a instituicdo financeira.

A Fiscalizacdo ainda informa, que n&o_.consta’ no | SICAFE, conforme
documento as fls. 38, nenhum recolhimento vinculado ao CPF da Impugnante, no dia
13/04/20, apesar de que esta tenha apresentado o “comprovante de| pagamento” de fls.
25, emitido pelo Itau Vida e Previdéncia S.A.,/na mesma data, oride consta que o
recolhimento se refere ao codlgo 0213 — SEFAZ+ MG/DAE.

Esta é uma situacdo em que'hd um recolhimento registrado em nome do
inventariante Paolo Mazzucato, mesmo que, na pratica, o_valor possa, eventualmente,
ter sido debitado na conta da Impugnante. Mesmo-neste caso, o responsavel pelo
recolhimento continua sendo o Sr. Paolo Mazzucato.

Cabe mencionar, ainda, ‘que a Fiscalizacdo informa que ndo h& nenhum
dado de recolhimento relativo ao CPF da Sr.2 Meire Zuppo Mazzucato, na Declaragao
de Responsavel Tributario, conforme documento as fls. 32.

-Outro fato debatido nos autos: a Fiscaliza¢do adverte que ndo ha prova de
que a aplicacdo em VGBL estaria inserida no valor declarado na Certiddo de
Pagamento / Desoneracdo de ITCD, as fls. 31.

A denominacdo ‘“Saldo em contas/aplicagdes bancarias” no campo da
Certidao de Pagamento / Desoneracdo de ITCD, as fls. 31, é um tanto genérica e pode
abranger outros itens.

Nota-se que a Impugnacdo nao tratou, direta e detalhadamente, desta
vinculagdo entre a aplicagdo em VGBL e o campo “Saldo em contas/aplicagdes
bancérias” na Certiddo de Pagamento / Desoneracdo de ITCD. Faz-se ali uma mera
mencéo.

Contudo, é possivel observar que o valor de aplicaces lancado na linha
“Saldo em contas/aplicagdes bancarias” da “Certiddo de Pagamento” ja citada
corresponde ao somatorio dos seguintes investimentos:
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Aplicaces informadas pelo Banco Itad Valor Doc. :jtgls& nos
Fundo Person Kinea Chronos R$ 186.271,93 13
Ac0es Dunanis FIC R$ 69.290,26 13
Privilege RF Ref DI R$ 186.093,09 13
Multifundos Plus R$ 124.438,16 13
Ac0es Phoenix R$ 41.066,30 13
Selecdo A M Strategy R$ 51.340,34 13
Subtotal R$ 658.500,08

Saldo VGBL R$512.942,76 15
Subtotal R$ 1.171.442,84

LCI Pré 252 R$ 79.602,65 12
Total R$ 1.251.045,49

Saldo em contas/aplicacdes bancanas_ na RS 1.'251.045,49 . 31
DBD ;

Diferenca /R$ 0,00

De sua parte, a Fiscalizagdoaponta uma disparidade que ndo se mostra
consistente, quando assim se manifesta as fls. 29:

Outro porfto que merece atencao € que o valor bruto
referente: aee VGBL constante no doc. de fls. 11
. (R$257.767,55) devidamente encartado aos autos do
-processo, diverge do valor constante no doc. de fls. 15,
como sendo o valor bruto, referente ao VGBL, na data
de 15/01/2020 (R$512.942,76).

~ Nota-se que o valor de R$ 257.767,55, na “Declaragdo de Recolhimento de
ICTD”, € o tomado como valor bruto, pago a Impugnante em 25/05/20, as fls. 11.

Ja a quantia de R$ 512.942,76, em documento emitido pela empresa
financeira as fls. 15, é o valor total da aplicacdo, na data de 15/01/20 que, dividida por
dois, resultaria em R$ 256.471,38 nesta data.

A vista da “Certiddo de Pagamento / Desoneracdo de ITCD” de fls. 31, vé-
se que esta quantia total bruta da aplicacéo foi partilhada entre os dois irmaos Giuliana
e Paolo.

A diferenca entre a quantia de R$ 256.471,38 e R$ 257.767,55 pode ser
atribuida a correcdo a que a quantia aplicada sofreu na passagem do tempo entre os dias
15/01/20 (data do documento de fls. 15) e 25/05/20 (data do documento de fls. 11).

Como se verifica, pelas razdes expostas acima, ha forte indicio de que a
aplicacdo em VGBL possa estar no campo “Saldo em contas/aplicagdes bancarias” da
“Certiddo de Pagamento / Desoneragdo de ITCD”.
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Sendo assim, para caracterizar a duplicidade, restaria ainda que a
Impugnante provasse que o recolhimento do ITCD sobre a aplicagio em VGBL
também foi feito pelo Ital Vida e Previdéncia S.A. em nome da Impugnante.

A vista da constatacdo de que a Impugnante foi intimada dos documentos
de fls. 31/32 e 36/38, saneando-se 0 procedimento e assegurando-se seu direito de
defesa; e ainda verificado que a mesma ndo voltou a se manifestar, resta a esta 12
Camara de Julgamento julgar o processo administrativo tributario no estado em que se
encontra.

Se outras provas poderiam ter sido trazidas, ndo o foram.

Outro aspecto a esclarecer: a Fiscalizagdo alega, as fls. 29 e 36, que o
recolhimento feito pelo Sr. Paolo Mazzucato somente permite que este requeira a
restituicdo. Aduz que a Impugnante ndo teria legitimidade para requerer-a restituicao.

Cabe aqui mencionar a distincdo entre “pagar o ITCD” e “recolher o
ITCD”. '

Tanto o inventariante quanto.a-instituigéo financeira podem,-eventualmente,
- - ~ !
ter recolhido o imposto em nome da"Requerente,’ mas ndo o pagaram. O “pagamento”
decorre do ato de suportar 0 encargo financeiro correspondente.

Sendo assim, ha que ise considerar que a legitimidade da Requerente para
pleitear a restituicdo, no presente caso, estaria assegurada pelas seguintes razées:

1° - h& prova que o inventariante Paolo-Mazzucato fez o recolhimento do
ITCD referente aos valores que .constam.na Certiddo de Pagamento do ITCD, o que
abrange o valor devido pelos dois beneficiarios: tanto o inventariante Paolo, quanto a
Impugnante Giuliana; e analisando-se o documento de fls. 25, é possivel afirmar que
quem suportou o encargo financeiro do valor debitado foi a Requerente;

-2° - em data posterior, supostamente o Itau Vida e Previdéncia S.A. teria
recolhido o ITCD, em nome de Giuliana Mazzucato, sobre a aplicagdo em VGBL,
conforme documento as fls. 11.

Este segundo recolhimento caracterizaria a duplicidade. E note-se que quem
suporta o encargo financeiro pelo pagamento é a Impugnante, pois o recolhimento
pela instituicdo financeira teria sido feito, abatendo-se o valor devido a titulo de ITCD
do valor do beneficio a ser pago a Impugnante, conforme ja descrito no relatério.

E, portanto, o recolhimento, mesmo realizado pelo Itad Vida e Previdéncia
S.A., teria sido feito em nome da Sr.2 Giuliana Mazzucato e a encargo desta.

Como ja dito, o que estd a faltar nos autos € a prova de que o valor
mencionado no documento de fls. 11 ingressou de fato nos cofres publicos mineiros a
correto titulo.

Sendo assim, se este recolhimento pela instituicdo financeira estivesse
provado nos autos, a Impugnante poderia sim pleitear e receber a restituicéo.

Ter-se-ia assim um recolhimento feito pelo inventariante em nome também
da Impugnante; e outro recolhimento eventualmente feito pelo Ital também em nome
Impugnante: ai estaria caracterizada a duplicidade de recolhimento que a Defesa alega.
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Contudo, no estado em que o processo administrativo tributario em analise
se encontra, sO resta a esta 1* Camara de Julgamento reconhecer que nao ficou
comprovada a duplicidade de recolhimento no valor de R$ 12.432,34, como requerido
pela Impugnante.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacdo. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Jesunias Ledo Ribeiro (Revisor) e Freitrich Augusto
Ribeiro Heidenreich.

Sala das Sessdes, 02 de marco de 2023.

Alexandre Périssé de Abreu
Relator—

Geraldo da Silva Datas
Pres_idente
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