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Recorrido: Fazenda Pablica Estadual
Proc. S. Passivo: Nelson Xisto Damasceno Filho/Outro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA, Ndo comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163,-inciso Il do Regulamento do-Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, ndo se configurando, por
conseguinte, os pressupostos de admissibilidade para o recurso.

Recurso de Revisao nao conhecido a unanimidade.

RELATORIO

A autuagdo versa . sobre -recolhimento a menor do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos - ITCD relativo ao
recebimento de bens/direitos pelo Autuado, por sucesséo legitima, em razdo do 6bito
do seu pai em.17/11/06.

S0 exigidos o ITCD e a Multa de Revalidagio capitulada no art. 22, inciso
I, da Lei n® 14.941/03.

A 1% Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acérdao n°
23.971/21/12, a unanimidade, julgou o lancamento nos seguintes termos:

Quanto a prejudicial de mérito, a unanimidade, em ndo reconhecer a
decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario. No
mérito, a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para que
seja excluido da apuracéo fiscal o item 60 e ajustada a base de célculo do imposto
considerando: em relagdo aos bens imdveis listados nos itens 01 e 14 da apuragdo
fiscal, o valor venal para fins de recolhimento do IPTU; em relacdo ao imével listado
no item 02 da apuracéo fiscal, o valor constante na escritura publica, nos termos do
parecer da Assessoria do CCMG. Pelo Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Nelson
Xisto Damasceno Filho e, pela Fazenda Puablica Estadual, o Dr. Adriano Antonio
Gomes Dutra.

Inconformado, o Autuado interpbe, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, o Recurso de Revisao de fls. 288/294.
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Afirma que a decisdo recorrida revela-se divergente da decisdo proferida no
seguinte acordao, indicado como paradigma: Acordao n° 5.233/19/CE.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso de Revisao.

A Assessoria do CCMG, em parecer de fls. 301/312, opina em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu nao
provimento.

DEcisido

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por essa razao passam a
compor o presente Acdrddo, salvo pequenas alteracoes.

Dos Pressupostos de Admissibilidade

Superada a condicdo de admissibilidade referente ao rito | processual,
capitulada no inciso Il do art. 163 do Regulamento _de-Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n° (44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda, condi¢éo estatwda no citado| dispositivo
legal, relativa a divergéncia jurisprudencial.

Para efeito de se avaliar a admissibilidade do Recurso, deve-se ressaltar que
essa espécie-de-Recurso de Revisdo tem'como pressuposto de cabimento a existéncia
de decisdes divergentes quanto a aplicacdo da legislacdo tributéaria, sobre a mesma
matéria e em circunstancias/condicdes iguais, proferidas pela mesma ou por outra
Camara de Julgamento deste Orgéo Julgador.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgdo Julgador é o da
uniformizacdo das decisdes, evitando que as Camaras decidam de forma diferente
sobre determinada matéria.

“Registra-se que a decisdo indicada como paradigma, consubstanciada no
Acdrddo n° 5.233/19/CE, é definitiva na esfera administrativa e encontra-se apta a ser
analisada quanto ao cabimento do Recurso, tendo em vista que foi disponibilizada no
Diério Eletrénico em 04/09/19, portanto, menos de 05 (cinco) anos antes da publicacdo
da decisdo recorrida (disponibilizada no Diario Eletronico em 27/12/21), considerando-
se a previsdo constante no inciso | do art. 165 do RPTA.

Sustenta 0 Recorrente que a decisdo recorrida (Acérddo n°® 23.971/21/1%)
revela-se divergente do Acorddo indicado como paradigma, de n° 5.233/19/CE (PTA n°
15.000046447-25), na medida em que entendeu que a contagem do prazo decadencial
iniciou-se apenas apos a publicacdo da sentenca homologatoria da partilha, ao passo
que o acdrddo paradigma, em situacdo idéntica, entendeu que “O proprio art. 4° da
antiga lei do ITCD mineiro...” (Lei n° 12.426/96) “..afasta a tese fiscal da
dependéncia de decisdo judicial para se proceder ao lancamento de oficio do tributo

2

em questdo.”.

Sdo transcritos, pelos Recorrentes, 0s seguintes excertos do Acordédo
indicado como paradigma, de n®5.233/19/CE (fls. 291)
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“O PROPRIO ART. 4° DA ANTIGA LElI DO ITCD MINEIRO
ESTABELECE QUE A AVALIACAO DOS BENS TRANSMITIDOS
CAUSA MORTIS PARA O HERDEIRO DEVEM SER EFETUADOS PELA
FAZENDA ESTADUAL, O QUE AFASTA A TESE FISCAL DA
DEPENDENCIA DE DECISAO JUDICIAL PARA SE PROCEDER AO
LANCAMENTO DE OFiCIO DO TRIBUTO EM QUESTAO.

SE A PROPRIA BASE DE CALCULO DO ITCD — CAUSA MORTIS E
PRESUMIDA, SEGUNDO O QUINHAO PROVAVEL A SER RECEBIDO
PELO HERDEIRO, DEDUZIDAS AS DESPESAS COM O INVENTARIO
DO MONTE MOR, NAO FAZ SENTIDO A DEPENDENCIA DA
AVALIACAO JUDICIAL DOS BENS A SEREM TRANSMITIDOS AQOS
HERDEIROS LEGITIMOS, UMA VEZ QUE APOS O FORMAL DE
PARTILHA PODERA SER EXIGIDA A COMPLEMENTACAO DO ITCD,
SE A BASE DE CALCULO PRESUMIDA FOR MENOR'QUE A REAL,
ENQUANTO O CONTRIBUINTE PODE EXIGIR-A RESTITUICAO DO
VALOR RECOLHIDO A MAIOR, SE ACONTECER O CONTRARIO.”
(GRIFOS APOSTOS PELO RECORRENTE).

Verifica-se que o Recorrente.sustenta a dlvergen0|a jurisprudencial na
adocdo de critérios diversos, entre as duas decisdes, quanto a determinacéo do marco
inicial para a contagem do-prazo decadencial.

Entretanto, apds analise dos'autos e do inteiro teor do acérdio indicado
como divergente, constata-se nao assistir razdo ao Recorrente, eis que inexiste a
alegada divergéncia quanto a aplicacdo da legislagéo tributaria, uma vez que as duas
decisbes foram exatamente no mesmo sentido, qual seja, a aplicagdo do prazo
decadencial previsto no art. 173,7inciso I;'do CTN, observada a premissa de que so se
inicia a contagem desse prazo a partir do momento em que o ITCD é exigivel por parte
do Estado. i

‘As diferencas no resultado pratico das duas decisbes, apontada pelo
Recorrente em seu recurso, ndo decorrem de divergéncia na aplicacdo da legislacéo
tributaria pelo CCMG. Elas sdo consequéncias préaticas dos efeitos de decisao judicial
pleiteada pelo préprio Recorrente, que decidiu por postergar o inicio da exigibilidade
do ITCD para o momento da prolacdo da sentenca de homologacdo da partilha, nos
termos do Enunciado de Sumula STF n° 114.

E 0 que se passa a detalhar.

A decisdo contida no Acérddo n° 5.233/19/CE, indicado como paradigma,
foi no sentido de que a contagem do prazo decadencial deve observar o art. 173, inciso
I, do CTN, iniciando-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido realizado (entendido esse como o exercicio em que 0
tributo tornou-se exigivel por parte do Estado), pois somente nesse momento
configura-se a inércia da autoridade lancadora, requisito intrinseco do instituto da
decadéncia.

Nesse caso, o inicio da exigibilidade do ITCD foi fixado para 180 (cento e
oitenta) dias apds a abertura da sucessdo, nos termos previstos na legislacdo mineira
vigente a época (art. 8°, inciso I, da Lei n°® 12.426/96):

Art. 8° - O imposto serd pago:
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I - na transmissdo de Dbens decorrentes de
sucessdo legitima ou testamentédria, nos termos da
Tabela A, apds 180 (cento e oitenta) dias,
contados da data de abertura da sucessao,
observado o disposto nos artigos . 9° e 12 desta
lei;

Assim, como a certiddo de 6bito foi emitida no dia 30/06/97, considerou-se

que a exigibilidade do tribu

to por parte do Fisco somente ocorreu a partir de 30/12/97,

de forma que a contagem do prazo decadencial teve inicio em 1°/01/98 e finalizou-se

em 31/12/02.
Tendo sido o0 A

uto de Infracdo n® 15.000046447-25 notificado ao Sujeito

Passivo apenas no dia 09/10/18, entendeu a Camara Especial do CCMG por reconhecer
que o langamento foi realizado ap6s a implementacdo do prazo decadencial,

Observe-se 0s seguintes excertos do acérddo indicado-como paradigma, que

tratam dos aspectos citados:

5.578/22/CE

ACORDAO: 5.233/19/CE RITO: SUMARIO

PTA/AI: 15:000046447-25 - -
() ' '
EMENTA ]

ITCD - CAUSA MORTIS - CREDITO TRIBUTARIO -
DECADENClA - NO CASO DOS AUTOS, ENCONTRA-SE DECAIDO
O DIREITO! 'DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DE EXIGIR O
IMPOSTO SOBRE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOAQAO DE
QUAISQUER BENS OuU DIREITOS (ITCD) UMA VEZ QUE O PRAZO
-PARA FORMALIZAR O CREDITO TRIBUTARIO E DE 5 (CINCO)
ANOS QUE SE INICIA NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA TER SIDO

REALIZADO, NOS TERMOS DO ART. 173, INCISO | DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. REFORMADA A DECISAO RECORRIDA.

RECURSO DE REVISAO CONHECIDO E PROVIDO A UNANIMIDADE.

(..

PRIMEIRAMENTE, CUMPRE EXAMINAR A ALEGAGAO DA DEFESA,
AO PLEITEAR QUE SEJA CONSIDERADO DECAIDO O DIREITO DE
LANCAR.

CONSOANTE O ART. 1°, INCISO | DA LEI N° 12.426/96, VIGENTE A
EPOCA DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR E APLICAVEL POR
FORCA DO ART. 144 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - CTN,
O FATO GERADOR DO ITCD CONSUMA-SE COM A TRANSMISSAO
DE PROPRIEDADE DE BEM, EM HERANCA, POR OCORRENCIA DE
OBITO, AO SUCESSOR OU BENEFICIARIO, QUE SERA SEU
CONTRIBUINTE ORIGINARIO.

CONFORME O ART. 8°, INCISO | DA LEI N° 12.426/96 O IMPOSTO
E DEVIDO APOS 180 (CENTO E OITENTA DIAS) DIAS, CONTADOS
DA ABERTURA DA SUCESSAO, INDEPENDENTEMENTE DO
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DESFECHO DAS QUESTOES JUDICIAIS TRAVADAS EM PROCESSO
DE INVENTARIO.

(..)

DESDE A EXPEDICAO DA CERTIDAO DE OBITO DE FLS. 08,
DATADA DE 30/06/97, JA ERA POSSIVEL AO FISCO ESTADUAL
PROCEDER AO LANCAMENTO DE OFiciO DO ITCD DEVIDO,
CONTUDO DEVE-SE RESPEITAR O PRAZO DE 180 (CENTO E
OITENTA) DIAS, CONTADOS DA DATA DA ABERTURA DA
SUCESSAO, QUANDO O IMPOSTO TORNA-SE EXIGIVEL, INCLUSIVE
COM A POSSIBILIDADE DE COBRANGCA DE MULTA FISCAL PELO
ATRASO EM SEU RECOLHIMENTO.

PORTANTO, SEGUNDO O ART. 173, INCISO | DO CTN, O TERMO
INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL E O PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
SER EFETUADO, OU SEJA, SE O IMPOSTO TORNA-SE EXIGIVEL NO
DIA 30/12/97, A PARTIR-DO DIA 01/01/98, " INICIA-SE A
CONTAGEM DO PRAZO QUE SE FINDA NO DIA 31/12/02.

]
CONSIDERANDO QUE A INTIMACAO! EFETIVADA INVENTARIANTE
Do ESPOLIO DO HERDEIRO LEGITIMO |[AUTUADO, EM SEU

/ ENDERECO CORRETO, SOMENTE OCORREU NO DIA 09/10/18, JA

ESTA DECAIDO O DIREITO DE LANGAR DA FAZENDA PUBLICA
ESTADUAL. -

(..)

DESSA FORMA, ' QUANTO A PREJUDICIAL DE MERITO,
RECONHECIDA A DECADENCIA DO DIREITO DE LANGAR O

'_CREDITO TRIBUTARIO EXIGIDO PELA FISCALIZAGAO, NOS

TERMOS DO ART. 173, INCISO | DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL - CTN, IN VERBIS:

(...) (GRIFOU-SE E DESTACOU-SE)

No caso do Acdrddo n° 23.971/21/12 (deciséo recorrida), da mesma forma,

entendeu-se que a contagem do prazo decadencial deve observar o art. 173, inciso I, do
CTN, iniciando-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido realizado (entendido esse como o exercicio em que o tributo tornou-se
exigivel por parte do Estado), pois somente nesse momento configura-se a inércia da
autoridade langadora, requisito intrinseco do instituto da decadéncia

No entanto, de forma diversa, a legislacdo mineira atualmente vigente (art.

13, inciso I, da Lei n°® 14.941/03), que contém disposicdo semelhante a do art. 8°, inciso
I, da Lei n® 12.426/96, foi afastada por forca de decisdo judicial relativa a uma acéo
interposta pelo proprio Autuado, mediante aplicacdo do entendimento contido no
Enunciado de Sumula STF n° 114. Observe-se:

5.578/22/CE

Lei n° 14.941/03

Art. 13. O imposto serd pago:

I - na transmissdo causa mortis, no prazo de
cento e oitenta dias contados da data da abertura
da sucesséo;
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ENUNCIADO DE SUMULA STEN°114

“O IMPOSTO DE TRANSMISSAO "CAUSA MORTIS" NAO E EXIGIVEL
ANTES DA HOMOLOGACAO DO CALCULO”.

No caso concreto do PTA relativo a decisdo recorrida, a abertura da
sucessao ocorreu em 17/11/06 (data do 6bito), tendo o Fisco lavrado o Auto de Infracéo
n° 15.000001638-97, de 22/08/08, para exigéncia do mesmo ITCD, o qual foi
impugnado administrativamente e julgado procedente no CCMG, nos termos do
Acdrddo n° 19.426/09/12.

No entanto, iniciada a execucao fiscal judicial da Certiddo de Divida Ativa
(CDA) relativa ao PTA n° 15.00001638-97, o ora Recorrente apresentou a A¢do de
Embargos a Execucdo n° 1664449-40.2010.8.13.0024, por meio da qual pediu a
declaracdo de nulidade da CDA (e por consequéncia, do proprio langamento), sob
alegacéo de que o ITCD seria inexigivel antes da homologagdo judicial da partilha.

Acatando a alegacéo de nulidade, o TIMG-extinguiu a execucao fiscal, em
decisdo ementada da seguinte forma: “Inexigibilidade do | tributo _antes da
homologacéao do calculo pelo juizo sucessério — Simula no 114 do STF — nulidade da
CDA — extincao da execucao — recurso provido . ,

Tendo.em vista que a homologacao ‘judicial da partilhal ocorreu apenas em
31/07/12, o-Fisco, em observancia a obvia obrigatoriedade da deciséo judicial pleiteada
pelo proprio Recorrente, aplicou o entendimento de que a exigibilidade do ITCD
iniciou-se apenas'nessa data, nos termos do citado. enunciado de sumula, de forma que
a contagem do prazo decadencial para/a.constituicdo do crédito tributério iniciou-se em
1°/01/13, findando-se apenas em 31/12/17, nos termos do art. 173, inciso I, do CTN.

Tendorsido o0 Auto de Infragdo notificado ao Recorrente em 06/12/17 (fls.
43 dos autos), ndao ha que se falar em decadéncia do direito de constituir do crédito
tributario, sendo esse o entendimento que prevaleceu no Acordao recorrido, como se
pode ver nos seguintes excertos:

ACORDAO: 23.971/21/1a RiTO: ORDINARIO
PTA/AI: 15.000046635-25

(...)

EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - CREDITO TRIBUTARIO -
DECADENCIA. NO CASO DOS PRESENTES AUTOS, TENDO EM
VISTA A DECISAO JUDICIAL FAVORAVEL AO AUTUADO E
CONFORME O ENTENDIMENTO CONSTANTE DA SUMULA N° 114
DO STF, A APURACAO DO IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA
MORTIS SOMENTE _PODE SER REALIZADA APOS A
HOMOLOGACAO DA PARTILHA NO PROCESSO DE INVENTARIO.
SENDO ASSIM, NOS TERMOS DO ART. 173, INCISO |, DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, O PRAZO DE DECADENCIA DO DIREITO
DE_CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO RELATIVO AO ITCD
CONTA-SE A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE SE VERIFICAM OS ELEMENTOS NECESSARIOS
AO LANCAMENTO, OU SEJA, 01/01/13. PORTANTO, NAO SE
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5.578/22/CE

ENCONTRA DECAIDO O DIREITO DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
EM FORMALIZAR O CREDITO TRIBUTARIO.

(..)

DA IMPUGNACAO

(..

RESSALTA QUE, COMO CONSTOU NO RELATORIO FISCAL, O
LANCAMENTO DO ITCD ORA COMBATIDO E A REVISAO DO
LANCAMENTO ANTERIOR - PTA Ne 15.000001638-97, QUE FOI
ANULADO POR DECISAO PROLATADA PELO TJMG, NO
JULGAMENTO DA APELACAO CIVEL RETRO.

(..)

DECISAO

(..)

Do MERITO

(.. : -

L
CONSTA DOS AUTOS QUE O PRESENTE Al|FOI LAVRADO EM
SUBSTITUICAO AO PTA Ne 15.000001638+-97, UMA VEZ QUE A
| ACAO DE EXECUCAO' FISCAL A ELE REFERENTE FOI EXTINTA,
POR TER SIDO DECLARADA A NULIDADE DA CDA, CONFORME
DECISAO EM APELACAO CIVEL EXARADA NOS AUTOS DA ACAO DE
EMBARGOS A EXECUCAO N*1664449-40.2010.8.13.0024, com
A SEGUINTE‘EMENTA: “INEXIGIBILIDADE DO TRIBUTO ANTES DA
HOMOLOGAGAO DO CALCULO PELO JUIZO SUCESSORIO —
| SUMULA NO 114 DO STF — NULIDADE DA CDA — EXTINCAO DA

__“EXECUCAO — RECURSO PROVIDO”.

RESSALTA-SE QUE A HOMOLOGACAO DO INVENTARIO E DA
PARTILHA DOS BENS DEIXADOS PELO GENITOR DO AUTUADO
OCORREU EM 31/07/12, CONFORME DESPACHO DO JUIZ DE
DIREITO DA 1@ VARA DAS SUCESSOES AS FLS. 295 DO
PROCESSO JUDICIAL (FLS. 35 DOS PRESENTES AUTOS).

(..)

COMO JA DESTACADO, A EXECUCAO FISCAL REFERENTE AO PTA
RETRO, DE N° 15.000001638-97, FOI EXTINTA TENDO EM VISTA
A DECLARACAO DE NULIDADE DA CDA. VIDE A EMENTA DO JA
CITADO ACORDAO, REFERENTE A APELACAO CIiVEL N°
1.0024.10.166444-9/002:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
ITCD - MULTA E JUROS DE MORA - INEXIGIBILIDADE DO
TRIBUTO ANTES DA HOMOLOGAGCAO DO CALCULO
PELO JUiZO SUCESSORIO - SUMULA Ne 114 DO STF -
NULIDADE DA CDA — EXTINCAO DA EXECUCAO -
RECURSO PROVIDO.

A EXIGIBILIDADE DO IMPOSTO DE TRANSMISSAO 'CAUSA
MORTIS'" (ITCD) ESTA DIRETAMENTE VINCULADA A
IDENTIFICACAO DOS HERDEIROS CONTRIBUINTES (SUJEITO

7
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PASSIVO) E, ESPECIALMENTE, A DEFINICAO DE SUA BASE DE
CALCULO, SOMENTE POSSIVEL APOS A AVALIACAO DOS BENS
DO ESPOLIO E CALCULO DO IMPOSTO, NOS TERMOS DOS
ARTIGOS 1.003 A 1.013, bo CODIGO DE PROCESsO CIVIL.
APLICABILIDADE DA ORIENTACAO EMANADA DA SUMULA N° 114
DO STF.

APELACAO CivEL Ne 1.0024.10.166444-9/002 - COMARCA
DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): HENRIQUE WERNECK
GUTIERREZ - APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS

ACORDAO
VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A T2 CAMARA CiVEL DO
TRIBUNAL DE JUSTIQA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, NA

CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS,. EM REJEITAR A
PRELIMINAR E DAR PROVIMENTO AO'RECURSO.

DES. BELIZARIO DE LACERDA
RELATOR.

AINDA E DESTACADO NO REFERIDO DOCUMENTO QUE E CERTO

| QUE:HOUVE 'A HOMOLOGAGAO DA PARTILHA NOS AUTOS DO

INVENTARIO — PROCESSO Ne 2770664-62-2006.8.13.0024 —
APENAS EM 31/07/12, CONDICIONANDO O JUiZO DE INVENTARIO,
PARA FINS DE REGISTRO DO FORMAL DE PARTILHA, QUE FOSSE
EXIGIDA || A FCOMPETENTE CERTIDAO DE
PAGAMENTO/DESONERACAO DO ITCD PREVISTA NO ART. 39

| DO.DECRETO 43.931/2005 (FLsS. 1.111).
(.

CONFORME RELATO, O IMPUGNANTE ARGUI QUE TERIA
OCORRIDO A DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
PRESENTE CREDITO TRIBUTARIO.

(..)

COMO SE VE, NO ENTENDER DO SUJEITO PASSIVO O CREDITO
TRIBUTARIO EM EXAME ESTARIA EXTINTO PELA OCORRENCIA DA
DECADENCIA, COMO DITO ALHURES, SUSTENTANDO QUE O DIES
A QUO DA CONTAGEM DO PRAZO SERIA 01/01/08
(CONSIDERANDO A DATA DA ENTREGA DA DBD), CONFORME O
DISPOSTO NO ART. 173, INCISO |, DO CTN E DECISOES DESTE
CONSELHO DE CONTRIBUINTES; oU 31/07/12, CONFORME ART.
150, 8 4°, DO CTN, CONSIDERANDO A DATA DE HOMOLOGACAO
DA PARTILHA. LADO OUTRO, O FISCO ENTENDE QUE TAL TERMO
INICIAL SERIA O PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AO DA
CONCLUSAO DO PROCESSO DE INVENTARIO COM A
HOMOLOGAGCAO DA PARTILHA, OU SEJA, 1°/01/13.

DE INiClO, ESTRANHA-SE O EMPENHO DO IMPUGNANTE EM
FAZER RETROAGIR O INIiCIO DO PRAZO DECADENCIAL PARA UM
MOMENTO NO QUAL SEQUER O LANCAMENTO ORIGINAL
PODERIA TER SIDO REALIZADO, CONFORME DECISAO JUDICIAL
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NOS AUTOS DOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL POR ELE
PROPOSTOS E CUJA DECISAO LHE FOI FAVORAVEL.

TENDO EM VISTA QUE, POR DECISAO JUDICIAL RELATIVA A
ACAO INTERPOSTA PELO PROPRIO AUTUADO, PREVALECEU NO
CASO EM EXAME O DISPOSTO NA SUMULA N° 114 bo STF, cuJO
VERBETE DISPOE “O IMPOSTO DE TRANSMISSAO "CAUSA
MORTIS" NAO E EXIGIVEL ANTES DA HOMOLOGACAQO DO
CALCULO”, EM DETRIMENTO AO DISPOSTO NA LEGISLACAO
MINEIRA QUE REGE O ITCD, NAO ASSISTE RAZAO A DEFESA AO
INVOCAR DECISOES DESTE CONSELHO DE CONTRIBUINTES, AS
QUAIS ESTAO ADSTRITAS AO DISPOSTO NA LEGISLACAO DE
REGENCIA DO REFERIDO IMPOSTO, LEGISLACAO QUE NESTE
ASPECTO RESTOU AFASTADA PELA DECISAO JUDICIAL.

NEM PODERIA SER OUTRO O ENTENDIMENTO, AFINAL O
INSTITUTO DA DECADENCIA VISA LEVAR SEGURANCA JURIDICA
AOQ _CONTRIBUINTE _DIANTE .-DE__EVENTUAL |INERCIA DA
AUTORIDADE LANCADORA,; E NESTE SENTIDO SO PODE HAVER
INERCIA _SE__A - AUTORIDADE _LANCADORA PQODERIA TER
REALIZADO O LANCAMENTO E NAO OFEZ. |«

NESSE CONTEXTO, SEM RAZAO O IMPUGNANTE, POIS O TERMO

| INICIAL DA DECADENCIA PARA A CONSTITUICAO DO IMPOSTO

SOBRE TRANSMISSAQ CAUSA MORTIS E DOACAO — ITCD, com
APLICAGAO|DO'ENTENDIMENTO CONSTANTE DA SUMULA N° 114
DO STF, COMO NO CASO EM EPIGRAFE, EM QUE A EXIGIBILIDADE
DO IMPOSTO,FICA NA DEPENDENCIA DA PROLAGAO DA SENTENGCA
DE HOMOLOGAGCAO DA PARTILHA, TORNANDO ASSIM POSSIVEL A

| REALIZACAO DO LANGAMENTO, CONSIDERADA A EXEGESE DO

ART. 173, INCISO |, bO CTN, DA-SE NO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
TER SIDO REALIZADO, OU SEJA, O DIES A QUO FOI 1°/01/13, UMA
VEZ QUE A HOMOLOGAGAO DA PARTILHA OCORREU EM
31/07/12.

ALIAS ESTE E O ENTENDIMENTO DA JURISPRUDENCIA. VEJA-SE:

"EMENTA: ITCD - DECADENCIA - TERMO A QUO -
PROCESSO DE INVENTARIO - HOMOLOGAGAO DO
CALCULO.

TENDO EM VISTA QUE A APURACAO DO IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS SOMENTE PODE SER REALIZADA
APOS O TRAMITE DO PROCESSO DE INVENTARIO, ONDE SERAO
DETERMINADOS E AVALIADOS OS BENS QUE REALMENTE
PERTENCEM AO ESPOLIO E IDENTIFICADOS OS HERDEIROS OU
LEGATARIOS QUE SERAO SUJEITOS PASSIVOS DO IMPOSTO, O
PRAZO DE DECADENCIA DO DIREITO DE CONSTITUIR O ITCD NAO
SE CONTA DA MORTE DOS AUTORES DA HERANCA, MAS SIM DO
PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE SE
VERIFICAM OS ELEMENTOS NECESSARIOS AO LANCAMENTO".

(TIMG - APELACAO CivEL 1.0024.12.330991-6/001,
RELATOR(A): DEs.(A) FERNANDO CALDEIRA BRANT, 52
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CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 22/05/2014, PUBLICAGAO
DA SUMULA EM 30/05/2014)

CONSIDERANDO QUE A DESIDIA E O DESINTERESSE DO FISCO
CONSTITUEM A MATRIZ QUE JUSTIFICA A PENA DE EXTINGAO DO
CREDITO PELA DECADENCIA, NAO CABE FALAR EM INICIO DO
PRAZO DECADENCIAL EM TEMPO NO QUAL O SUJEITO ATIVO
NAO PODERIA EFETUAR O LANCAMENTO, NO CASO POR FORCA
DE DECISAO JUDICIAL.

NO CASO EM APREGCO, HOMOLOGADA A PARTILHA EM 31/07/12,
O PRAZO DECADENCIAL INICIOU EM 1°/01/13, ESVAINDO-SE EM
1°/01/18.

COMO O AUTUADO FOI INTIMADO DA LAVRATURA DO AUTO DE
INFRACAO EM 06/12/17 (FLS. 43), VERIFICA-SE NAO TER
OCORRIDO A ALEGADA EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO PELA
DECADENCIA NOS TERMOS DO ART. 173; INCISO |, DO CTN.

NESSE PONTO, HA DE SE"ESCLAREGER QUE, NAO OBSTANTE O
LANCAMENTO SE-REFIRA A DATA /DA OCORRENCIA DO FATO
GERADOR;~"O IMPOSTO NAO |E EXIGIVEL |ANTES DA
HOMOLOGAGAO DA PARTILHA (SUMULA N°(114 DO STF).

)

ASSIM, O PRAZO DE DECADENCIA DO DIREITO DE CONSTITUIR O
ITCD NAO E CONTADO DA MORTE DOS AUTORES DA HERANCA,
MAS DO PRIMEIRO DIA DO-EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE
SE VERIFICA OS ELEMENTOS NECESSARIOS AO LANCAMENTO.

| CORROBORANDO O ENTENDIMENTO DE QUE O TERMO INICIAL
-DA CONTAGEM DA DECADENCIA DO DIREITO DE CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO REFERENTE AO ITCD, QUANDO APLICADO
O _ENTENDIMENTO CONSTANTE DA CITADA SUMULA, E O
PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE SE
VERIFICA OS ELEMENTOS NECESSARIOS AO LANCAMENTO, OU
SEJA, DO _EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE A SENTENCA
HOMOLOGOU A PARTILHA, ALEM DO JULGADO ANTERIORMENTE
CITADO, CABE TRAZER A COLACAO OUTRO JULGADO:

EMENTA: ITCD - DECADENCIA - MOMENTO DA APURACAO -
PROCESSO DE INVENTARIO - HOMOLOGAGCAO DO
CALCULO. A APURACAO DO IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA
MORTIS SOMENTE PODE SER REALIZADA COM O TRAMITE DO
INVENTARIO, QUANDO SERAO DETERMINADOS E AVALIADOS OS BENS
QUE REALMENTE PERTENCEM AO ESPOLIO, IDENTIFICADOS OS
HERDEIROS OU LEGATARIOS QUE SERAO SUJEITOS PASSIVOS DO
IMPOSTO, ENFIM, COLACIONADOS OS DADOS NECESSARIOS PARA O
LANCAMENTO A SER REALIZADO PELO FISCO. ASSIM, O PRAZO DE
DECADENCIA DO DIREITO DE CONSTITUIR O ITCD NAO E CONTADO
DA MORTE DOS AUTORES DA HERANGA, MAS DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE SE VERIFICA OS ELEMENTOS
NECESSARIOS AO LANCAMENTO. (TIMG. RELATOR
DESEMBARGADOR EDILSON FERNANDES, PROCESSO Ne
1.0479.07.131045-8/001(1), DATA DA PUBLICACAO 10/02/2009)".
(DESTACOU-SE)
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Assim, da andlise dos fundamentos das decisdes recorrida e paradigma,
conclui-se que inexiste a alegada divergéncia na aplicacdo da legislacdo tributaria, e
sim, decisGes convergentes, nas quais a legislacdo tributaria foi aplicada de forma
idéntica.

A aparente diferenca nos critérios para delimitar o inicio da contagem do
prazo decadencial decorrem de fator externo, qual seja, uma deciséo judicial, pleiteada
pelo proprio Recorrente, que afastou a legislagio mineira para considerar que a
exigibilidade do ITCD causa mortis inicia-se somente ap0s a sentenca judicial de
homologacéo da partilha, nos termos do Enunciado de Sumula STF n° 114,

Portanto, se diferenca existe no resultado pratico das duas decisdes, sua
origem ndo esta em uma aplicacdo de interpretacGes diversas da legislacdo por parte do
CCMG, mas sim no resultado dos atos imputaveis ao proprio recorrido.

Né&o tivesse sido anulado o langamento contido no PTA n° 15.000001638-
97 a pedido do proprio Recorrente, inexistira qualquer-discussao relativa a decadéncia
nos presentes autos.

Portanto, ndo se constata: divergéncia quanto a aplicacdo da legislacdo
tributéria entre a decis&o recorrida e a indicada'como paradigma retro.

Diante do exposto, reputa-se'ndo atendida a segunda condigao prevista no
inciso Il doart. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial), frustrando a exigéncia de
preenchimento cumulativo das condicdes estabelecidas no-referido dispositivo legal.

Por consequéncia, ndo se' encontram configurados os pressupostos para
admissibilidade do Recurso de Revisdo-apresentado pelos Recorrentes.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar,
a unanimidade, ém ndo conhecer do Recurso de Revisdo, por auséncia de pressupostos
legais de cabimento. Pelo Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Nelson Xisto
Damasceno Filho e, pela Fazenda Publica Estadual, a Dra. Patricia Pinheiro Martins.
Participaram do julgamento, além dos signatérios, os Conselheiros Heldo Luiz Costa
(Revisor), André Barros de Moura, Cindy Andrade Morais e Marcelo Nogueira de
Morais.

Sala das Sessoes, 29 de abril de 2022.

Thiago Alvares Feital
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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