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EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. No caso
dos autos néo se encontra decaido o direito da Fazenda Publica-Estadual de exigir
0 Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou
Direitos (ITCD) uma vez que o prazo para formalizar o credito tributério é de 5
(cinco) anos que se inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aquele-em que o
langamento poderia ser realizado,-como define o art. 1173, inciso | do Codigo
Tributario Nacional (CTN)--

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR-=SUCESSAO. Constatou-se a falta de recolhimento-do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD,
devido por herdeiro, nos termos do art. 1° .inciso | da Lei n® 14.941/03, por
decorréncia do 6hito. Corretas as exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacdo
capjtulada no art. 22, inciso 11:da referida lei.

Decadéncia nao reconhecida. Decisao pelo voto de qualidade.

Langamento procedente. Deciséo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdes de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD,
incidente sobre o quinhdo testamentario/legatario, decorrente do Obito do Sr. Altair
Valadares, cujo vencimento ocorreu em 02/01/12, nos termos do art. 13, inciso | da Lei
n® 14.941/03.

Exige-se ITCD e a Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso Il da Lei
n® 14.941/03.

Inconformada, o Autuado apresenta, tempestivamente, Impugnacdo as fls.
59/69, contra a qual a Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 91/100.

DEcIsAo

Conforme acima relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdao Causa Mortis e Doagdes de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD - incidente sobre o quinhdo testamentario/legatario, decorrente do obito do Sr.
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Altair Valadares, cujo vencimento ocorreu em 02/01/12, nos termos do art. 13, inciso |

da Lei n°® 14.941/03.

Exige-se ITCD e a Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso Il da Lei
n® 14.941/03.

Primeiramente, necessario abordar a questdo referente a prejudicial de

mérito, no que diz respeito a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o

crédito tributario.

No caso do ITCD, o prazo para a Fazenda Publica efetuar o lancamento € de

5 (cinco) anos, que se inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado, ou seja, ap6s o Fisco tomar ciéncia da ocorréncia
do fato gerador, nos termos do art. 173, inciso | do CTN, que prevé:

CTN

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados: |

1
I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

(...)

Nesse sentido, estabeieceu 0 Regulamento do ITCD (RITCD/05), aprovado

pelo Decreto n° 43,981, de 03 de marco ‘de 2005, no seu art. 41, com as alteragbes
introduzidas pelo Decreto n° 44.317 de'08/06/06; com vigéncia a partir de 01/01/06, in

verhis:

. Art. 41. S&o indispensédveis ao lancamento do
ITCD:
I - a entrega da declaracdao de que trata o art.

31, ainda que intempestivamente;

II - o conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacdes relativas a
caracterizacdo do fato gerador do imposto,
necesséarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.
Pardgrafo dunico. O prazo para a extingcdo do
direito de a Fazenda PuUblica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessdrias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Nao restam davidas, portanto, em face da legislacdo posta, que o termo

inicial, para a contagem do prazo decadencial, é o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que a autoridade administrativa tomou conhecimento das informacGes
relativas a caracterizacdo do fato gerador.
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Importante destacar, que a partir de 1° de janeiro de 2006, a Lei n°
15.958/05, que alterou a Lei n° 14.941/03, previu expressamente a obrigacdo de o
contribuinte antecipar-se e recolher o imposto, ficando sujeito a posterior homologacao
pela Fiscalizacdo, que devera ocorrer em 5 (cinco) anos, a contar do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que se deu a apresentacdo da Declaracdo de Bens e
Direitos pelo contribuinte. Confira-se:

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracdo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendadria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo serd ©preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretario de
Estado de Fazenda. '

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracéo
com a prova de ©propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocédpia do ultimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o

imével urbano ou rural. :

[§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a2 homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracédo.

Assim, caso o0 contribuinte ndo cumpra a obrigagdo de pagar o imposto de
acordo com a determinacgdo-contida na legislacéo tributaria, o prazo para a Fiscalizacédo
efetuar o lancamento da parcela ou do ITCD ndo recolhido, serd também de 5 (cinco)
anos ‘a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a
apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitos ou do momento em que a Fiscalizacéo
teve acesso as informacdes necessarias a lavratura do Auto de Infragdo.

No caso em tela, a Declaracdo de Bens e Direitos - DBD foi apresentada
pelo Contribuinte ao Fisco, por meio dos documentos anexados ao Protocolo SIARE n°
201.810.971.215-5, na data de 29/11/18.

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir o crédito
tributario de ITCD, de que teve ciéncia em 2018, ira se expirar em 31/12/23, conforme
disposto no inciso | do art. 173 do CTN, portanto, ndo ha que se falar em decadéncia.

Nesse sentido, também tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, conforme pode ser observado nas decisdes transcritas a seguir:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
TRIBUTARIO. ITCD. LANCAMENTO. DECADENCIA.
CONFORME O DISPOSTO PELO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, ART. 173, INC. I, O TERMO INICIAL PARA A
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL E O 1° DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE PODERIA TER
SIDO EFETUADO. NO CASO DO ITCD, O EXERCICIO
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FINANCEIRO DE REFERENCIA E AQUELE EM QUE O
FISCO ESTADUAL TOMOU CONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO, SEJA
PELA DECLARACAO DO CONTRIBUINTE OU PELO
ACESSO AS INFORMACOES CONTIDAS EM PROCESSO
JUDICIAL DE SUCESSAO (ART. 31 C/C ART. 41 DO
DECRETO ESTADUAL N. 43.981/2005). (RELATOR
DESEMBARGADORA MARIA ELZA, PROCESSO Nv.
1.0295.02.001219-7/001(1), DATA DA PUBLICACAO
18/12/2008).

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO -
REMOCAO DE INVENTARIANTE DE OFICIO -
POSSIBILIDADE - DIREITO DE DEFESA PREVIA -
NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD -
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS.E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA / - |DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 - A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER 'DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO

| EXERCICIO' DO DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE

NULIDADE 'DA DECISAO. 2 — A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA
CONHECIMENTO, INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS 'NECESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO DO  ITCD  IMPOSSIBILITA O

' RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A

-CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO
03/09/2010).

EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD - DECADENCIA — CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO PELA
FAZENDA PUBLICA NO ANO DE 2008 — LANCAMENTO
OCORRIDO NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO CTN
OBSERVADO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL -
RECURSO PROVIDO. PARA O LANCAMENTO DO ITCD E
INDISPENSAVEL o) CUMPRIMENTO, PELO
CONTRIBUINTE, DA OBRIGACAO ACESSORIA PREVISTA
NO ARTIGO 12 DA LEI ESTADUAL Ne 12.426/96, OU SEJA,
A APRESENTACAO DA "DECLARACAO DE BENS COM
DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA" PARA POSTERIOR
"PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E PRAZOS
ESTABELECIDOS". E CERTO QUE O ARTIGO 14 DA
REFERIDA LEGISLACAO IMPOE A JUCEMG O DEVER DE
"COMUNICAR IMEDIATAMENTE A REPARTICAO
FAZENDARIA A ENTRADA DE QUALQUER
INSTRUMENTO DE ALTERACAO CONTRATUAL", AQUI
INCLUIDA A DOACAO DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO
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Se.

24.342/22/3°

CONTRIBUINTE. ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO,
NAO DESOBRIGA O DONATARIO DO DEVER DE
APRESENTACAO, NA REPARTICAO FAZENDARIA, DA
DECLARACAO DE BENS ACIMA CITADA, SOB PENA
IMPOR A JUCEMG TODA A RESPONSABILIDADE PARA A
CONSTITUICAO DO ITCD, COM EVENTUAL DESIDIA DA
AUTARQUIA SUPRINDO EVENTUAL DESCUMPRIMENTO,
PELO PARTICULAR, DE OBRIGACAO ACESSORIA
INDISPENSAVEL PARA ARRECADACAO DE TRIBUTOS.
CONSTITUIDA A EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO
ARTIGO 173, |,

DO CTN, NAO HA QUE SE FALAR EM DECADENCIA
(APELACAO CIVEL 1.0024.12.108439-6/001, RELATOR
(A): DES.(A) EDILSON FERNANDES, 62 CAMARA CIVEL,
JULGAMENTO EM 19/02/2013, PUBLICACAO DA SUMULA
EM 01/03/2013). (SEM GRIFOS NO ORIGINAL). EMENTA:
REEXAME NECESSARIO: “APELACAO CIVEL. ITCD.
LANCAMENTO POR DECLARACAO. DECADENCIA.

INOCORRENCIA.. BASE DE CALCUL 7 AVALIACAO. O
PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA
EFETUAR|O LANCAMENTO DO ITCD DEVE LEVAR EM
CONSIDERACAO /A DATA ° DA| 'ENTREGA DA
DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO
EFETIVAMENTE TOMA CIENCIA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA.

(..

'SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME

NECESSARIO. PRIMEIRO RECURSO DE APELACAO
PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE APELACAO
NAO PROVIDO. (AP CIVEL/REEX NECESSARIO
1.0024.10.204204-1/001, RELATOR  (A): DES.(A)
ALBERGARIA COSTA, 3: CAMARA CIVEL, JULGAMENTO
EM 31/01/2013, PUBLICACAO DA SUMULA EM
08/02/2013).

Tal entendimento também encontra guarida em decisdao do STJ. Examine-

EMENTA: (..) VI. SE O FISCO DISPOE DOS
DOCUMENTOS E INFORMACOES NECESSARIOS AO
LANCAMENTO, APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, |, DO
CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR
DE 1° DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGCAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA EM
QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
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ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS.
() (STJ. AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 1=
SECAO. DECISAO: 22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.).

Quanto ao meérito propriamente dito, veja como dispde a legislacdo
tributaria que rege a matéria.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 155, inciso | e no § 1°,
autorizou os Estados a instituir o Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagéo
de Quaisquer Bens ou Direitos, o ITCD.

A competéncia para instituicdo do imposto foi regulamentada pelo Cédigo
Tributario Nacional — Lei n® 5.172/66, recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988,
como Lei Complementar, definindo os aspectos, como competéncia dos Estados, fato
gerador, sujeito passivo da obrigacdo tributaria, base de célculo e aliquota.

O mencionado tributo foi instituido, no Estado de Minas Ge'rais, pela Lei n°
14.941/03 e regulamentado no Regulamento do ITCD.--RITCD, aprovado pelo Decreto
n® 43.981/05.

Destaca-se que a Lei n°:14.941/03, vigente a ¢poca dofato gerador em
andlise, em seu art. 1°, inciso-1, estabelece que/o Imposto! sobre Transmissdo Causa
Mortis e Doagdo de Quaisquer ‘Bens ou Direitos — ITCD incide {na transmissdo da
propriedade-de-bem ou direito, por sucesséo legitima ou testamentaria”.

Essa redacédo foi dada pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 30
(efeitos a partir de 01/01/14), da Lei n° 20.824, de-31/07/13.

Examine-se:
-Art. 1°. O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
~ e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:
I- Na transmissdo da propriedade de bem ou

direito, por ocorréncia do 6ébito;
(«..)

Os 88 1°e 29, inciso 111 e § 4° deste mesmo art. 1° da Lei n® 14.941/03 vém,
ainda, esclarecer que:

Art. 1°. (...)

§ 1° - O imposto incide sobre a doagdo ou
transmissdo hereditédria ou testamentaria de bem
imével situado em territédrio do Estado e
respectivos direitos, bem como sobre bens moéveis,
semoventes, titulos e créditos, e direitos a eles
relativos.

§ 2° - O imposto incide sobre a transmissdo de
bens mdéveis, inclusive semoventes, direitos,
titulos e créditos, e direitos a eles relativos,
quando:

(...)

IITI - o inventédrio ou o arrolamento judicial ou
extrajudicial se processar neste Estado;

24.342/22/3° 6
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(...)

§ 4° - Em transmissdo ndo onerosa causa mortis,
ocorrerdo tantos fatos geradores distintos
quantos forem os herdeiros ou legatéarios.

A Lei n°® 14.941/03 deixa explicito que os contribuintes do ITCD sdo, dentre
outros, os herdeiros ou legatarios e que esses sdo responsaveis tributarios nas
transmissdes causa mortis, conforme seu art. 12, inciso I, a saber:

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

I - O herdeiro ou legatédrio, na transmissdo por
sucessdo legitima ou testamentéria;

(...)

Cabe esclarecer, ainda, que a Lei n°® 14.941/03 estabeleceu a gbrigacdo do
sujeito passivo apresentar, por iniciativa propria, na Administracao Fazendaria de seu
domicilio, a Declaragdo de Bens e Direitos, na qual seja.atribuido|individualmente os
respectivos valores, com a documentacéo exigida na-legislacédo de regéncia da matéria.

Nesse sentido, a Declaragéo-de Bens & Direitos sera a fonte primeira das
informagbes necessarias ao_proposito, de verificar a ocorréncia do| fato gerador da
obrigacdo correspondente, determinar ‘@ materia trlbutavel calcular o montante do
tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel, nos exatos termos do'comando normativo veiculado pelo disposto
no art. 142 do Cédigo Tributario Nacional - CTN.

Com efelto, 0 art. 13, inciso.| e'§'1° da Lei n° 14.941/03, estabelece que o
ITCD deve ser recolhido no prazo de-180 (cento e oitenta) dias, contados da data da
abertura da sucessao e antes do registro de qualquer instrumento, da seguinte forma:

Art. 13. O imposto sera pago:

I - Na transmissdo causa mortis, no prazo de
cento e oitenta dias contados da data da abertura
da sucessao;

(...)

§ 1° O ITCD serd pago antes da lavratura da
escritura publica e antes do registro de qualquer
instrumento, nas hipdteses previstas nesta Lei

Assim, analisada a legislacdo tributaria pertinente, cabe apreciar as razdes
da Defesa.

O Impugnante, em sua peticdo, argumenta, em sintese:

- que os valores que declarou e a avaliacao da
Fiscalizacao divergem em relacdo ao trator, aos
semoventes e ao imovel rural. Que a avaliacao deveria
se dar na data da abertura da sucessao;

- que a multa e juros cobrados sao ilegais, uma vez
que o STF tem sumula dispondo sobre a matéria, a
Sumula 114, que estabelece que os encargos sao
devidos apenas a partir da homologacéao do calculo;
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- pede o cancelamento do auto de infracao.

O Fisco se manifesta, argumentando:

- que as avaliacoes do Fisco foram realizadas por meio
de contraditério, constatando-se: (a) em relacao aos
semoventes, que “a avaliacdo da avaliacao da
AF /Curvelo para os semoventes ficou mantida, pois o
contribuinte nao apresentou motivo, justificativa,
documentos ou valores para contestar a avaliacdo
efetuada pela reparticao fazendaria de Curvelo”; e (b)
em relacdo ao bem imovel, que “apés impugnacao
hierarquica e visita in loco a Fazenda Espirito Santo e
Capao do Ema, considerando a reanalise pela
AF/Curvelo, avaliamos em R$1.918.100,007%;

- que a base de calculo foi apurada na data da
avaliacao dos bens, dividida pela UFEMG da mesma
data e, em seguida, atualizada; segundo a variacao da
UFMGE até a- data prevista na legislagdo para o
recolhimento do imposto. 'Apos,| 0 quinhao foi
calculado para cadd beneficiatio;

| - que nao se aplica ao caso a‘'argumentacao de que o

imposto nao € exigivel antes da homologacao dos
calculos pelo juiz, pois esta afirmacdo nao tem
embasamento, na legislacdo vigente a data do fato
gerador. Que a época em que a Sumula 114 do STF foi
editada, - os” valores dos bens transmitidos eram

| determinados judicialmente e posteriormente
“homologados pelo fisco;

- que a referida sumula, editada em 1963, quando
vigorava o Codigo de Processo Civil de 1939 e antes
mesmo da entrada em vigor do Coédigo Tributario
Nacional (datado de 1966), jamais poderia servir de
base para o julgamento de questdes juridico-
tributarias ocorridas sob a égide do ordenamento
Constitucional de 1988, que deu nova conformidade ao
Direito Tributario brasileiro. E também nao serviria o
Codigo de Processo Civil para disciplinar matéria
tributaria relativa ao ITCD, nao podendo de forma
alguma estabelecer o momento de seu recolhimento,
nem sua exigibilidade;

- que a Lei n° 14.941/03, vigente a época do fato
gerador, em seu art. 1°, inciso I, estabelecia que o
Imposto sobre Transmissao Causa Mortis e Doacao de
Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD incidia “na
transmissdo da propriedade de bem ou direito, por
sucessao legitima ou testamentaria”.

- que, a partir de janeiro de 2006, a legislacdo mineira
foi alterada, estabelecendo-se a necessidade de
antecipacao do recolhimento do imposto, ficando o

8
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pagamento sujeito a homologacao pela Fiscalizacao,
dentro de S (cinco) anos a contar do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que foi apresentada a
declaracao;

- que a multa de revalidacao esta em conformidade
com o que dispoe o artigo 22, IIl da Lei n°® 14.941/03;

- que o lancamento seja julgado procedente.

Note-se que, conforme ja mencionado acima, nos termos do art. 13, inciso |

e 8 1°da Lei n®14.941/03, o ITCD deve ser recolhido no prazo de 180 (cento e oitenta)
dias, contados da data da abertura da sucessdo e antes do registro de qualquer
instrumento, portanto, 0 imposto ja se encontrava vencido, no momento da lavratura do

Al.

Em relagéo a base de célculo do imposto, nos termos_do disposto no art. 4°,

da Lei n°® 14.941/03, é o valor venal do bem ou direito recebido em| virtude da abertura
da sucessdo ou de doacdo, expresso em moeda corrente nacional e em seu equivalente
em UFEMG e o § 1° do artigo referido,-disciplina o critério para se-apurar o valor

venal do bem ou direito objeto da sucesséo ou doagao. .

Verifica-se que o art. 9° da Lei n° 14.941/03, dispde que o valor venal do

bem ou direito transmitido sera declarado pelo contribuinte, ' ficando sujeito a
homologacéo pela Fazenda Estadual, mediante procedimento de avaliagéo.

24.342/22/3°

Note-se a redagdo dos citados dispositivos:

Lei n° 14.941/03

| Art. 4° A base de célculo do imposto é o valor
venal do bem ou direito recebido em virtude da

abertura da sucessdo ou de doacgdo, expresso em
moeda corrente nacional e em seu equivalente em
Ufemg.

§ 1° - Para os efeitos desta Lei, considera-se
valor venal o valor de mercado do bem ou direito
na data da abertura da sucessdao ou da avaliacéo
ou da realizacdo do ato ou contrato de doagdo, na
forma estabelecida em regulamento.

(...)

§ 4° Na transmissdo causa mortis, para obtencdo
da base de célculo do imposto antes da partilha,
presume-se como valor do gquinhdo:

I - do herdeiro legitimo, o que lhe cabe no monte
partilhdvel, segundo a legislacdo civil;

(...)

§ 5° O pagamento do imposto utilizando-se da
presungédo a que se refere o § 4°:

I - possibilitara a restituicdo do wvalor
eventualmente pago a maior, o) qual seré
verificado por ocasido da partilha;
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IT - ndo ensejard diferenca de imposto a
recolher, salvo na hipbétese de serem apurados
bens e direitos ndo considerados por ocasido do
pagamento.

(...)

Art. 9° O wvalor venal do Dbem ou direito
transmitido serd declarado pelo contribuinte,
ficando sujeito a homologacdo pela Fazenda
Estadual, mediante procedimento de avaliacéo.

Pardgrafo tGnico . O contribuinte que discordar da
avaliacdo efetuada pela Fazenda Estadual poderd,
no prazo de dez dias Uteis contados do momento em
que comprovadamente tiver ciéncia do fato,
requerer avaliac¢do contraditéria, observado o
seguinte:

(...)

Importante destacar que a avaliacdo dos-bens, efetuada pela Fiscalizagéo,
observou estritamente a legislacdo tributaria que rege a matéria, conforme acima
externada, sendo oportunizado o, contraditorio ag Autuado, conforme documentos de
fls. 81/89. \ '

Ademais, da leitura dos autos, é importante ressaltar que o Fisco embasou-
se em pauta de valores, aplicavel a delegacia de circunscricio do Impugnante,
conforme pesquisa publicada por pessoa juridica integrante da Administragéo indireta
do Estado (EMATER/MG) e segundodados relativos ao Imposto sobre a Propriedade
Territorial Rural - ITR.

Foi oportunizado, ainda, o exercicio do contraditorio por parte do
Impugnante sem; contudo; terem sido acatados os valores apresentados, pois, segundo
0 Fisco, estes ndo refletem “os valores de terras rurais praticados na regido, e também
[por] néo-ter sido elaborado conforme as normas técnicas, mais especificamente a
NBR, além do que, o técnico que assina o referido laudo, ser parte interessada como
beneficiario nos bens inventariados.”

No que se refere a Multa de Revalidacgdo, a exigéncia encontra-se de acordo

com as disposi¢des contidas no art. 22, inciso 11 da Lei n® 14.941/03, in verbis:
Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a

aplicagcdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

II- Havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidagdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

(cn2)
No tocante a correcdo dos valores relativos ao imposto e multas pela Taxa

Selic, verifica-se que o art. 127 da Lei n° 6.763/75 c/c 8 3°, art. 5° da Lei Federal n°
9.430/96 prevé tal imposicao, in verbis:

Lei n® 6.763/75
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Art. 127 - Os débitos decorrentes do néo-
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da variacdo
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para correcédo dos débitos fiscais
federais.

(...)
Lei n® 9.430/96

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, serd pago em quota uUnica, até
o ultimo dia Util do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(...)

§ 3° - As quotas do imposto serdo--acrescidas de
juros equivalentes a taxa referéncial do Sistema
Especial de Liquidacgdo e. Custdédia - SELIC, para
titulos federais, .-~ acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeirol dia do segundo
més subsequente aoldo encerramento_dd periodo de
apuracaé:até o' ultimo dia |do més aAnterior ao do
pagamento'e de um por centol no méls de pagamento.

Ressalta-se que o Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento que
negou provimento ao Agravo Interno no Agravo em Recursoe-Especial (Ag Int no
AREsp n°® 908.237/SP — 2016/0105143-6), ' publicado"em 24/10/16, pacificou a
legitimidade da aplicagdo, pela Fazenda Publica-do Estado de Minas Gerais, da Taxa
Selic na atualizagéo dos débitos tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de lei
estadual que determina a adocdo dos mesmos critérios definidos na correcdo dos
débitos fiscais federais. . -

EMENTA TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TAXA SELIC. APLICABILIDADE
AOS DEBITOS TRIBUTARIOS EM ATRASO. RECURSO
REPETITIVO. MULTA.

1. "A TAXA SELIC E LEGITIMA COMO INDICE DE CORRECAO
MONETARIA E DE JUROS DE MORA, NA ATUALIZAGAO DOS
DEBITOS TRIBUTARIOS PAGOS EM ATRASO, EX VI DO DISPOSTO
NO ARTIGO 13 DA LEI 9.065/95" (REspP 1.073.846/SP, REL.
MINISTRO Luiz Fux, PRIMEIRA SECAO, DJE 18/12/2009,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C Do CPC/73).

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando o crédito
tributario regularmente formalizado e ndo tendo, o Impugnante, apresentado prova
capaz de elidir o lancamento, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CCMG,
quanto a prejudicial de merito, pelo voto de qualidade, em ndo reconhecer a decadéncia
do direito da Fazenda Publica de formalizar o credito tributario. Vencidos os
Conselheiros Thiago Alvares Feital (Relator) e Gislana da Silva Carlos, que a
reconheciam. No mérito, a unanimidade, em julgar procedente o langcamento.
Designada relatora a Conselheira Cindy Andrade Morais (Revisora). Participaram do
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julgamento, além do signatario e dos Conselheiros vencidos, o Conselheiro Dimitri
Ricas Pettersen.

Sala das Sessdes, 27 de setembro de 2022.

Cindy Andrade Morais
Presidente / Relatora designada

W/D
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Acordao: 24.342/22/3% Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000065900-61
Impugnacao: 40.010154436-12
Impugnante: Helder Valadares
CPF: 446.943.266-00
Origem: DF/Contagem - 1

Voto proferido pelo Conselheiro Thiago Alvares Feital, nos termos do art. 83
do Regimento Interno do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Ao contrario do que argumenta o Fisco, 0 mencionado |paragrafo unico do
art. 23 da Lei n® 14.941/03, vigente quando da ocorréncia do fato gerador; ndo encontra
amparo no Cédigo Tributario Nacional. Pelo contrario, ao dispor sobre decadéncia, o
dispositivo invade o campo de competéncia reservado a lei de normas gerais. Tanto ¢
assim, que o dispositivo fol revogado pela Lei n°23.090 em 21 de agosto de'2018:

Art. 15 - Ficam trevogados:

I - a alinea Yb” do-inciso I e o inciso III,
ambos do/'S 1° /doart. 187 da Lei n® 6.763, de
19753

| ITI-"- o paradgrafo uUnico do art. 23 da Lei n°
14.941, de 29 de dezembro de 2003;

IIT - o inciso III do caput do art. 45 da Lei n°
22.549, de 2017;

IV - o art. 2° da Lei n° 22.914, de 2018.

De qualquer modo, a luz do que se afigura positivado no Cédigo Tributério
Nacional, que é norma hierarquicamente superior — por exercer o papel de lei de
normas gerais de direito tributario — entendo que se encontra configurada a
decadéncia no presente caso.

Veja-se que, no presente caso, é incontroversa a realizacdo do fato gerador,

uma vez que o proprio Impugnante promoveu a declaragdo do imposto. Também é

incontroversa a aplicacdo do art. 173, inciso | do Cddigo Tributario Nacional, inclusive

porque a subsuncdo dos fatos aqui analisados a este dispositivo ndo foi questionada
pelo Fisco ou pelo Impugnante:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributdrio extingue-se apéds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;
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IT - da data em que se tornar definitiva a
decisdo gque houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo tuUnico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributédrio pela notificacdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatdédria indispensavel ao
lancamento.

A controvérsia reside apenas em relacdo a determinagdo do termo inicial do

prazo decadencial previsto no Codigo Tributario. Como se sabe, o entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a consolidou-se no sentido de que “a circunstancia de o fato
gerador ser ou ndo do conhecimento da Administragéo Tributaria ndo foi erigida como
marco inicial do prazo decadencial, nos termos do que preceitua-0 Codigo Tributario
Nacional, ndo cabendo ao intérprete assim estabelecer”.

Neste sentido, a tese proferida no Tema n° 1048 d STJ,' quando do

julgamento dos Recursos Especiais n° REsp 1841798/MG e REsp 1841771/MG:

24.342/22/3°

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
11048. DECADENCIA TRIBUTARIA DO IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA  MORTI E DOACAO.
CONTROVERSIA SOBRE O MARCO INICIAL A SER
CONSIDERADO. FATO GERADOR. TRANSMISSAO DE
BENS OU, DIREITOS-MEDIANTE DOAGAO. CONTAGEM
DA DECADENCIA NA FORMA DO ART. 173, |, DO CTN.
IRRELEVANCIA DA DATA DO CONHECIMENTO DO
. FISCO DO FATO GERADOR.

1. NOS TERMOS EM QUE DECIDIDO PELO PLENARIO DO STJ NA
SESSAO DE 9/3/2016, AOS RECURSOS INTERPOSTOS COM
FUNDAMENTO NO CPC/2015 (RELATIVOS A DECISOES
PUBLICADAS A PARTIR DE 18 DE MARGO DE 2016)

SERAO EXIGIDOS OS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL NA FORMA NELE PREVISTA (ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3).

2. DISCUSSAO DOS AUTOS: NO RECURSO ESPECIAL DISCUTE-SE
SE E JURIDICAMENTE RELEVANTE, PARA FINS DA AVERIGUAGAO
DO TRANSCURSO DO PRAZO DECADENCIAL TRIBUTARIO, A DATA
EM QUE O FISCO TEVE CONHECIMENTO DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DO IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS
E DoAGAO (ITCMD) REFERENTE A DOAGAO NAO
OPORTUNAMENTE DECLARADA PELO CONTRIBUINTE AO FISCO
ESTADUAL.

3. DELIMITAGAO DA CONTROVERSIA - TEMA 1048: DEFINIR O
INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO
ART. 173, |, DO CTN PARA A CONSTITUIGAO DO IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOAGCAO (ITCMD) REFERENTE
A  DOAGAO NAO OPORTUNAMENTE DECLARADA PELO
CONTRIBUINTE AO FISCO ESTADUAL.
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4. NOS TERMOS DO ART. 149, Il, bo CTN, QUANDO A
DECLARAGAO NAO SEJA PRESTADA, POR QUEM DE DIREITO, NO
PRAZO E NA FORMA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA, SURGE PARA O
FISCO A NECESSIDADE DE PROCEDER AO LANGAMENTO DE
OFICIO, NO PRAZO DE CINCO ANOS CONTADOS DO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE A DATA EM QUE OCORRIDO O FATO
GERADOR DO TRIBUTO (ART. 173, |, DO CTN).

5. EM SE TRATANDO DO IMPOSTO SOBRE A TRANSMISSAO DE
BENS OU DIREITOS, MEDIANTE DOAGAO, O FATO GERADOR
OCORRERA: (1) NO TOCANTE AOS BENS IMOVEIS, PELA EFETIVA
TRANSCRICAO REALIZADA NO REGISTRO DE IMOVEIS (ART. 1.245
DO CC/2020); (1) EM RELAGAO AOS BENS MOVEIS, OU DIREITOS,
A TRANSMISSAO DA TITULARIDADE, QUE CARACTERIZA A
DOAGAO, SE DARA POR TRADIGAO (ART. 1.267 po CC/2020),
EVENTUALMENTE OBJETO DE REGISTRO ADMINISTRATIVO.

6. PARA O CASO DE OMISSAO NA DECLARAGAO DO
CONTRIBUINTE, A RESPEITO DA OCORRENCIJA DO FATO GERADOR
DO IMPOSTO INCIDENTE, SOBRE A TRANSMISSAO-DE BENS OU
DIREITOS,POR DOACAO, CABERA AO FISCO DILIGENCIAR QUANTO
AOS‘ FATOS, TRIBUTAVEIS E EXERCER A CONSTITUICAO DO

/ CREDITO TRIBUTARIO' MEDIANTE | LANCAMENTO DE OFIiCIO,

DENTRO DO PRAZO DECADENCIAL.

7. O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA TEM ENTENDIMENTO
PACIFICADO, NO', SENTIDO DE-QUE, NO CASO DO IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO - ITCDM, A
CONTAGEM DO' PRAZO DECADENCIAL TEM INIiCIO NO PRIMEIRO

| DIA‘DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANGAMENTO

-PODERIA TER SIDO EFETUADO, OBSERVADO O FATO GERADOR,
EM CONFORMIDADE COM OS ARTS. 144 E 173, |, AMBOS DO
CTN, SENDO IRRELEVANTE A DATA EM QUE O FISCO TEVE
CONHECIMENTO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR (AGINT NO
REsP 1.690.263/MG, REL. MINISTRO FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 10/9/2019, DJE 16/9/2019).
NO MESMO SENTIDO:

AGINT NO REsP 1.795.066/MG, REL. MINISTRO BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM 16/9/2019,
DJE 18/ 9/20109.

8. TESE FIXADA - TEMA 1048: O IMPOSTO DE TRANSMISSAO
CAUSA MORTIS E DOACAO - ITCDM, REFERENTE A DOACAO
NAO OPORTUNAMENTE DECLARADA PELO CONTRIBUINTE AO
FISCO ESTADUAL, A CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL TEM
INICIO NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM
QUE O LANCAMENTO PODERIA TER SIDO EFETUADO, OBSERVADO
O FATO GERADOR, EM CONFORMIDADE COM OS ARTS. 144 E
173, I, AMBOS DO CTN.

9. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO SUJEITO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 1.036 E
SEGUINTES DO CPC/2015.
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(RESP N. 1.841.798/MG, RELATOR MINISTRO BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, JULGADO EM 28/4/2021, DJE
DE 7/5/2021.)

Ocorre que, mesmo diante da auséncia de lei que expressamente disponha
sobre o inicio do prazo em questdo aplicavel a Minas Gerais — previsdo que, salvo
melhor juizo, contrariava o Codigo Tributario Nacional — o estado tem firmado
entendimento diverso daquele pacificado em Corte Superior, inovando o ordenamento
juridico, onde a Administracdo Publica ndo pode fazé-lo, e desafiando o art. 173 do
Caodigo Tributario Nacional.

N&o se diga, por fim, que o reconhecimento da decadéncia neste caso
implicaria na vedacgéo prevista no art. 110 do RPTA:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do dérgdo
julgador: -

I - a declaracdo de inconstitugionalildade ou a
negativa de aplicagdo~de ato/ normativo, inclusive
em relacdo a resposta a /consulta a _ que for
atribuido .este, efeito pelo Secretdrio |de Estado
de Fazenda; i !

- i ,
IT-= a apliicacéo de eqgliidadel

O dispositivo ndo veda, salvo melhor juizo, o controle de legalidade dos
atos administrativos; 0 que ndo se confunde com o controle de constitucionalidade de
leis regularmente publicadas pelo Estado e (que estejam em vigor. Concluir neste
sentido levaria ao absurdo de impedir'a atuacdo deste 6rgdo, cuja funcéo precipua é
justamente controlar a legalidade do lancamento tributario.

No presente caso, o fato gerador ocorreu em 2011. A auséncia de
declaracdo tempestiva por parte do Impugnante projeta o termo inicial da decadéncia
para 0 exercicio subsequente. Deste modo, iniciando-se o prazo decadencial em 2012 o
lancamento poderia realizar-se até 2017. Como o Impugnante foi intimado em 10 de
junho de 2022, importa concluir que o prazo decadencial ja se havia exaurido quando
do lancamento.

Desse modo, acolho a prejudicial de mérito para reconhecer a perda do
direito da Fazenda Pablica de lancar o imposto.

Sala das Sessdes, 27 de setembro de 2022.

Thiago Alvares Feital
Conselheiro
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