CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 5.465/21/CE Rito: Sumario

PTA/AL: 15.000054519-71

Recurso de Revisdo:  40.060152519-12

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Juliane Mércia de Moura Céandido, Jalia Pereira de Moura
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte

EMENTA

ITCD - DOACAO - CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. Nos termos do
art. 173, inciso | do Cdédigo Tributario Nacional, o prazo decadencial aplicavel ao
lancamento de oficio é de 5 (cinco) anos, contados a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderia ser-efetuado. No caso dos
autos, ndo se encontra decaido o direito da-Fazenda Publica Estadual de
formalizar o crédito tributario. Reformada a decisédo anterior.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - ITCD - CORRETA ELEICAO. Correta
a eleicdo da Coobrigada(doadora) para o polo passivo da obrigagdo tributaria,
nos termos do art. 21, inciso 111 da Lei n° 14.941/03. Restabelecida a exigéncia
fiscal. '

ITCD - DOAGCAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta-de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e ;Doagdo-de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD),
incidente na doagdo de bem moével (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Leil n°® 14.941/03. Os argumentos e documentos carreados pela Defesa sdo
insuficientes para elidir a acusacdo fiscal. Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso 11 da Lei n° 14.941/03. Restabelecidas as
exigéncias fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Constatada a falta de entrega da Declaracdo de Bens e
Direitos em desacordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade do art. 25 da citada lei. Restabelecida a
exigéncia fiscal.

Recurso de Revisao conhecido a unanimidade e provido pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD) incidente
sobre a doagdo de numerario efetuada pela Coobrigada doadora a Autuada donatéria,
no exercicio de 2013, de acordo com as informacdes constantes da Declara¢do do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).
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Apurou-se, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacéo recebida.

Exigéncias de ITCD, da Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso 1l
da Lei n° 14.941/03 e da Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

Foi incluida como Coobrigada no polo passivo da autuacdo a doadora, Sra.
Julia Pereira de Moura, nos termos do no art. 21, inciso 111 da Lei n°® 14.941/03.

A 22 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acérddo n°
22.629/21/28, julgou reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica de
formalizar o crédito tributario. Vencidas as Conselheiras Cindy Andrade Morais
(Revisora) e Ivana Maria de Almeida, que nédo a reconheciam.

Mediante declaracio na deciséo, foi interposto de oficio; pela 22 Camara de
Julgamento, o presente Recurso de Reviséo.

DEciIsAo

Superadas as condi¢des de admissibilidade capituladas nojart. 163, inciso |
e 8 2° do Regulamento do-Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, estabelecido pelo Decreto n°| 44.747/08, uma vez'que a decisao recorrida,
desfavoravel-a:Fazenda Publica Estadual, foi tomada pelo voto de qualidade, é cabivel
0 presente Recurso de Reviséo.

Cumpre de inicio ressaltar que ‘esta decisdo trata somente do reexame da
matéria, cuja decisdo foi contraria a Fazenda Pdblica Estadual, nos termos do paragrafo
unico do art. 180 da Lei n° 6 763/75.

Ressalta-se que os fundamentos expostos, em parte, no voto vencido da
Conselheira Cindy Andrade Morais foram utilizados pela Camara para sustentar sua
decisdo &, por essa razao, passam a compor o presente acorddao, com adequacbes de
estilo e acréscimos necessarios.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incidente sobre a doacdo de numerario efetuada pela Coobrigada doadora a
Autuada donatéria, no exercicio de 2013, de acordo com as informacgdes constantes da
Declaragdo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Apurou-se, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacéo recebida.

Exigéncias de ITCD, da Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso 1l
da Lei n° 14.941/03 e da Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

Como visto, a decisdo vencedora, pelo voto de qualidade, foi no sentido de
reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito
tributario.
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No caso dos tributos em que o legislador transfere ao contribuinte as
funcdes de apurar e antecipar o montante devido antes de qualquer manifestacdo por
parte da Fiscalizacdo, em regra, 0 prazo para homologacédo € de cinco anos, contados a
partir da data da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo, conforme art. 150 do Cddigo
Tributario Nacional (CTN).

Porém, a inexisténcia de pagamento de tributo por parte do sujeito passivo,
enseja a pratica do lancamento de oficio ou revisdo de oficio, conforme art. 149 do
CTN, sendo que nessa situacdo, aplica-se a contagem disciplinada em seu art. 173 e
ndo a do art. 150, § 4°.

O referido dispositivo, em seu inciso I, prescreve, in verbis:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributério extlngue se apéds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicig seguinte aquele
em que o lancamento_.poderia ter slido efetuado;

(I ; '

Pardgrafo unico. O direito| a que se refere este
artigo extingue-sg definitivamente|com |0 decurso

| do prazo| nele pkevisto, contado| da data em gque
tenha sido! iniciada a constituig¢do do crédito
tributdrio pela /notificacdo, &ao-sujeito passivo,
de qualquer 'medida preparatdéria indispensével ao
lancamento. (Grifou—se)

Assim, 'a norma acima mencionada elegeu, como marco inicial para
contagem do prazo para o langamento do crédito tributario, o primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado.

‘Ocorre que a Contribuinte ndo apresentou a Declaracéo de Bens e Direitos
(DBD), conforme previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03 que rege o ITCD, ficando a
Fiscalizacdo, desta maneira, impossibilitada de constituir o crédito tributario:

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracdo de
bens com discriminagdo dos respectivos valores em
repartigdo publica fazendadria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaragdo a que se refere o caput deste
artigo serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracédo
com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocédpia do altimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
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cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracédo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere o § 3° sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributario, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

Dessa forma, o prazo para formalizacdo do crédito tributario comeca a fluir,
para a Fazenda Publica Estadual, a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que todos os elementos necessarios ao langcamento sdo por ela conhecidos, por meio
de declaracédo do contribuinte ou informacdo disponibilizada a Fiscalizag&o.

E importante esclarecer que, diferentemente do ICMS, em que ha controle
cadastral dos contribuintes e os fatos geradores ocorrem continuamente, os fatos
geradores do ITCD sdo eventuais e seus contribuintes ndo sdo previamente elegiveis, o
que inviabiliza a possibilidade do langamento pelo Fisco a partir da simples ocorréncia
do fato gerador. '

Assim, para que a Fiscalizagdo possa efetuar o langamento do ITCD, €
necessario que tome conhecimento das informacoes relativas a caracterizagdo do fato
gerador, de modo que a contagem do prazo decadencial, conforme disposto no inciso |
do art. 173 do CTN, conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte'aoc momento em
que o Fisco teve ciéncia dos elementos necessarios para o langamento, por meio da
declaracéo entregue pelo contribuinte ou por qualquer outro meio.

No caso em analise, o primeiro’ dia do exercicio seguinte, se deu em
01/01/15, uma vez' que a ocorréncia-de doacdo foi informada pela Contribuinte a
Receita Federal do Brasil, emsua Declaragdo de Imposto de Renda, em 2014 (DIRPF
2014 — ano-base2013), findando em 31/12/19.

~_Assim, ndo ha que se falar em decadéncia do crédito tributario em questdo,
visto que o Auto de Infragcdo foi emitido em 13/05/19 (fls. 06) e cientificado em
28/05/19 (fls. 11).

Por 6bvio, para efetuar o lancamento a Fiscalizagdo carecia da informacéo
via declaracdo do contribuinte a partir do dia em que as doacgdes foram efetuadas, nos
termos da legislacdo exposta. Esta obrigacdo descumprida no ambito estadual auferiu
corpo com a apresentacdo da DIRPF em 2014, e, portanto, dando inicio a contagem do
lustro decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento obteve dados para ser efetuado. Por designio natural, atingird completude
em 31/12/19 e como o Auto de Infracdo foi lavrado e disponibilizado no exercicio de
2019, ndo configurada a decadéncia do direito da Fazenda Publica Estadual em
formalizar o crédito tributario.

Nao bastasse esse contexto, os fundamentos da decisdo recorrida também
estdo alicercados em julgamento de recursos especiais repetitivos (Tema n° 1.048), da
Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), e nesse intento muito menos
devem prevalecer.

Pelo que determina o inciso Il do art. 927 do CPC, os juizes e os tribunais
observardo “os acorddaos em incidente de assuncdo de competéncia ou de resolugdo de

5.465/21/CE 4
Disponibilizado no Diario Eletronico em 24/09/2021 - Cépia WEB


http://www.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T&cod_tema_inicial=1048&cod_tema_final=1048

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio e especial
repetitivos”. O legislador ndo pretendeu atingir a administragdo publica com os
repetitivos, porque quando assim desejou o fez de forma direta, como disposto no art.
103-A da CF/88, em relagdo a edigdo, de “Stmula Vinculante” relativa a matéria
constitucional reiteradamente decidida pelo Supremo Tribunal Federal (STF).

Nos termos da legislacdo posta, aos julgadores administrativos ndo cabe a
negativa de aplicacdo de ato normativo, nos moldes art. 182 da Lei n°® 6.763/75, in

verbis:
Art. 182. N&do se incluem na competéncia do dérgao
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de—-Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Assim, ndo interferem as decisdes judiciais de ambito geral nos julgamentos
administrativos, devendo estes, respeito aos-pressupostos legais previstos-na legislacao
tributaria mineira vigente na data.do fato gerador, restando observancia e aplicacdo dos
preceitos judiciais quando-do-controle de legalidade conferido a Advocacia Geral
Estadual, no momento da anélise da viabilidade da execucéo da decisao.

Logo, 0 prazo para a Fazenda Publica Estadual constituiro crédito tributario
de ITCD, de que teve ciéncia, reiterando, em 2014, s6 expirou em 31/12/19, de acordo
com 0 disposto no art. 173 inciso | do/CTN e 'uma vez que os Sujeitos Passivos foram
intimados da lavratura do Auto:de Infracdo em 2019, ndo ocorreu a decadéncia do
direito da Fiscalizacdo formalizar o crédito tributario.

Nesse' sentido, também tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, conforme pode ser observado nas decisdes transcritas a seguir:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
TRIBUTARIO. ITCD. LANCAMENTO. DECADENCIA.
CONFORME O DISPOSTO PELO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, ART. 173, INC. |, O TERMO INICIAL PARA A
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL E O 1° DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE PODERIA TER
SIDO EFETUADO. NO CASO DO ITCD, O EXERCICIO
FINANCEIRO DE REFERENCIA E AQUELE EM QUE O
FISCO ESTADUAL TOMOU CONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO, SEJA
PELA DECLARACAO DO CONTRIBUINTE OU PELO
ACESSO AS INFORMACOES CONTIDAS EM PROCESSO
JUDICIAL DE SUCESSAO (ART. 31 C/C ART. 41 DO
DECRETO ESTADUAL N. 43.981/2005). (RELATOR
DESEMBARGADORA MARIA ELZA, PROCESSO Ne.
1.0295.02.001219-7/001(1), DATA DA PUBLICACAO
18/12/2008). (SEM GRIFOS NO ORIGINAL).

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO -
REMOCAO DE INVENTARIANTE DE OFICIO -
POSSIBILIDADE - DIREITO DE DEFESA PREVIA -
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NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD -
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA - DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 - A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE
NULIDADE DA DECISAO. 2 - A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA
CONHECIMENTO INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS NECESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO DO ITCD IMPOSSIBILITA O
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA° PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO
03/09/2010). (SEM GRIFOS NO QRIGINAL).

EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD { DECA ENCIA — CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO| TRIBUTO PELA
' FAZENDA |PUBLICA NO ANO DE 2008 — LANCAMENTO
OCORRIDO ‘NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO
CTNOBSERVADO | - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
INICIAL - RECURSO PROVIDO. PARA O LANCAMENTO
DO ITCD |E INDISPENSAVEL O CUMPRIMENTO, PELO
CONTRIBUINTE, DA OBRIGACAO ACESSORIA PREVISTA
' NO'ARTIGO 12 DA LEI ESTADUAL Ne 12.426/96, OU SEJA,
A" APRESENTACAO DA "DECLARACAO DE BENS COM
DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA" PARA POSTERIOR
"PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E PRAZOS
ESTABELECIDOS". E CERTO QUE O ARTIGO 14 DA
REFERIDA LEGISLACAO IMPOE A JUCEMG O DEVER DE
"COMUNICAR IMEDIATAMENTE A  REPARTICAO
FAZENDARIA A ENTRADA DE QUALQUER
INSTRUMENTO DE ALTERACAO CONTRATUAL", AQUI
INCLUIDA A DOACAO DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO
CONTRIBUINTE. ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO,
NAO DESOBRIGA O DONATARIO DO DEVER DE
APRESENTACAO, NA REPARTICAO FAZENDARIA, DA
DECLARACAO DE BENS ACIMA CITADA, SOB PENA
IMPOR A JUCEMG TODA A RESPONSABILIDADE PARA A
CONSTITUICAO DO ITCD, COM EVENTUAL DESIDIA DA
AUTARQUIA SUPRINDO EVENTUAL DESCUMPRIMENTO,
PELO PARTICULAR, DE OBRIGACAO ACESSORIA
INDISPENSAVEL PARA ARRECADACAO DE TRIBUTOS.
CONSTITUIDA A EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO
ARTIGO 173, I, DO CTN, NAO HA QUE SE FALAR EM
DECADENCIA(APELACAO CIVEL 1.0024.12.108439-6/001,
RELATOR (A): DES.(A) EDILSON FERNANDES, 62
CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 19/02/2013,
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Se.

PUBLICACAO DA SUMULA EM 01/03/2013). (SEM GRIFOS
NO ORIGINAL). EMENTA: REEXAME NECESSARIO.
APELACAO CIVEL. ITCD. LANCAMENTO POR
DECLARACAO. DECADENCIA.

INOCORRENCIA. BASE DE CALCULO. AVALIAGAO. O
PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA
EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD DEVE LEVAR EM
CONSIDERAGAO A DATA DA ENTREGA DA
DECLARAGCAO PELO CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO
EFETIVAMENTE TOMA CIENCIA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DA OBRIGACAO TRIBUTARIA.

(..

SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO. PRIMEIRO RECURSQ DE APELACAO
PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE
APELACAONAO PROVIDO. (AP CIVEL/REEX
NECESSARIO 1.0024.10.204204-1/001, RELATOR (A):
DES.(A) ALBERGARIA COSTA, 32| CAMARA CIVEL,
JULGAMENTO EM 31/01/2013, PUBLICAGAO DA SUMULA
EM 08/02/2013). '

Tal entendimento também encontra guarida em decisdo do STJ. Examine-

EMENTA: | (..)) VI. SE O FISCO DISPOE DOS
DOCUMENTOS E INFORMACOES NECESSARIOS AO
LANGAMENTO, APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, |, DO
CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR
DE 1° DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGCAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA EM
QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS.
(...) (STJ. AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12
SECAO. DECISAQ: 22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.).

Quanto a irregularidade apontada no Auto de Infracdo, registra-se que o
ITCD incide, entre outras hipéteses, na doacdo de quaisquer bens ou direitos a qualquer
titulo, ainda que em adiantamento de legitima, conforme dispbe o art. 1°, inciso Ill da

Lei n°®14.941/03. Veja-se:

5.465/21/CE

Art. 1° - O imposto sobre transmiss&o causa
mortis e doagdo de quaisquer bens ou direitos -
ITCD - incide:

(...)

III- na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;
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A mesma lei estabeleceu que o contribuinte do ITCD €, na transmissdo por
doacdo, o donatario, nos termos do disposto no seu art. 12, inciso 11, a saber:

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

(...)

II- o donatéario, na aquisicdo por doacéao;

A doadora foi incluida no polo passivo da obrigacdo tributaria, na condicéo
de Coobrigada, nos termos do art. 21, inciso |11 da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(...)
III- o doador;

Importante e necessario entender a l6gica do lancamento, disposta nos autos.
Tem-se que a Fiscalizacdo de posse da informacéo da ocorréncia da doacdo na DIRPF
da doadora, repassada mediante oficio da Receita Federal, constatou a inexisténcia da
Declaracédo de Bens e Direitos — DBD, prevista nojart. 17 da Lei n°® 14.941/03.

Essa obrigacdo acessoria, a que se encontrava o contribuinte impingido a
cumprir pela legislacdo estadual, declarando ao/Fisco a existéncia|de fato gerador do
ITCD, foi cumprida mediante declaracdo'na DIRPF, conforme acima exposto, suprindo
para fins-de notoriedade o seu inadimplemento para com a Administragédo Fazendaria
mineira.

Importante observar que ;- inexisténcia da mutua colaboracdo entre as
Fazendas Federal e Estadual teria levado ao esquecimento um fato gerador classico da
incidéncia do tributo estadual, uma vez descaracterizado dos olhares fiscalistas dos
Auditores Federais, por inaptiddo na lida com as competéncias tributarias estaduais.

__Como visto, foi dada uma declaracdo relacionada a fato gerador do ITCD
num instrumento destinado a informacéo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica e,
nesse ponto, ha de ser invocado o preceito estampado no art. 147 do CTN, que assim

estabelece:
Art. 147. O lancamento ¢ efetuado com base na
declaragcdo do sujeito passivo ou de terceiro,
quando um ou outro, na forma da legislacédo
tributdria, presta a autoridade administrativa
informac¢des sobre matéria de fato, indispensédveis
a sua efetivacédo.

§ 1° A retificacdo da declaracdo por iniciativa
do préoprio declarante, quando vise a reduzir ou a
excluir tributo, s é admissivel mediante
comprovagdo do erro em que se funde, e antes de
notificado o lancamento.

A base fatica para a constituicdo do crédito tributario mineiro, legalmente
fincada na DBD, passa a ser a declaracdo nas DIRPFs, uma vez inadimplida a
obrigacdo pelo contribuinte na seara do regramento mineiro e, desse modo, os efeitos
desse ato num instrumento originalmente destinado a apuracdo de tributo federal, se
apresenta a subsidiar a acdo de cobranga fiscal estadual.
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Assim, a declaracdo da efetivacdo da doacdo levada a efeito na DIRPF
produziu o efeito pretendido com a obrigatoriedade da entrega da DBD para esses
casos, € nesses moldes, atendeu ao disposto no “caput” do art. 147 do CTN, no instante
em que uma autoridade administrativa toma conhecimento de fato tributavel e o
repassa ao agente competente para o langamento.

No que se refere a penalidade aplicada, deve-se considerar que a atividade
da Fiscalizacdo é plenamente vinculada, devendo essa se ater aos parametros fixados
pela legislagéo, exatamente nos moldes verificados nos autos.

Assim, a Multa de Revalidacdo, em razdo do ndo pagamento do ITCD, foi
corretamente exigida nos termos do art. 22, inciso 1l da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretarad a
aplicacdo de multa, calculada .sobfe- g valor do
imposto devido, nos seguintes .termos:

(...)

IT- havendo.-agdo fiscal, serd c¢obrada multa de
revalidagcdo de 50% (cinqﬁe@ta pon fgento) do valor
dQ imposto, observadas as seguintes| reducdes:

Por sua vez, a/Multa Isolada, exigida pelo descumprimento da obrigacédo
acessoria de-que trata o art. 17 da Lei n° 14.941/03, encontra-se capitulada no art. 25 do
mesma diploma Iegal gue assim prescreve

Art. 25. O ' contribuinte que sonegar Dbens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaragdo ou deixar de entregad-la ficard sujeito

| a-multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Sendo assim, encontram-se plenamente caracterizadas as irregularidades
apontadas no Auto de Infracdo, devendo o crédito tributario nele constituido ser
integralmente restabelecido.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar,
a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisdo. No mérito, pelo voto de
qualidade, em lhe dar provimento. Vencidos os Conselheiros Gislana da Silva Carlos
(Revisora), Carlos Alberto Moreira Alves e Thiago Alvares Feital, que Ihe negavam
provimento, nos termos do acdrddo recorrido. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou
oralmente a Dra. Joana Faria Salomé. Participaram do julgamento, além do signatario e
dos Conselheiros vencidos, os Conselheiros Cindy Andrade Morais e Marco Tulio da
Silva.

Sala das Sessdes, 27 de agosto de 2021.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Relator
D
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