CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acdrdéo: 23.725/21/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000058244-84
Impugnacéo: 40.010149898-08
Impugnante: Pedro Paulo Camacho Bordim
CPF: 036.952.746-11
Proc. S. Passivo: Eduardo Henrigue Freitas Reis
Origem: DF/Juiz de Fora - 1
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR — SUCESSAO. Constatou-se a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou| Direitos - ITCD,
devido por herdeiro, nos termos do_art. 1°, inciso | da Lei n° 14:941/03, por
decorréncia do dbito. Corretas as eX|genC|as de ITCD e da Multa de Revalidacdo
capitulada no art. 22, inciso-Il da mesma lei.
OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD —
FALTA DE ENTREGA. Crédito tributario reformulado pelo Fisco para inclusdo
da penalidade do jart. 25 da Lei n9 14.941/03, haja vista a falta de entrega da
Declaracdo de Bens e Direitos, contrariando o art. 17 da citada Lei.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO Lz

A" autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD), relativo
ao obito de Delminda Camacho Bordim, ocorrido em 03/07/15, conforme Processo de
Inventério n® 0357286-51.2015.8.13.0145.

Exige-se, além do imposto devido, a Multa constante no art. 22, inciso 1l da
Lei n®14.941/03.

A sujeicdo passiva em nome do Sr. Pedro Paulo Camacho Bordim foi
calcada no art. 8°, inciso | do Decreto n°® 43.981/05.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 156/162, acompanhada dos documentos
de fls. 163/184, com os seguintes argumentos, em sintese:

- aduz que por ter havido renuncia das disposicdes testamentarias,
homologada judicialmente, sem oposi¢do, transitada em julgado, ndo haveria
incidéncia de impostos, haja vista que ndo chegou a se perfazer a heranga em seu
proveito, logo, inexiste fato gerador do tributo, compreensdo esta abarcada pela
doutrina e jurisprudéncia;
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- reforca que a rendncia se deu antes de recebida a heranca e que néo se
poderia falar na existéncia do fato gerador sobre o qual incidiria imposto;

- diz, ainda, que h& uma bitributacdo, haja vista a incidéncia de dois
impostos sobre 0 mesmo fato gerador, ja que no Auto de Infragdo — PTA n°
15.000058244-84, cobra-se novamente imposto sobre a totalidade dos bens e ndo
somente de parte;

- relata que na medida em que as partes entabularam acordo colocando fim
ao inventario, vindo referido documento ser homologado em juizo, valendo, portanto,
de sentenca, tudo ali deve decorrer, inclusive o calculo do imposto devido, bem como a
responsabilidade pelo seu recolhimento;

- informa que o acordado entre os herdeiros, foi que a herdeira Ana Cristina
seria responsavel unica e exclusiva de imputar-se pelo pagamentofrecolhimento do
ITCD devido pelo espolio e dessa forma, estaria incorreta a inclusdo do Impugnante no
polo passivo deste Auto de Infracdo, ou seja, se ha tributo; 0 mesmo deveria ser arcado
pela referida herdeira, conforme acima demonstrado bem como por meio de
documentos que instruem o0s autos;

- ressalva, tambeém;-que a multa aplicada é descabida, posto que néo se deu
oportunidade de se discutir a divida antes de vé-la autuada;

--assevera que deverd o legislador infraconstitucional -observar os ditames
previstos nas limitacbes ao poder de tributar, ndo olvidando os principios
constitucionais nas normas relativas a exigéncia de obrigacao tributéria;

] - acentua que 0 acessorio'segue o principal e que ndo haveréa cobranca de
multa se a obrigacdo principal deixar de existir por vicio no vinculo obrigacional, qual
seja, a lei; -

~ --cita doutrina que corroboraria com sua erudigéo, onde o legislador esta
obrigado a observar os principios das limitacdes ao poder de tributar;

- menciona entendimento do Ministro Gilmar Mendes e o0 RE n° 18.331;

- isto posto, alega que se mantidos os Autos de Infracdo, se ferira sentenca
transitada em julgado que veio por homologar a rentncia da heranca pelo Impugnante,
e ainda, por estabelecer a responsabilidade Unica e exclusiva quanto ao recolhimento de
qualquer imposto advindo da heranca deixada pelo Espolio de Delminda Bordim, pela
herdeira Ana Cristina;

- renova sua interpretacdo de que no caso digladiado ndo ha que se falar em
imposto devido, posto que sobre a rendncia da heranga, que nao pode ser parcial, ndo
incide tributacdo, conforme j& amplamente aceito pelos tribunais superiores, sendo
imprescindivel a revisdo e reforma das penalidades impostas;

- alega, por fim, que os valores langados para fins de apuracdo e fixacdo do
tributo cobrado ndo se equivalem aos valores dos bens partilhados, provenientes da
heranca.

Pede pela procedéncia da impugnacdo tornando insubsistente o Auto de
Infracdo, requerendo o direito de produzir provas documentais e periciais.
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As fls. 188/189 do presente PTA, o Fisco reformula o lancamento para
incluir a Multa Isolada prevista no art. 25 da lei n°® 14.941/03, pela ndo apresentacao da
DBD, conforme Termo de Reformulacéo as fls. 195.

Devidamente intimado, o Autuado ndo se manifesta.
O Fisco se manifesta as fls. 199/210.

Preliminarmente, salienta que o fato gerador aqui mencionado ocorreu
quando da homologacdo do acordo entre os herdeiros e se deu sob a égide da lei n°
14.941/03, regulamentada pelo Decreto n® 43.981/05, ndo olvidando os dizeres
elencados no art. 155, inciso | da Constituicdo Federal, afastando quaisquer insinua¢des
sobre a ndo observancia de principios constitucionais, pois a legislacdo aplicada é
recepcionada pela nossa Magna Carta.

Reitera que as multas e juros sdo determinagGes legais, fembrando que o
fato gerador em questdo ocorreu sob a égide da Lei _n® 14.941/03 e| Decreto n°
43.981/05. '

Cita a Resolucdo 2.880/97, o.art. 161 do CTN e jurisprudé;ncia do STJ.

Salienta que a aplicagdo de juros e multas, consoante os ditames elencados
na legislacdo acima, sdo imperativos prescritos por lei.

Afirma ndo ser prospera a pretensdo do Contribuinte, pois a rendncia ao
direito.‘de 'heranga, veio depois de té-la aceito e esta-aceitagdo esta amplamente
comprovada nas fls, 15, 19, 21, 22, 29 a 43 dos autos. Inclusive, nas fls. 43/44, requer a
abertura do testamento (10/04/16), sendo. que em 03/10/16 houve a homologagédo da
rendincia do mesmo (fls. 159 e 165).

Diz quie o Cédigo Civil, art. 1.804, determina que a aceitacdo da heranca é
definitiva. Ja oart. 1805 descreve a forma de se demonstrar a aceitacdo que pode ser
expressa ou-tacita. No caso, a aceitacdo foi expressa, tendo sido inclusive nomeado
inventariante.

Dai, conclui o Fisco que a renuncia trazida aos autos € uma rendncia na
modalidade translativa e ndo abdicativa no que se refere as disposi¢des testamentarias.

Alega que deve ser levado em conta que o processo de inventario que
comecou litigioso, terminou de forma consensual. Nestas situacfes, a jurisdicdo é
voluntaria. O Juiz se limita a dar legalidade ao ato, ndo julgando o mérito. E foi nestas
condicBes em que foi homologado o Termo de Rendncia assinado as fls. 159 dos autos.
Assevera que ndo ha nenhuma referéncia ao artigo do Cadigo Civil e que uma vez
aceita a heranga, a renuncia sé pode ter a interpretagéo de renuncia translativa.

Salienta que o ITCD alcanga o herdeiro testamentério, por ser ele
beneficiario da heranga, pois houve um testamento e as disposi¢des testamentarias
foram renunciadas posteriormente a aceitacéo dele.

E que, dessa forma, o ITCD recai sobre o valor total da quota testamentéria,
onde 50% do patrimdnio, que € a parte disponivel, foi destinado ao Autuado, que
também € herdeiro necessario juntamente com a sua irma nos outros 50%, percentual
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este gque se caracteriza como legitima, que foi dividido entre os dois, em conformidade
com planilha de célculo deste PTA (fls. 190).

Destaca que o Estado de Minas Gerais, ao exercer a competéncia
constitucionalmente prevista (art. 155, inciso I, CF/88), disciplina o imposto ora em
discussao por meio da Lei n°® 14.941/03.

Informa que o prazo para pagamento do ITCD conta-se a partir da abertura
da sucesséo. De acordo com o art. 1.784 do Cddigo Civil de 2002, aberta a sucessao, a
heranca transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos, ou seja, no instante da morte
do de cujus abre-se a sucessao.

Reforca a legalidade da incidéncia do ITCD no caso guerreado, com
respectivas multas e juros, refutando de maneira clara as alegacdes da Defesa.

Afirma que a tese sobre a exclusdo do polo passivo do Autuado nio pode
prosperar, posto que ndo existe no ordenamento juridico. legislacdo que' possibilite a
transferéncia de responsabilidade passiva tributaria-através de convencdo particular,
mesmo que tenha sido efetivado nos autos do-inventario.

Acrescenta que se deve relevar que 0 acordo de vont dé faz lei entre as
partes ndo atingindo, no-caso- guerreado, as atribuicoes e competéncias da Receita
Estadual de Minas Gerais. |

Alega que a lei é indubitavel, nos termos dos arts. 109 e 123 do CTN,
acerca da inoponibilidade de convengdes ‘particulares-a respeito da responsabilidade
pelo pagamento de tributos e sujeicdo passiva.

Cita doutrinas refor¢ando seu entendimento e rechacando o argumento de
alteragdo do sujeito passivo-da obrigacdo tributaria.

‘Alega ndo haver qualquer bitributacdo e que existem duas Autuacoes, pela
ocorréncia de dois fatos geradores:

- Auto de Infragédo 15.0000.582.44-84 — Recurso 40.010149898.08 referente
ao ITCD causa mortis, que esta sendo contestado nestes autos;

- Doacédo onde foi emitido o Auto de Infragcdo 15.0000.586.55-55 — Recurso
40.010149897.27 referente a renuncia do testamento.

Contesta as alegacdes da Defesa acerca dos valores de apuracao do tributo.

Assevera que utilizou valores de mercado, informagdes colhidas nos
proprios autos, corre¢cdo com as UFEMGs pertinentes.

Por fim, sobre a Multa Isolada, destaca que o Contribuinte foi informado
acerca da reformulacéo do crédito tributario (fls. 196, 197, 198 e 199), com a incluséo
da Multa Isolada elencada no art. 25 da Lei n°® 14.941/03, pois o Contribuinte aduziu o
protocolo, apenas, em 25/09/19, que foi cancelado automaticamente em 28/08/19 por
inércia do contribuinte.

Pede manutenc¢éo do Crédito Tributéario.

DEcIsAo
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Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD, referente ao falecimento da Sra. Delminda Camacho Bordim, conforme
informacfes constantes dos processos judiciais cujas copias vieram ao PTA, sendo
exigido o ITCD, a Multa de Revalidacdo constante do art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e a Multa Isolada constante no art. 25 do mesmo diploma.

Cumpre destacar, inicialmente, que segundo o art. 155, inciso | da
Constituicdo Federal de 1988, compete aos Estados instituir impostos sobre a
transmissd@o causa mortis e doacdo de quaisquer bens ou direitos, a saber:

Art. 155 - Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

I - transmissdo causa mortis e doacdes, de
quaisquer bens ou direitos; —

(.00)

Nessa linha, verifica-se que a Carta Magna indica que o fato gerador do
ITCD ¢ a “transmissdo causa mortis”. Assim, a hipotese de incidéncia-do ITCD ¢ a
transmissdo (mudanca de titularidade), ocorrida em fungao o| falecimento do
proprietario de quaisquer. bens e direitos,

Exercéndo’a sua competéncia constltucmnal 0 estado.de Minas Gerais
editou a-Lei n° 14.941/03, que dispde sobre o Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doagao de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD.

Ressalte-se que a Lei.n° 14.941/03 encontra-se plenamente em vigor, sem
qualquer questionamento de inconstitucionalidade e rege as questdes relacionadas ao
presente processo. -

O fato gerador do ITCD ocorre, segundo a Lei n°® 14.941/03, nas seguintes
hipoteses: -

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doacgdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:
I - na transmissdo da propriedade de bem ou

direito, por sucessdo legitima ou testamentéria;

A Lei n° 14.941/03 deixa explicito que os contribuintes do ITCD so, entre
outros, 0s herdeiros ou legatarios e que esses sdo responsaveis tributarios nas
transmissOes causa mortis, conforme seu art. 12, inciso I, comando legal esse no qual
esté calcada, portanto, a sujeicdo passiva do Autuado. Examine-se:

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

I - o herdeiro ou legatdrio, na transmissdo por
sucessdo legitima ou testamentéria;

No mesmo sentido, o art. 8°, inciso | do Decreto n° 43.981/05. Confira-se:

Art. 8° E contribuinte do ITCD:

I - o sucessor ou O beneficiadrio, na transmisséao
da propriedade de bem ou direito, por ocorréncia
do ébito;
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No caso dos autos, o Autuado encontra-se na posicao de herdeiro, situacao
reconhecida em sua defesa.

Destaque-se que na hipoOtese de falecimento, a heranca se transmite
automaticamente aos herdeiros legitimos, conforme o art. 1.784 do Cdédigo Civil, a
saber:

Art. 1.784. Aberta a sucessao, a heranca

transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos
e testamentéarios.

Ja o Codigo Tributario Nacional define os sujeitos passivos da obrigacao
tributaria em seu art. 121, in verbis:

Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo principal
¢ a pessoa obrigada ao pagamento de .tributo ou
penalidade pecuniéaria. —

Pardgrafo tUnico. O sujeito passivo da| obrigacéo
principal diz-se: '

I - Contribuinte, guando tenha relacdo-pessoal e
direta com a situacdo que rconstitua o respectivo

fato gerador; (...) :

Isto posto, tem-se que o Autuado, num primeiro momento,|aceita a heranca,
gerando a obrigacdo tributaria pertinente ‘ao recolhimento do ITCD “causa mortis” em
questéo.

Os documentos relativos &' chamada-*Rentncia Translativa”, as fls. 124,
126, 133 e 135 dos autos, discorrem claramente que o Autuado renuncia seu quinhao
hereditario em favor.da outra herdeira, o que caracteriza uma doagéo.

Ora, para haver doacgédo de seu quinhédo, tem que se haver primeiramente a
aceitacdo do mesmo, o que conforme ja disposto, caracteriza o fato gerador do ITCD
“causa mortis” cobrado neste PTA. Inclusive, a doacdo da heranga recebida gera outro
fato gerador, e consequentemente nova obrigacao tributaria, ou seja, o ITCD referente a
Doacdo e que esta sendo cobrado no PTA de n°® 15.000058655-55.

Por derradeiro, cabe mencionar o art. 1°, inciso V da Lei n® 14.941/03, que
assim dispde:

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

V - na desisténcia de heranca ou legado com

determinacdo do beneficiario.

Isto posto, a renuncia translativa seria um ato complexo, ensejando em
aceitacdo (ITCD causa mortis) e transferéncia (ITCD doacdo inter vivos) do direito
para outrem.

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais do ITCD e da Multa de Revalidagéo
prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03, in verbis:
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Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretarda a
aplicacdo de multa, calculada sobre o wvalor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT- havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cingquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

Da mesma forma, correta a exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 25

do mesmo diploma legal, pela auséncia de apresentacédo regular da DBD:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entregd-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre |0 montante
do imposto devido.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislagéo tributaria, estando o crédito

tributéario regularmente formalizado e ndo tendo o Sujeito Rassivg apresentado prova

capaz de elidir o trabalho fiscal, corretas-as exigéngias fiscais.

Diante do exposto,”ACORDA a 3* Camara de:Jnga ento do CCMG, a

unanimidade, em_julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios;-0s Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira e Thiago Alvares Feital.

cSP
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Sala das' S_essﬁes, 12 de maio de 2021.

Renata Pereira Schetini
Relatora

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor
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