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Impugnacéo: 40.010149778-42
Impugnante: Adriano Verissimo Alves
CPF: 277.243.606-34
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Origem: DF/Divindpolis
EMENTA

RESTITUICAO — ITCD. Pedido de restituicdo do valor pago-a titulo de Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagéo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD),
sob o fundamento de recolhimento indevido do imposto por apufracéo incorreta da
base de calculo. Entretanto restou comprovado, nos autos a degadéneia do direito
da Requerente em pleitear a restituicdo. N&o reconhecido o dirgito a |restituicdo
pleiteada. ' '

Impugnacao improcedente. Decisdo unanime..

RELATORIO

O Requerente pleiteia da Fazenda Publica Estadual, conforme documento
de fls. 02, a restituicdo dos valores pagos relativamente ao ITCD, ao argumento de
recolhimento indevido-do imposto por erro na base de calculo.

‘O _pedido foi indeferido pela Delegacia Fiscal, nos termos do Parecer de fls.
19/20, por-entender a Fiscalizacdo que estaria decaido o direito do Impugnante de
pleitear a restituigéo.

Inconformado, o Requerente apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 22/30, afirmando, em sintese:

- informa que recolheu integralmente o ITCD de uma doacdo que nédo se
concretizou e, posteriormente, retificou a DBD, tendo o estado reconhecido a
desisténcia da doagdo;

- aponta que, uma vez que a doagdo ndo se realizou — 0 que estaria
provado nos autos — o imposto deve ser restituido, sob pena de locupletamento por
parte do estado;

- amparada nestes argumentos, a Impugnante pede a procedéncia da
impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 36/39, em resumo, aos seguintes
fundamentos:

- aduz que o Impugnante informou a doacao de 3 (trés) imoveis e recolheu o
imposto em 30/01/12 (fls. 06/07);
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- acrescenta que a doacdo de 2 (dois) destes imoOveis acabou ndo se
efetivando e nova declaracédo foi transmitida somente com o imdvel restante, ficando os
bens transmitidos isentos do imposto;

- informa que em 20/10/19 o Impugnante pleiteou restituicdo do valor pago;

- pondera que, no presente caso trata-se de hipoOtese de restituicdo do
indébito prevista no art. 165, inciso | do Cddigo Tributario Nacional — CTN;

- esclarece que nos termos do art. 168 o direito de o sujeito passivo pleitear
a restituicdo para os casos do inciso | do art. 165, ambos do CTN, extingue-se em 5
(cinco) anos contados da data da extin¢do do crédito tributario;

- acrescenta que a extingdo do crédito tributario, em se tratando de tributo
sujeito a langcamento por homologagédo, se da no momento do pagamento| antecipado,
como esclarece o art. 3° da Lei Complementar (LC) n°® 118/05; -

- destaca que no presente caso, como 0 pagamento antecipado. foi feito em
30/01/12, apesar de ter apresentado documentos adicionais para que fosse processada a
Declaracdo de Bens e Direitos — (DBD).--ITCD em 24/11/16, a restituicdo em si so foi
pleiteada em 30/10/19, portanto resta caracterizada a decadéncia. '

Pede, entdo, que éeja julgada improgcedente a impugnacdo, mantendo-se o
indeferimento do pedido de restituicéo.

DEcIsAo

Trata-se de requerimento_de restituicdo dos valores pagos relativamente ao
ITCD, ao argumento de recolhimento indevido do imposto por erro na base de calculo.

Uma'vez que é incontroversa a existéncia do indébito, o cerne da questdo
diz respeito-apenas a ocorréncia ou ndo de decadéncia do direito de pleitear a sua
restituicdo. O direito a repeticdo do indébito esta previsto no art. 165, inciso | do
Caodigo Tributario Nacional:

CTN

Art. 165. 0 sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a
restituicdo total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento,

ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos
seguintes casos:

I - cobranca ou pagamento esponténeo de tributo
indevido ou maior que o devido em face da
legislacdo tributéria aplicéavel, ou da natureza
ou circunsténcias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido;

IT - erro na edificacdo do sujeito passivo, na
determinacdo da aliquota aplicéavel, no céalculo do
montante do débito ou na elaboracédo ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento;
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IITI - reforma, anulacdo, revogacdo ou rescisdo de
decisdo condenatéria.

(...)

Estabelece o dispositivo que o sujeito passivo tem o direito a restitui¢cdo do
tributo pago indevidamente. Contudo, o Cadigo condiciona o exercicio deste direito ao
prazo previsto no art. 168, que é de 5 (cinco) anos.

No caso dos tributos sujeitos ao lancamento por homologagcdo — dentre os
quais se inclui o ITCD — o inicio deste prazo quinquenal é a data em que foi realizado
0 pagamento adiantado, pois é nesta data que se considera extinto o crédito tributario.

Confira-se:

CTIN

Art. 168. O direito de pleitear-——a restituicéo
extingue-se com o decurso do .prazo de|5 (cinco)
anos, contados:

I - Nas hipdteses jdos incisos I e II do artigo
165, da data'da extincdo dojcrédito tributario;

C.4 :
[ LC n® 118/05

Art.l 3° Pava efeito de interpretacdo do inciso I

do art. 168'da Lei|n°® 5!172, de 25 de outubro de

1966 - Coddigo Tributadrie Nacional, a extincdo do

crédito mributdrie—ocorre, no caso de tributo

sujeito a “langamento por homologacdo, no momento

do pagamento antecipado de que trata o § 1° do
| art. 150 da referida Lei.

o (..)

~No caso dos autos tem-se que o Impugnante declarou o ITCD e procedeu ao
recolhimento do valor respectivo em 30/01/12. Portanto, quando pleiteou a restituicao,
em 30/10/19, ja havia decorrido dois anos e nove meses do fim do prazo decadencial,
uma vez que este se exauriu em 29/01/17.

Como ensina Aliomar Baleeiro, o prazo decadencial no direito tributario —
a exemplo do que se da na sua disciplina privatistica — nao se interrompe. Por essa
razdo ndo se poderia cogitar, por exemplo, que a apresentacdo de declaracéo
retificadora influisse no seu decurso.

Além do mais, como argumenta o Fisco em sua manifestacdo, o
requerimento de corre¢do da declaracdo original “[...] ndo formaliza o pedido de
restituicdo, por ndo obedecer ao disposto nos arts. 28 e 32 ambos do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA”.

Dessa forma, correto o indeferimento do pedido de restituicdo efetuado pelo
Fisco.

Né&o reconhecido o direito a restituicdo pleiteada.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacéo. Participaram do julgamento, além

23.655/21/3° 3
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 26/02/2021 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

dos signatarios, os Conselheiros Alexandre Périssé de Abreu (Revisor) e Victor
Tavares de Castro.

Sala das Sessdes, 09 de fevereiro de 2021.

Thiago Alvares Feital
Relator

Eduardo de Souza Assis
Presidente

CSD
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