CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 22.304/19/28 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.001172717-89

Impugnacéo: 40.010147641-64

Impugnante: Steel Wire Distribuidora de Arames e Cordoalhas Ltda
CNPJ: 71.892020/0001-62

Coobrigada: Arames Vale do Aco Eireli
IE: 002191653.00-36

Proc. S. Passivo: Bruno Moreira Valente/Outro(s)

Origem: DFT/Tedfilo Otoni

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA, = SUBSTI'i'UI(;AO; TRIBUTARIA -
DESTINATARIO - CORRETA A ELEICAO. Correta a eleigdo da|destinataria
das mercadorias para o polo passivo da obrigacao:tributaria, nos termos do art.
15 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, em razéo do disposto no art.-22, § 18 da
Lei n° 6.763/75. n

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST
- PROTOCOLO/CONVENIO. /Constatada a falta de retencéo e recolhimento de
ICMS/ST, devido pela Autuada, estabelecida em outra unidade da Federacéo, na
condicdo de 'substituta tributaria, nas remessas interestaduais para contribuintes
| mineiros, por for¢ca do Protocolo ICMS n° 32/09. Infragdo caracterizada nos
. termos do art. 13 da-Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. Exigéncia de ICMS/ST e
da Multa de Revalidagdo em dobro capitulada no art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso |
da Lein®6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST- PROTOCOLO/CONVENIO. Constatada a retencdo e
recolhimento a menor de ICMS/ST, devido pela Autuada, estabelecida em outra
Unidade da Federacdo, na condicdo de substituta tributaria, nas remessas
interestaduais para contribuintes mineiros, por for¢a do Protocolo ICMS n° 32/09.
Infragdo caracterizada nos termos do art. 13 da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02. Exigéncia de ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo em dobro
capitulada no art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso | da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de retencéo e de recolhimento e a retencdo e
0 recolhimento a menor de ICMS/ST, devido pela Autuada, contribuinte substituto
tributario, por forca do Protocolo de ICMS n° 32/09, nas operacdes subsequentes com
as mercadorias listadas no subitem 18.1.50, 18.1.51 e 18.1.56 (redacdo vigente até
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31/12/15) e Capitulo 10, a partir de 01/01/16, ambos da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, destinadas a contribuintes mineiros, no periodo de 01/01/14 a 30/06/18.

Foi incluida como Coobrigada a empresa Arames Vale do Aco Eireli, I.E.
002.191.653.00-36, destinataria das mercadorias, com fulcro no art. 15 da Parte 1 do
Anexo XV do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso
Il e 82°inciso I da Lei n®6.763/75.

Instruem os autos, dentre outros os seguintes documentos: o Auto de Inicio
de Acéo Fiscal — AIAF (fls. 19/20), o Relatorio Detalhado (fls. 07/16) e o DVD-R de
fls. 21, contendo as planilhas demonstrativas da apuracdo e outros documentos
correlatos.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente ‘e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 52/56: |

Alega que a responsabilidade atribuida a ela € indevida. |

Informa que, sediada no estado de ‘Sao Paulo, trabalha'no ramo industrial,
comercializando artigos-metalicos como arames. farpados, fios de ferro ou-aco, cordas,
cabos, dentre outros, e forneceu materiais a empresa mineira_Arames Vale do Ago
Eireli, a-qual ;possui como atividade econémica principal a fabricacdo de produtos
trefilados de metal e como atividades secundarias'o comércio varejista de ferragens e
ferramentas e producéo de arames de aco.

Entende que a responsabilidade de recolhimento do ICMS Substituicéo
Tributaria deve ser! atribuida a empresa destinataria dos produtos, nos termos do
disposto no art. 18;-inciso | e}V do Anexo XV do RICMS/02.

Assevera que se verifica do inciso | do art. 18 supracitado que a substituicdo
tributaria ndo se aplica nos casos de venda de produtos destinados a industria que o
fabrica.

Diz que a empresa mineira declarou expressamente a Impugnante que 0s
materiais adquiridos ndo seriam utilizados para fins de comercializacdo, conforme faz
prova o documento anexo a impugnacao.

Aduz que o inciso 1V, complementado pelo § 2°, inciso Il do mesmo art. 18,
deixa claro que a responsabilidade pelo recolhimento do tributo quando a mercadoria
ndo é empregada em processo de industrializacdo é exclusiva o recebedor industrial.

Conclui que a indastria ou empresa que adquire material e ndo o utiliza
como insumo de sua cadeia produtiva, fica obrigada ao recolhimento do ICMS/ST, no
momento em que promover a saida do material do seu estabelecimento. No caso, a
responsabilidade seria da Coobrigada Arames Vale do Aco, independentemente de ela
usar os produtos como insumo em sua produc¢do ou apenas revender 0s produtos.

Traz a Orientagdo Tributaria DOLT/SUTRI n° 01/07, item V.b.4, que
entende estar de acordo com o seu entendimento.
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Alega ser ilegitima a presungdo do Fisco de que, em razdo de ndo haver
registro de utilizacdo de todos os produtos comprados pela Coobrigada como matéria
prima industrial, tais produtos seriam revendidos, 0 que acarretaria a obrigagéo pelo
recolhimento do ICMS/ST pela empresa paulista.

Sustenta que a presunc¢do adotada pelo Fisco milita em favor da Impugnante
e que, de acordo com os preceitos constitucionais, qualquer penalidade jamais podera
ser aplicada por presuncgéo, especialmente as penas administrativas.

Requer, ao final, a procedéncia da impugnacao.
Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizagdo, em manifestagdo de fls. 95/121, refuta as alegacdes da
Defesa.

Informa, inicialmente que o Sujeito Passivo Principal comercializa arames
de varios tipos (lisos, farpados, galvanizados, recozidos, dentre outros), |classificados
nas posicdes 7217.1090, 7217.2090 e 7313.0000; além de cordoalhas| para-curral,
também de classificacéo fiscal 7313.0000; produtos esses que, em sua quase| totalidade
sdo importados, conforme aliquota interestadual aplicada em suas vendas + 4% (quatro
por cento). . :

Assevera que tais mercadorias sdo contempladas nos itens 50, 51 e 56 do
Anexo-Unico do Protocolo ICMS/n% 32/09, sendo que a Autuada efetuou retencio a
menor, com consequente recolhimento a menor. do TCMS Substituicdo Tributaria
devido, bem' como, deixou de efetuar a retencdo e o recolhimento do ICMS
Substituicdo Tributaria, em rela¢do as notas fiscais objeto do presente feito fiscal.

Esclarece que o destinatario mineiro das mercadorias — Arames Vale do
Aco Eireli-— ora Coobrigado, tem por cddigo de atividade econdmica principal o
CNAE 25.92-6-02 (Fabricacdo de produtos de trefilados de metal, exceto
padronizados) e, por uma das suas atividades secundérias, a de codigo 47.44-0-01
(Comércio Varejista de Ferragens e Ferramentas).

Aduz que para a aplicacdo da hipétese de inaplicabilidade da substituicdo
tributéria, a teor do disposto no art. 18, inciso IV do Anexo XV do Decreto Estadual
43.080/02 (RICMS/02), restaria a comprovacdo material de que o destinatario
efetivamente efetua, apenas e tdo somente, a industrializacéo da totalidade dos produtos
adquiridos.

Descreve, as fls. 96/98 dos autos, os procedimentos adotados que levaram a
conclusédo de que o Coobrigado exerce atividade tipica de revenda dos produtos, nao se
podendo sequer cogitar que 0s mesmos lhes sirvam de matéria-prima, ou como
produtos intermediarios, ou como material de embalagem, condi¢bes essas que,
isoladamente observadas, poderiam implicar hipOtese de inaplicabilidade da
substituicdo tributaria preconizada no art. 18, inciso IV do Anexo XV do RICMS/02,
que, para ser manejada, pressupde que o destinatario industrial ndo comercialize as
mercadorias como adquiridas.

Assevera que 0 Sujeito Passivo Principal, por seu turno, deixa de atender,
também, a condicdo formal estabelecida no 8 4° do art. 18 do Anexo XV do
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RICMS/02, omitindo-se de informar no campo destinado as “Informagdes
Complementares” das notas fiscais que emite, a fundamentagdo para eventual hipotese
de inaplicabilidade da substituicdo tributaria, como pela legislacdo exigido, dando
pleno azo a interpretacdo de que, ndo apenas sabia da destinacdo comercial de revenda
de seus produtos, como tambem, logrou auferir vantagem concorrencial em face de
fornecedores dos mesmos produtos.

Descreve a metodologia adotada para a apuragdo do ICMS Substituicdo
Tributaria devido ao estado de Minas Gerais, bem como da aplicacdo da multa de
revalidacao, nos moldes previstos na legislacao.

Afastando as alegacdes trazidas na Impugnacéo, traz as normas legais que
fundamentam o instituto da Substituicdo Tributaria, quais sejam: art. 150, § 7% art.
146 da CF/88, art. 4° art. 6° e art. 9° da Lei Complementar n° 87/96, 0s (quais
transcreve.

Sustenta que do art. 9° da LC n° 87/96 regula o limité na ado¢do de tal
instituto em relacdo as operacOes interestaduais, deferindo aos C nvenios ou
Protocolos firmados entre estados signatarios, como espécies que sao e acordos, a
condicdo de plataforma autorizadora para a sua msﬂtuu;ao em operac0es interestaduais.

Assevera-que as mercadorias alvo da autuacdo encontram-se relacionadas
no Anexo Unico.do Protocolo ICMS n° 32/09, do qual os estados de Minas Gerais e de
Sao.-Paulo, sdo signatarios, sendo’ que o/ estado’ de Minas Gerais, incluiu tais
mercadorias & pauta da substitui¢do’ tributaria nas_operaces interestaduais realizadas
com contribuintes daquele estado, a teor do 8 8°, item 1, do art. 22 da Lei 6.763/75,
reproduzindo os comandos.contidos na Clausula primeira do citado Protocolo.

Sustenta que_foi inserido ainda na legislagdo mineira, por meio do art. 22,
inciso Il, §8 18, 19°¢ 20, da Lei 6.763/75, chamando a compor o polo passivo nas
situacdes em que a obrigacéo tributaria principal seja inadimplida, no todo ou em parte,
pelo_contribuinte substituto, o destinatario mineiro das operacdes nascidas em Sao
Paulo, ainda que sejam varejistas.

Salienta que, no presente caso, no regime da substituicdo tributéria, o
estabelecimento remetente das mercadorias, ora Impugnante, figura como contribuinte
na relacdo tributaria em relacdo aos fatos geradores presumidos posteriores as
operacdes por ele realizadas.

Argui que a argumentacdo da Impugnante, em sede de mérito, decorre de
processo silogistico, no qual, a premissa maior seria a falta de previsdo legal para —
pelo manejo de hipdtese de inaplicabilidade da substituicdo tributaria a espécie - sua
inclusdo ou manutencdo no polo passivo da autuacdo, por forga dos seguintes
dispositivos legais: 1) art. 18, inciso | e IV do Anexo XV do RICMS/02 e § 2°, inciso 11
do mesmo artigo; e Il) Orientacdo Tributaria DOLT/SUTRI n° 001/2007, item V.b.4,
0s quais transcreve com redagdes vigentes a epoca dos fatos geradores.

Sustenta que a Orientagdo Tributaria supracitada apenas revela a indicagéo
de conduta em face da normatividade contida e vigente no inciso 1V do art. 18, do
RICMS/02, ao ano de 2007, e até em funcdo de se permitir a compreensdo do enfoque
adotado pela Fiscalizagcdo, transcreve a mais recente disciplina regente dos fatos
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ensejadores da constituicdo do crédito tributario (art. 18, inciso | e 1V, § § 2° e 4° do
Anexo XV do RICMS/02).

Observa que a Declaragéo trazida aos autos pela Impugnante, na qual afirma
0 Coobrigado de que ndo objetivava revenda dos produtos adquiridos da Impugnante,
foi firmada em dezembro de 2014, o que vale dizer que, mesmo sem a possuir, a
Impugnante ja realizava vérias operacdes (conforme planilhas de apuracao) sem efetuar
a retencdo e o devido recolhimento do ICMS Substituicdo Tributaria, ou efetuando
retencdo e recolhimentos a menor, ainda que em poucas situagdes. Logo, a sua conduta
néo foi determinada pela existéncia de tal declaracdo.

Alega gque ndo se trata aqui de presuncdo manejada pela Fiscalizagdo, como
sustentado pela Impugnante, mas de constatacdo, derivada de informacdes prestadas
pelo préprio Coobrigado, através dos documentos fiscais que emite, e das declaracdes
que é obrigado a prestar (PGDAS), que demonstra que entre 95% (hoventa e cingo por
cento) e 99% (noventa e nove por cento) do que comercializa refere-se a produtos que
ja teriam sido tributados em operacdes precedentes-ou ngo sofreram qualquer processo
de industrializacdo em seu estabelecimento;-que ndo produz as mercadorias objeto do
presente trabalho, o que ja afastaria, de imediato, a hipotese do inciso | do art. 18 da
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. -

Assevera que, por outro lado, as informacGes acerca de-recolhimentos
efetuados pela Impugnante, constantes das Planilhas de Apura¢do, ndo amparam as
notas fiscais objeto do presente feito fiscal.

Destaca a redacdo do inciso IV--que foi acrescida mediante o Decreto
47.314, de 28 de dezembro. de 2017, produzindo efeitos apenas a partir de 1° de janeiro
de 2018. Entretanto, tanto'a redagédo precedente quanto a nova redagéo ja amparariam a
exigéncia fiscal. Tal -alteragdo decorre do alcance que se pretendeu emprestar a
normatividade das hipoteses de inaplicabilidade da Substituicdo Tributaria - em geral -
e no caso particular, ao inciso IV do art. 18.

Assevera que em varios casos semelhantes 0s 6rgdos consultivos préprios
da Instituicdo ja se posicionaram a respeito (conforme Consultas de Contribuintes
DOLT/SUTRI de n° 230/2017, 230/2016, 189/2016, 045/2016 e 012/2016), bem como
0s acorddos que amparam a pretensdo, da lavra desse Egrégio Conselho, que se
repetem pelas Camaras, e do qual destaca-se o Acorddo 4.650/16/CE, que aprecia
recurso contra decisdo proferida pelo juizo a quo, lastreada no Acérdao 22.096/16/12.

Transcreve excertos da Consultas de Contribuintes n® 230/2017 e do
Acordao exarado pela Camara Especial (4.650/16/CE), anteriores a modificacdo da
norma anteriormente referenciada, dos quais depreende, que a situacdo fatica havera de
preponderar na interpretacdo das hipOteses de excecdo que redundem em
inaplicabilidade da Substituicdo Tributéria, quando e onde a aplicabilidade é a regra
geral.

Ressalta que ndo serd a mera indicacdo de atividade industrial como
atividade econdmica principal, ou mesmo como uma de suas atividades secundarias,
que definira que o contribuinte de fato o é, para fins de aplicacdo do disposto no inciso
IV, art. 18, Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.
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Resume o0s aspectos que, cumulativamente observados, implicariam a
hipotese de Inaplicabilidade da Substituicdo Tributéria: a) que a operacdo tenha por
destino estabelecimento industrial, nos termos da legislacdo tributaria de nosso estado,
numa perspectiva fatica; b) que as mercadorias sejam usadas como matéria-prima,
produto intermediario ou material de embalagem, pelo mesmo, o que ja afastaria varias
outras formas de industrializacdo; c) que tais mercadorias - ndo necessariamente em
sua totalidade -, ndo sejam comercializadas como adquiridas; d) que, o Sujeito Passivo
por Substituicdo declare no campo das Informacgdes Complementares dos documentos
fiscais que emite, a hipotese de Inaplicabilidade da Substituicdo Tributaria em que se
baseia.

Ressalta que a condi¢ao formal imposta no item “d” ndo foi observada pelo
Sujeito Passivo, deixando o mesmo de explicitar o fundamento da sua_conduta nas
notas fiscais emitidas, mas isso ndo seria, por si so, suficiente para afastar a hipdtese de
inaplicabilidade da Substituicdo Tributaria.

Destaca as provas, constantes dos autos; que atestam a natureza quase-que
exclusiva de estabelecimento comercial de-revenda do, destinatario das mercadorias,
quais sejam: a) analise dos PGDAS, que demaonstra gue; menos de 2% (dois |por cento)
do total do que comercializa sofre algum 'processo de industrializacdo em seu
estabelecimento; b)-analise dos CFOPs das Notas Fiscais emitidas pelo Coobrigado que
evidencia que 94,6% (noventa e quatro virgula seis por cento) do.que comercializa ndo
sofre qualquer’ processo de industrializacdo em seu: estabelecimento ou, mesmo que
sofra e o contribuinte se enquadre ‘'na condi¢cdo de’ Contribuinte Substituto, o ICMS
Substituicao Tributaria ja teria sido 'recolhido-em operacéo precedente (CFOP 6404); c)
recolhimentos efetuados a titulo de substituicdo tributaria pelo Coobrigado, em
montante proximo a zero, para o periodo observado.

Informa que o detathamento de tais informacdes e anélises faz parte do
“Relatorio Detalhado™ que acompanha o Auto de Infragao.

Observa a natureza quase exclusiva de estabelecimento de revenda dos
produtos adquiridos, contrapondo-se a figura de industrial declinada em seu CNAE
principal, afastando-se as possibilidades de congruéncia para com as condigcdes
contidas nos itens “a”, “b” e “c” precedentes e a hipotese de inaplicabilidade ventilada.

Conclui que, assim sendo, aplica-se a regra geral que, havida do Protocolo
ICMS n° 32/09 e perpassada pela Lei 6.763/75, é admitida ao Decreto 43.080/02, no
art. 13, Parte 1, Anexo XV, que confere a Impugnante a responsabilidade por retencédo
e recolhimento do ICMS Substituicdo Tributaria, bem como a fundamentacdo para a
solidariedade passiva do destinatario mineiro, no art. 15, Parte 1, Anexo XV do
RICMS/02.

Requer, portanto, a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 125/143, opina, pela
procedéncia do langamento.

DEcisAo
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Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteracées.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de retencdo e de
recolhimento e a retencéo e o recolhimento a menor de ICMS/ST, devido pela Autuada,
contribuinte substituto tributario, por for¢ca do Protocolo de ICMS n° 32/09, nas
operacdes subsequentes com as mercadorias listadas no subitem 18.1.50, 18.1.51 e
18.1.56 (redacdo vigente até 31/12/15) e Capitulo 10, a partir de 01/01/16, ambos da
Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, destinadas a contribuintes mineiros, no periodo de
01/01/14 a 30/06/18.

Foi incluida como Coobrigada a empresa Arames Vale do Ac¢o Eireli, IE
002.191.653.00-36, destinataria das mercadorias, com fulcro no art. 15.da Parte 1 do
Anexo XV do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidagao prevista no art. 56, inciso
Il e 82°inciso I da Lei n®6.763/75. !

A Autuada, empresa sediada no estado de Sdo Paulo, tendo como atividade
principal o comércio atacadista especializado, de materiais de construcéo (CNAE-F
46.79-6-04), é responsavel na condicdo de Sujeito  passivo por ‘substituicdo, pela
retencdo e pelo recolhimento do ICMS devido, nas 'operagdes subsequentes com as
mercadorias relacionadas 'na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, por forga do
Protocolo de ICMS n° 32/09 e art; 13 da Parte 1 do:RICMS/02.

Reitera-se, por oportuno, que a Autuada remeteu varios tipos de arames
(lisos, farpados, galvanizados, recozidos, dentre outros), os quais classificam-se nas
posi¢cdes NCM/SH de n° 7217.1090, 7217.2090 e 7313.0000, além de cordoalhas para
curral, também de_classifica¢do fiscal 7313.0000, todos relacionados no item 18 do
Anexo XV do RICMS/02, redacdo vigente até 31/12/15 e no Capitulo 10 do mesmo
Anexo, a partir de 01/01/16.

Mediante analise dos documentos fiscais de saida emitidos pela Autuada
Steel com destino a Coobrigada Arames Vale do Aco, verificou-se que 92,3% (noventa
e dois inteiros e trés décimos por cento) do total das vendas das supracitadas
mercadorias ocorreram sem a retengdo/recolnimento do ICMS/ST (Planilha
“APURACAO NNFF SEM RET 2014 a 07 2018”.

Verifica-se ainda que no periodo de fevereiro a outubro de 2014 a Autuada
também realizou retencdo e recolhimento a menor do ICMS/ST, conforme
demonstrado na Planilha “APURACAO NNFF RET a MENOR 2014 a 07 2018”.

Por outro lado, a Coobrigada Arames Vale do Aco promoveu a saida das
mesmas mercadorias, parte nos CFOPs 5.101 e 5.401 (saidas com industrializacédo), e
parte com os CFOPs 6.404, 5.102, 5.405 e 6.102 (saidas sem industrializa¢do), sendo
que as saidas sem industrializacdo correspondem a 94,6% (noventa e quatro inteiros e
seis décimos por cento) do total das saidas realizadas no periodo autuado, relativas as
mercadorias objeto da presente autuacdo, também sem retencdo/recolhimento do
ICMS/ST.
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A Impugnante/Autuada fundamenta sua defesa no argumento de que nao é
responsavel pela retencdo e recolhimento do ICMS/ST em tais opera¢des, em face do
disposto no art. 18, incisos | e IV do Anexo XV do RICMS/02, devendo a
responsabilidade de recolhimento do ICMS/ST ser atribuida a empresa destinataria dos
produtos.

Apresenta, para comprovar seu argumento, a declaracao firmada pelo socio-
diretor da empresa destinataria das mercadorias Arames Vale do Aco Eireli, acostada a
fl. 66 dos autos, na qual afirma que “a compra dos materiais junto a empresas
Steelwire Distribuidora de Arames e Cordoalhas Ltda ndo se destina a revenda dos
mesmos”.

Entende a Impugnante que o teor do inciso 1V, complementado pelo § 2°,
inciso Il do supracitado art. 18, deixa claro que a responsabilidade pelo-recolhimento
do tributo quando a mercadoria ndo é empregada em processo._de industrializagdo €
exclusiva o recebedor industrial, ficando a destinataria que adquire material e ndo o
utiliza como insumo de sua cadeia produtiva, obrigada ao recolhimento do ICMS/ST,
no momento em que promover a saida do material do seu estabelecimento:No caso, a
responsabilidade seria da Coobrigada /Arames: Vale do Aco, independentemente de ela
usar 0s produtos como insumo em sua producdo ou apenas revender.os produtos.

Alega ser ilegitima a presuncio do ‘Fisco de que, em razdo-de ndo haver
registro de utilizacdo de todos os produtos comprados pela Coobrigada como matéria
prima industrial, tais produtos seriam revendidos, 0 que-acarretaria a obrigacdo pelo
recolhimento do ICMS/ST pela empresa paulista:

Por outro lado, o ;/Fisco afirma que, para a aplicacdo da hipdtese de
inaplicabilidade da substituicdo tributaria, a teor do disposto no art. 18, inciso IV do
Anexo XV.do RICMS/02, haveria que se comprovar que o destinatario efetivamente
efetua, apenas e tao somente, a industrializacao da totalidade dos produtos adquiridos.

: Observa o Fisco que a declaracdo trazida aos autos pela Impugnante, foi
firmada em dezembro de 2014, ou seja, antes mesmo de a possuir, a Impugnante ja
realizava varias operacGes, sem efetuar a retencdo e o devido recolhimento do ICMS
Substituicdo Tributaria, ou efetuando retencéo e recolhimentos a menor. Logo, a sua
conduta ndo foi determinada pela existéncia de tal declaracéo.

Informa ainda o Fisco que o contribuinte destinatéario, ora Coobrigado, tem
como atividade econdmica principal a “Fabricacdo de produtos de trefilados de metal,
exceto padronizados (CNAE 25.92-6-02) e, como uma de suas atividades secundarias,
a de cddigo 47.44-0-01 (Comercio Varejista de Ferragens e Ferramentas). Entretanto,
menos de 2% (dois por cento) do total dos produtos que comercializa sofre algum
processo de industrializacdo em seu estabelecimento.

Merece destacar que situacdo semelhante foi tratada no Acérddo n°
23.336/19/3%, o qual deixou claro que, para o deslinde da questdo, seria necessario
analisar o contexto em que se encarta o citado art. 18, Parte 1, Anexo XV, do
RICMS/02.

Como se V&, a discussdo dos presentes autos cinge-se sobre a aplicabilidade
ou inaplicabilidade do citado dispositivo regulamentar na situacdo em que o
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destinatario do produto sujeito a substituicdo tributaria exerce, ao mesmo tempo,
atividade industrial e atividade comercial no mesmo estabelecimento.

Neste sentido, vale lembrar que a legislacdo dispde que cabe ao remetente
das mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do referido Regulamento do
ICMS, quando destinadas a “estabelecimento de contribuinte deste Estado”, a
responsabilidade, na condicdo de sujeito passivo por substituicdo, pela retencdo e pelo
recolhimento do ICMS devido nas operac@es subsequentes.

Tal responsabilidade aplica-se quer se trate de:

- “estabelecimento industrial situado neste Estado ou nas unidades da
Federagdo com as quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou convénio para a
institui¢do de substitui¢do tributéria” (conforme art. 12 da Parte 1 do Anexo XV);

- “remetente ndo industrial situado em unidade da Federacdo com ‘a qual
Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou convénio para.a-instituigdo de substituicdo
tributaria” (conforme art. 13 da Parte 1 do Anexo XV);

- “na hipétese de operacio-de~importagdo jou de aquisicdo €m licitacdo
promovida pelo poder publico de mercadoria submetida ao regime de| substituicao
tributaria” (conforme art. 16 da Parte/1 do Anexo XV).’

Depreende-se, pois, que em se tratando de produtos sujeitos a sistematica da
substituicdo tributaria, a regra geral consiste na atribuicdo de responsabilidade ao
remetente que os destinar a “estabelecimento de contribtinte deste Estado”.

1sto posto, cumpre considerar, na sequéncia, as exce¢des a esta regra geral,
vale dizer, as'situagdes nas-quais, ndo obstante haja a remessa de produtos arrolados na
Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 para contribuinte deste Estado, 0s respectivos
remetentes ndo figuram como responsaveis por substituicdo tributaria.

As referidas excegOes estdo arroladas precisamente no caput do art. 18, da
Parte 1, do Anexo XV do RICMS/02.

Por oportuno, traz-se o teor do dispositivo de trata das hipoOteses de
inaplicabilidade da substituicdo tributaria, contida no art. 18 da Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02, no que interessa a presente autuacgao:

Art. 18. A substituicdo tributdria de que trata
esta Secdo ndo se aplica:

I - as operacgdes, inclusive de importacdo e de
aquisicdo em licitacdo promovida pelo poder
publico, gque destinem mercadorias submetidas ao
regime de substituicdo tributaria a
estabelecimento industrial fabricante da mesma
mercadoria, assim entendida a classificada no
me smo Cédigo Especificador da Substituicéao
Tributédria - CEST -, hipdétese em que a retencdo
do imposto devido por substituicdo tributéria
sera realizada no momento da saida da mercadoria;

Efeitos de 1°/01/2016 a 31/12/2017 - Redacdo dada
pelo art. 1°, e vigéncia estabelecida pelo art.
19, III, ambos do Dec. n° 46.931, de 30/12/2015:
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“I - as operacgdes, inclusive de importacdo e de
aquisigcdo em licitagdo promovida pelo poder
publico, que destinem mercadorias submetidas ao
regime de substituicéo tributaria a
estabelecimento industrial fabricante da mesma
mercadoria, assim entendida a classificada no
mesmo item do mesmo capitulo da Parte 2 deste
Anexo, hipdétese em que a retencdo do imposto
devido por substituicdo tributdria serd realizada
no momento da saida da mercadoria;”

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

“I - as operacdes, inclusive de importacéo. e de
aquisicdo em licitacdo promovida _pélo. poder
publico, que destinem mercadorias a

estabelecimento industrial _fabricante da mesma
mercadoria, assim entendida a c¢classificada no
mesmo subitem da Parte Zjdeste Anexo, hipdtese em
que a retengdo-do imposto devidolpor subgtituicio
tributaria jser§ realizada no momento da|saida da
mercadoria;” I

(...)

IV - jas' operacdes que| destinem mercadorias a

| estabelecimento industrial —para emprego em

processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem,
desde que esté-estabelecimento n&o comercialize a
mesma mercadoria;

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2017 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

“IV - as operacgdes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial para emprego em
processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem;”

(...)

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2017 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

“§ 2° Na hipdétese do inciso IV do caput deste
artigo:”

Efeitos de 23/05/2017 a 31/12/2017 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
6°, ambos do Dec. n° 47.188, de 22/05/2017:

“II - somente alcanca as operacdes destinadas a
estabelecimento industrial que ndo comercialize a
mesma mercadoria que adquire para emprego em
processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem.”
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Efeitos de 1°/12/2005 a 22/05/2017 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

“II - se a mercadoria ndo for empregada no
processo de industrializacéo, cabera ao
industrial que a recebeu a responsabilidade pela
retencdo do imposto devido a titulo de
substituicdo tributdria, no momento da saida da
mercadoria.” (Grifou-se).

Na hipétese descrita no inciso IV do art. 18, Parte 1 do Anexo XV, tem-se
que a previsdo de inaplicabilidade da substituicdo tributéria, neste caso, refere-se a
situacdo em que sequer haveria operacdo subsequente com a mercadoria em questéo,
haja vista a sua submissdo a “processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermediario ou material de embalagem”, por parte do estabelecimento
industrial destinatario.

Nesta perspectiva, ha que se considerar que o dispositivo em tela se refere
aos estabelecimentos que desenvolvam exclusivamente atividade industrigl, e -nao aos
casos em que o contribuinte desenvolve predominantemente atividade meramente
comercial.

Conforme-demonstrado pelo Fisco em suas planilhas de apuracao, realizada
a partir das.notas fiscais emitidas, 94,6% (noventa e quatro inteiros e seis décimos por
cento) das saidas realizadas pela/empresa “Arames' Vale do Ago Eireli” refere-se a
produtos que;/ja teriam sido tributados em, operacbes precedentes ou ndo sofreram
qualquer progesso de industrializacdo em seu estabelecimento.

Ademais, como se pode ver no topico 6 do relatorio fiscal (“Dos Meios de
Prova”), mediante a analise’ dos PGDAS constantes da Pasta “AMOSTRAGEM
PGDAS ARAMES VALE DO-ACO”, constatou-se que o estabelecimento coobrigado
comercializava quase a totalidade das mercadorias recebidas, podendo-se verificar na
Tabela (fl. 08), em sua ultima coluna que o percentual médio das vendas do
Coobrigado, as quais sofreram algum processo de industrializacdo em seu
estabelecimento foi de 1,4% (um inteiro e quatro décimos por cento), no periodo
autuado.

N&o se deve considerar que a referida regra de exce¢do, onde se menciona
expressamente “operacdes que destinem mercadorias a estabelecimento industrial”,
seja interpretada ampliativamente de modo a alcancar também estabelecimentos nos
quais se desenvolva atividade tipicamente comercial, ainda que a par da atividade
industrial.

Vale ressaltar que, para fins da legislacio do ICMS, quando
estabelecimentos que desenvolvem atividade comercial com produtos sujeitos a
substituicdo tributaria sdo colocados na condicao de sujeito passivo por substituicao, tal
responsabilidade decorre da entrada da mercadoria no estabelecimento, consoante visto
na andlise das disposic¢des contidas no proprio art. 18 do Anexo XV.

Cabe lembrar que o comando contido no § 2°, inciso Il do art. 18, Parte 1,
do Anexo XV do RICMS/02, referido pela Impugnante como justificativa para o seu
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entendimento, alude especificamente, tal como o proprio texto do inciso 1V, a
“estabelecimento industrial”, expressdo essa que ndo se confunde com a situagdo na
qual a atividade tipicamente comercial também é desenvolvida pelo contribuinte.

Em outras palavras, quando a legislacdo tributéria deste Estado, e mais
especificamente 0 Anexo XV do RICMS/02, ndo busca distinguir a natureza da
atividade desenvolvida, vale-se de expressGes genéricas tais como “estabelecimento
destinatario” ou “estabelecimento do adquirente” ou “mesmo estabelecimento de
contribuinte deste Estado”.

Por outro lado, nos casos em que tal distingdo € relevante, utiliza expressoes
mais especificas, como “estabelecimento industrial” ou “estabelecimento industrial
fabricante”, ou ainda ‘“estabelecimento varejista”, ‘“estabelecimento comercial” e
“estabelecimento importador”. -

N&o se justificaria, portanto, que, neste caso especifico, diferentemente da
técnica adotada no restante do Regulamento do ICMS, ao valer-se da expressao
“estabelecimento industrial”, o legislador esteja-se referindo a empresas que meramente
contam com a atividade industrial indicada como atividade economi a| principal,
quando, de fato, exerce quase exclusivamente atividade comercial.

Ademais; vale lembrar ainda que, de acordo com o disposto no-8 8° do art.
66 do RICMS/02, o “contribuinte gque receber mercadoria com o imposto retido por
substituicdo tributaria ou'que tenha recolhido ‘0 imposto sob o referido titulo em
virtude da‘entrada da mercadoria em territério mineiro ou no momento da entrada da
mercadoria em seu estabelecimento e ndo-destina-la a comercializacdo, podera
apropriar-se, sob a forma de crédito, do valor do imposto que incidiu nas operacoes
com a mercadoria”.

A razdo de ser deste dispositivo ndo é outra, sendo, resolver situacdes tais
como a referida no inciso IV do art. 18 do Anexo XV, ou seja, situacdes nas quais o
estabelecimento comercial eventualmente ndo destinar o produto ja gravado pela
substituicdo tributaria a comercializacdo. Neste caso, a ndo cumulatividade resolve-se
mediante o aproveitamento do respectivo imposto como crédito.

A mesma linha de raciocinio se aplica a pretensdo da Impugnante/Autuada
em subsidiar suas a¢es no disposto no inciso | do citado art. 18 da Parte Geral do
Anexo XV.

Denota-se do dispositivo, conforme alhures descrito, que o destinatério seria
industrial do mesmo produto que estaria adquirindo, de sorte a ser este 0 responsavel
tributario da incidéncia do ICMS/ST por mercadorias de mesma classificagdo na NCM,
0 que ndo seria o caso, visto que a destinataria coobrigada, em suas saidas, informa que
a quase totalidade dos produtos ja teriam sido tributados em operagdes precedentes ou
ndo sofreram qualquer processo de industrializacdo em seu estabelecimento, ou seja,
ndo produz as mercadorias objeto do presente trabalho, o que ja afastaria, de imediato,
a hipdtese do inciso | do art. 18 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Também nédo lhe socorre, os ditames dos subitens 1 ou 4 da alinea “b” do
item V da Orientagdo DOLT/SUTRI n° 001/2017, uma vez seguirem as mesmas linhas
do acima tragcado, como segue:
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V - Das operacdes subsequentes

(.o.0)
b. Hipdéteses de Inaplicabilidade da substituicgéo
tributéria

Ndo se aplica o regime de substituicdo tributaria
nas seguintes situac¢des (art. 18 do Anexo XV do
RICMS/02) :

1. Operacdes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial fabricante da mesma
mercadoria, assim entendida como sendo aquela
classificada no mesmo subitem da Parte 2 do Anexo
XV. Nesse caso, a retencdo do imposto devido por
substituicdo tributédria serd realizada no momento
da saida da mercadoria;

(...)

4. Operacgdes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial para emprego em
processo de industrializacdo como matéria=priima,
produto intefmediidric ou materipl de | embalagem.
Caso a mercadoria ndo, geja empregada no|processo
de industrializacdo, gaberd ao industlrial que a
recebew a responsabilidade pela retéencdo do
imposto devido a | titulo de —-substituicdo

| tributaria no| momento |da saida da respectiva

mercadoria.

Neste sentido, pelas razfes aduzidas;-entende-se que as regras contidas nos
incisos | ou IV do art. 18, Parte 1, do Anexo XV do Regulamento do ICMS néo se
- aplicam na hipdtese em.que’ o' estabelecimento destinatario desenvolva atividade
- tipicamente comercial, ainda que 'em paralelo a atividade industrial.

Esse é 0 entendimento da Superintendéncia de Tributacdo da Secretaria de
Estado-da Fazenda de Minas Gerais — SUTRI/SEF/MG, manifestado em consultas
envolvendo a matéria, no sentido da incompatibilidade da regra quando o destinatario
pratica atividade diferente da industrial no mesmo estabelecimento. A titulo
exemplificativo, cita-se excertos das Consultas de Contribuintes n°s 203/11, 070/12 e

018/16, como segue:

22.304/19/2%

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 203/11
(..)

Embora receba mercadorias para serem empregadas
em processo de industrializacdo como matéria-prima,
a Consulente também exerce, no mesmo
estabelecimento, a atividade de comeércio varejista, o
que a descaracteriza como estabelecimento industrial
para os efeitos de aplicacdo do inciso IV do art. 18 da
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

(..)

Assim, no <caso de aquisicio, em operacao
interestadual, de mercadoria sujeita a substituicao
tributaria, cabera a Consulente a responsabilidade
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pela apuracao e pelo recolhimento do ICMS/ST devido
a este Estado, no momento da entrada do produto em
territorio mineiro, quando a responsabilidade nao for
atribuida ao alienante ou ao remetente.

(Destacou-se).
CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 070/12

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
ESTABELECIMENTO DEDICADO A ATIVIDADE
INDUSTRIAL E COMERCIAL - APLICABILIDADE-
Aplica-se o regime da substituicao tributaria nas
operacoes com mercadorias relacionadas na Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, destinadas a contribuinte,
situado neste Estado, que exerce, . no “mesmo
estabelecimento, atividades de . industrializacao e
comercializacdo. Caso a mercadoria adquirida venha a
ser utilizada em processo industrial,| podera o
adquirente apropriar-se, sob a forma de| erédito, do
valor do jimposto que :incidiu nas| operacdées com o
produto,;nos termos do'inciso V e do § 87, ambos do
art. 66 do mesmo Regulamento.

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 018/16

S

Nos termos do inciso TV do art. 18 da Parte 1 do Anexo
XV /do RICMS/2002, regra geral, a substituicao
tributaria nao se aplica as operacdes que destinem
mercadorias a estabelecimento industrial para
emprego em processo de industrializacao.

A condicdo de estabelecimento industrial €
caracterizada quando o contribuinte pratica operacoes
definidas  como  industrializacdo, no  proéprio
estabelecimento, enquanto atividade econdémica
principal. Nesse sentido, vide Consultas de
Contribuintes n°® 152/2015, 062/2015, 064/2014 e
261/2012.

Nao obstante, para a aplicacao do inciso IV do art. 18
citado, faz-se necessario que a operacao seja destinada
a industrial, assim entendido o contribuinte que
exerca atividades descritas como industrializacdo nos
termos do inciso II do art. 222 do RICMS/02, e desde
que o estabelecimento em questdo nao desempenhe,
em paralelo com a producao industrial, atividade
tipicamente comercial com os produtos sujeitos ao
regime de substituicao tributaria.

Assim, caso a Consulente passe a exercer,
exclusivamente, em seu estabelecimento, a atividade
industrial, as suas aquisicoes de mercadorias nao
estarao sujeitas a aplicacdo da substituicao tributaria,
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em consonancia com o disposto no inciso IV do art. 18
da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/2002, hipotese em
que os produtos resultantes deverdo ser submetidos a
tributacdo por ocasido de suas saidas, nos termos da
legislacao tributaria.

(...) Grifou-se.

Ressalta-se a manutencdo do direito ao crédito integral das parcelas
destacadas nos documentos fiscais, tanto a relativa ao ICMS operacdo propria, quanto a
relativa a substituicdo tributaria, em amplo respeito ao principio da ndo cumulatividade,
quando as mercadorias forem destinadas a atividades industriais de produtos com saida
tributada pelo mesmo imposto.

Desse modo, diante de todas as evidéncias apresentadas pelo trabatho fiscal,
e diante da auséncia de provas que atestem que de fato as mercadorias adquiridas.foram
utilizadas como matérias-primas para industrializacdo, -ndo foram refutadas as
conclusdes obtidas com bases em referido trabalho, tornando-se insubsistente,
inclusive, a alegacdo da Impugnante/Autuada de que’ a autuagdo se |basearia em
presuncao. - I

Por altimo, destaca-se ainda que a/Impugnante/autuada tampouco/cumgpriu a
condicdo formal estabelecida no § 4° do art. 18 da Parte 1 do Anexo XV.do-RICMS/02,
deixando de informar no campo destinado as “Informagdes Complementares” das notas
fiscais que emite, a fundamentagdo para eventual hipotese de inaplicabilidade da
substituicdo tributaria.

' arti 18 (...)

§ /4°/ Nas hipdteses do caput, o sujeito passivo
iddicard no campo “Informag¢des Complementares” da
nota fiscal que acobertar a operagdao o

dispositivo em que se fundamenta a
inaplicabilidade da substituigdo tributéaria.

Quanto ao argumento da Impugnante/Autuada, de que seria ilegitima sua
inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributaria, sendo a responsabilidade pelo
recolhimento do tributo integralmente atribuida ao destinatério, contribuinte situado no
estado de Minas Gerais, também este, ndo se sustenta como se vera adiante.

Argui a Impugnante, que nos termos do disposto no § 2°, inciso Il do ja
distinguido art. 18, se o industrial destinatario da mercadoria ndo a empregar no
processo de industrializacdo, lhe cabera a responsabilidade pela retencdo e
recolhimento do ICMS/ST.

Art. 18 (...)

§ 2° Na hipétese do inciso IV do caput, néo se
considera industrializacdo a modificacdo efetuada
na mercadoria pelo estabelecimento comercial para
atender a especificacdo individual do consumidor
final.

(...)
IT -
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(...)

Efeitos de 23/05/2017 a 31/12/2017 - Redacgdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
6°, ambos do Dec. n° 47.188, de 22/05/2017:

“II - somente alcanca as operacdes destinadas a
estabelecimento industrial que ndo comercialize a
mesma mercadoria que adgquire para emprego em
processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem.”

Efeitos de 1°/12/2005 a 22/05/2017 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

“II - se a mercadoria ndo for empregada no
processo de industrializacéo, cabera ao
industrial que a recebeu a responsabilidade pela
retencéo do imposto devido a titulo de

substituicdo tributdria, no momento da saida da

mercadoria.” i

Entretanto, como visto, ndo-ha congruenma entre 0 Caso| dOS autos e a norma

posta, haja vista que o destinatario ndo utiliza as mercadorias adquiridas somente no
seu processo industrial, .muito pelo contrario, pratlca atividade comermal com 0s
produtos na ampla malorla das aquisicoes. : . -

Ressalta-se que a responsabilidade da Impugnante pelo recolhimento do

imposto por substituico tributaria ao estado de Minas Gerais tem por fundamento legal
0 Protocolo ICMS n° 32/09, firmado com o estado de S&o Paulo, que possui a seguinte

redacéo:

22.304/19/2%

PROTOCOLO ICMS 32, DE 5 DE JUNHO DE 2009

Dispde sobre a substituicdo tributédria nas

operacdes com materiais de construcéao,
acabamento, bricolagem ou adorno. Os Estados de
Minas Gerais e de Sao Paulo, neste ato

representados pelos seus respectivos Secretarios
de Fazenda, em Belo Horizonte, no dia 5 de Jjunho
de 2009, considerando o disposto nos arts. 102 e
199 do Cébdigo Tributdrio Nacional (Lei n. 5.172,
de 25 de outubro de 1966), e no art. 9° da Lei
Complementar n. 87/96, de 13 de setembro de 1996
e o disposto nos Convénios ICMS 81/93, de 10 de
setembro de 1993, e 70/97, de 25 de Jjulho de
1997, resolvem celebrar o seguinte

PROTOCOTLDO

Cléusula primeira ©Nas operacgdes interestaduais
com as mercadorias listadas no Anexo Unico, com a
respectiva classificacdo na Nomenclatura Comum do
Mercosul / Sistema Harmonizado - NCM / SH ,
destinadas ao Estado de Minas Gerais ou ao Estado
de S&o Paulo, fica atribuida ao estabelecimento
remetente, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo tributdria, a responsabilidade pela
retengdo e recolhimento do Imposto sobre
Operacgdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e
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sobre Prestacdes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacdo -
ICMS relativo as operacdes subsequentes.

(...)

(Grifou-se) .

Em consonancia com o protocolo, na legislacdo do ICMS tem-se o disposto

no art. 12, § 1° e art. 13 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02:

Art. 12. O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituigcdo de substituicgéo
tributéaria, nas remessas das mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo _txibutaria
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste| Estado, &
responsavel, na condicdo .de sujeito passivo por
substituicgdo, pela retencéo e pelo recolhimento

do ICMS devido nas operag¢des subsgequentes.
- T [

§ 1° As f(nidades da Federacdo com as Quais Minas
Gerals tenha celebrado protocolozou convénio para
a instituicédo| de subétituigéo tributéaria, | por
mercadoria ou| grupo, de mercadoriasjy - sdo as
identificadas nos! seguiintes capitulos da Parte 2

\ deste/Anexo: / -~

(...f

X f Capitulo~10: Materiais de Construcdo e

Congéneres;
(..}
Arts{ 13. A responsabilidade prevista no artigo

anterior aplica-se também ao remetente ndo-
industrial situado em unidade da Federacdo com a
qual Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributdria, que realizar operacdo interestadual
para destinatdrio situado neste Estado, ainda que
o 1imposto tenha sido retido anteriormente para
outra unidade da Federacdo. (Grifou-se).

Cumpre esclarecer que a empresa destinataria das mercadorias sujeitas a

substituicdo tributaria foi elevada a esta condi¢cdo em conformidade com o disposto no
art. 124 do CTN c/c o art. 22, inciso I, 8§ 18 da Lei n® 6.763/75:

22.304/19/2%

CTN
Art. 124. S&do solidariamente obrigadas:

I - as pessoas que tenham interesse comum na
situacdo que constitua o) fato gerador da
obrigacdo principal;

IT - as pessoas expressamente designadas por lei.

Pardgrafo unico. A solidariedade referida neste
artigo ndo comporta beneficio de ordem.

Lei n° 6763/75
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Art. 22. Ocorre a substituicéao tributéaria,
quando o recolhimento do imposto devido pelo:

(...)

IT - adquirente ou destinatdrio da mercadoria
pelas operacdes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

(...)

§ 18. Nas hipdteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substittiicdo
tributdria caberd ao estabelecimento destinatério
neste Estado.

Especificamente, a responsabilidade do destinatario mineiro| se encontra
fundamentada na art. 15, Parte 1, Anexo XV do RICMS/02, a saber: -

Art. 15. 0" estabéletimento |destinatario| de
mercadoria / submetida | go regime! de substituigédo
tributédria’ rellacionada’ na Parte'! 2 deste Anexo,
inclusive /o varejista,/ é responsavel pelo - -imposto
devido,/ a'/ este| Estado’ a titulo de--substituicéo

.\ tributédria, gquando o alienante ou remetente,

sujeito/ passivo por [ substituicdo ndo efetuar a
retencdo ou |efetuar a retencdo a menor do
impasto. :

Diante do exposto, corretas as exigéncias de ICMS/ST e Multa de

Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso | da Lei n°® 6.763/75.

Diante -do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento, nos termos do parecer da Assessoria
do CCMG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente a Dra. Shirley Daniel
de Carvalho. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Luiz
Geraldo de Oliveira (Revisor) e lvana Maria de Almeida.

cs/p
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Sala das Sessoes, 07 de novembro de 2019.

Wagner Dias Rabelo
Relator

André Barros de Moura
Presidente
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