CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 22.155/19/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000051151-22

Impugnacéo: 40.010146865-20

Impugnante: Marcio Gomes Teixeira

CPF: 140.031.486-06
Representante Legal:  Erica Alessandra Gomes de Oliveira
Origem: DF/Divindpolis

EMENTA

ITCD - DOA(;AO'- FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta de recethimento;do Imposto sobre
Transmisséo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer, Bens ou Direitos (ITCD),

incidente na doacgdo de bem moével (numerario), nos termos do art. 1°,|inciso 111 da

Lei n°® 14.941/03. Os argumentos e documentos carreados pela| Defesa sdo
insuficientes para-elidir a acusagdo fiscal. Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revalidagéo capitulada no art. 22, inciso 11 daLei n° 14.941/03.

OBRIGACAQO ACESSORIA - DECLARA¢AO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Constatada a falta de entrega da Declaracéo de Bens e

Direitos, em desacordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n° 14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade do art. 25 da citada lei.

Lancamento procedente. Deciséo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD), incidente
sobre a doacdo de numerario, no exercicio de 2013, efetuada pelos doadores ao
Autuado (donatario), de acordo com as informacBes constantes da Declaracdo do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Constatou-se, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacéo recebida.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n° 14.941/03.

O Donatario foi eleito para o polo passivo da obrigacdo tributaria com base,
no art. 12, inciso Il da Lei n® 14.941/03.
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Inconformado, o0 Autuado apresenta, tempestivamente e por sua
representante legal, Impugnacdo as fls. 11/14, acompanhada dos documentos de fls.
15/62, com os argumentos infra elencados:

- argui a nulidade do Auto de Infragdo em razéo de vicios de lancamento
devido ao Auto de Inicio de Acdo Fiscal — AIAF, ndo constar a respectiva data do
inicio de acao fiscal;

- aduz inexisténcia do fato gerador, sob o fundamento de que o valor, a
titulo de doacéo foi lancado indevidamente, pelo genitor do Autuado, na DIRPF do ano
de 2014;

- requer o cancelamento do Auto de Infracao.
Por fim, pede a procedéncia da impugnagéo.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 67/70, refuta as-alega¢des| da Defesa e
pugna pela procedéncia do langamento.

Em sessdo realizada em 14/02/19, acorda a;22 Camara de Julgamento do
CC/MG, em preliminar, a unanimidade, em exarar despacho interlocutério para que o
Impugnante, no prazo de 30 (trinta) dias, contado do recebimento'da intimacao, traga
aos autos as DIRPFEs-sua e dos seus genitores, relativas ao exercicio de 2013, bem
como as retificadoras, se for caso. O prazo estabelecido para o cumprimento da
presente-deliberacdo, superior aos 10 (dez) dias previstos-no art. 157 do RPTA,
justifica-se  pela complexidade /na obtengdo das informacdes e/ou documentos
solicitados..Em seguida, vista & Fiscalizagdo (fls. 74).

Aberta vista, o Impugnante manifesta-se as fls. 78/79, com os argumentos a
seguir transcritos:

- informa Eque procurou a Secretaria da Receita Federal para providenciar a
retificacdo, todavia foi informado que apds o transcurso de 05 (cinco) anos ndo é
permitido efetuar a retificacdo da declaragéo;

- reitera a inexisténcia do fato gerador;
- pede a procedéncia da impugnacéo.
O Impugnante colaciona aos autos 0s seguintes documentos:

- alteracdo da DIRPF, do genitor do Autuado, referente ao ano base de
2013, exercicio de 2014 (fls. 81/89);

- Sistema de Normas — Gestdo de Informagdo da Receita Federal (fls.
90/102).

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito as fls. 104, refutando as alegacdes da
Defesa e reiterando a procedéncia do langcamento.

DEcIsAo

Da Preliminar
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O Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razdo
de vicios no lancamento. Aduz que a data de inicio da agdo fiscal estd em branco e
anexa acordao do Conselho de Contribuintes de Minas Gerais — CC/MG, que trata de
nulidade de langcamento por intimacao irregular do AIAF.

Todavia, razdo nao lhe assiste.

Verifica-se que o Contribuinte foi cientificado do inicio da ac&o fiscal em
20/09/18, conforme Aviso de Recebimento (AR) de fls. 04. Posteriormente, em
23/10/18, foi regularmente intimado do Auto de Infragdo (fls. 09).

Dessa forma, ndo se vislumbra qualquer irregularidade de intimacgéo
alegada pela Defesa, ndo se adequando a hipétese tratada no acorddo do CC/MG
transcrito pelo Impugnante.

Ademais, o Auto de Infracdo contém os elementos necessarios e suficientes
para que se determine, com seguranca, a natureza das infragdes. '

As infringéncias cometidas e as.-penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitds, foram ‘observados, formais| €| materiais,
imprescindiveis para a atividade do lancamento, previstos nos arts. {85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n°® 44.747/08. -

Induvidoso que o Autuado compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente; '‘conforme se verifica pela impugnagéo
apresentada, que aborda todos /0s aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

N&o é o fato do Impugnante discordar da infringéncia que lhes é imputada
que acarreta a nulidade do langamento. Cabe a ele comprovar suas alegacoes.

O Auto de Infracédo foi lavrado conforme disposi¢cdes regulamentares e
foram concedidos ao Autuado todos os prazos legalmente previstos para apresentar a
sua defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

Rejeita-se, pois, a arguicao de nulidade do langamento.

Quanto as demais razbes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serao analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD), incidente sobre a doacdo de numerario, no exercicio de 2013, efetuada pelos
doadores ao Autuado (donatario), de acordo com as informacdes constantes da
Declaragdo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Constatou-se, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacéo recebida.
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Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n° 14.941/03.

O Donatério foi eleito para o polo passivo da obrigacao tributaria com base
no art. 12, inciso 11 da Lei n°® 14.941/03.

Quanto a irregularidade apontada no Auto de Infracdo, registra-se que o
ITCD incide, entre outras hipoteses, na doagdo de quaisquer bens ou direitos a qualquer
titulo, ainda que em adiantamento de legitima, conforme dispde o art. 1°, inciso 1l da
Lei n® 14.941/03. Veja-se:

Art. 1° - O imposto sobre transmissdo causa
mortis e doacdo de quaisquer bens ou dlreltos -
ITCD - incide:

(...)

ITI- na doagéo a qualquetr titulg, ainda qﬁe em
adiantamento da legitimaﬂ

(...) . [ :

A mesma lei estabeleceu que o contribuinte’do ITCD é, na transmissdo por
doac&o, o donatario, nos.termos do disposto no seu art. 12, inciso 11, a saber:

Art. 12./0 contribuinte do imposto é:
) .

II- o donatéario, na aquisigéo por doacéao;

(..)

Alega o Impugnante a insubsisténcia do langcamento tendo em vista a néo
ocorréncia da doacdo-do numerario, e sim, erro de langcamento na DIRPF do genitor do
Autuado. -

Esclareca-se por oportuno, que a 22 Cémara de Julgamento, mediante
despacho interlocutdrio, oportunizou que o Impugnante apresentasse as DIRPFs de
seus genitores, originais e retificadoras.

Em cumprimento ao retrocitado despacho, o Impugnante apresentou uma
alteracdo da DIRPF de seu genitor. Todavia verifica-se que tal declaracdo néo foi
transmitida.

Ademais, ainda que tal declaracdo fosse transmitida, seria somente apds a
autuacao fiscal.

Portanto, a prova obtida pela Fiscalizacdo nas DIRPFs dos doadores nao é
elidida pela substituicdo dessas declaracbes com a informacdo retificada apds o
lancamento fiscal.

Nos termos do que dispde o art. 147, 8 1° do CTN, a retificacdo das DIRPFs
alterando o negaocio juridico inicialmente informado com intuito de excluir tributo, so
seria admissivel antes da notificacdo do lancamento e mediante comprovacao
inequivoca de erro na informacéo anteriormente prestada:

Art. 147 (...)
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§ 1° A retificacdo da declaracdo por iniciativa
do proéprio declarante, quando vise a reduzir ou a

excluir tributo, s é admissivel mediante
comprovagdo do erro em que se funde, e antes de
notificado o lancamento. (Grifou-se).

Dessa forma, os dados e fatos afigurados nos autos traduzem uma operacéo
de doacéo, ndo elidida pelo o Impugnante.

No que se refere a penalidade aplicada, deve-se considerar que a atividade
da Fiscalizacdo é plenamente vinculada, devendo essa se ater aos parametros fixados
pela legislagéo, exatamente nos moldes verificados nos autos.

Assim, a Multa de Revalidacdo, em razdo do ndo pagamento do ITCD, foi
corretamente exigida nos termos do art. 22, inciso Il da Lei n° 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do® ITCD ou seu

pagamento a menor ou intempestivo acarretard a

aplicacdo de multa, calctlada sgbre p valor do
imposto devido, nos-seguintes termos:

(...) - [ :

& |
II- havendo ag¢do fiscadl, serd cobrada multa de
revalidacdo de| 50% (cihquenta por. cento), do valor
do impgsto, observadas/as seguintes, reducgdes:

()
Por sua vez, a Multa /Isolada, ex-igida pelo~descumprimento da obrigacéo

acessoria de que trata o art. 17 da Lei n° 14.941/03, encontra-se capitulada no art. 25 do
mesmo diploma legal, que assim prescreve:

Art.  25. O contribuinte que sonegar bens ou

direitos, omitir ou falsear informacdes na

- declaracdo ou deixar de entregéd-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Sendo assim, encontram-se plenamente caracterizadas as irregularidades
apontadas no Auto de Infracdo, mostrando-se as alegacdes do Impugnante insuficientes
para elidir o trabalho fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argui¢cdo de nulidade do lancamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Revisora)
e Luiz Geraldo de Oliveira.

Sala das Sessdes, 18 de junho de 2019.

André Barros de Moura
Relator
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Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente

Cs/P
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