CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.142/19/28 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000962998-09
Impugnagao: 40.010146218-43
Impugnante: DHF Produtos Alimenticios Ltda.
IE: 186079560.00-57
Proc. S. Passivo: Jodo Paulo Fanucchi de Almeida Melo/Outro(s)
Origem: DFT/Contagem
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO .- QPERACAO
SUBSEQUENTE COM REDUCAO DA BASE DE.-CALCULO. Constatou-se
aproveitamento integral de créditos de ICMS relativos /a aquisicdes’ de
mercadorias, cujas saidas ocorreram.com-reducao da base de calculg prevista no
item 19 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02. Infracdo caracterizada nos termos
do art. 31, 8 1° c/c art. 32, inciso IV .da Lei n° 6.763/75 e nos arts. 70,8 1°e 71,
inciso 1V do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalldagao
capituladamno art. 56, inciso 11 e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da
Lein®6.763/75.

Langamen_to procedente. Decis@o unanime.

RELATORIO

Versa a presente; autuacdo sobre aproveitamento indevido e integral de
créditos de ICMS, no periodo de 01/01/14 a 31/10/17, decorrentes de aquisicOes
interestaduais de mercadorias listadas no item 60 da Parte 6 do Anexo IV do
RICMS/02, cujas saidas subsequentes ocorreram com reducdo da base de calculo
prevista no item 19 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, contrariando o disposto no
subitem 19.4 do mesmo Anexo IV e no art. 71, inciso 1V do RICMS/02.

As exigéncias referem-se ao ICMS indevidamente apropriado, acrescido da
Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e da Multa Isolada prevista no art.
55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, por meio de
procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 86/113, requerendo, ao final,
o integral provimento de sua defesa.

Através do Termo de Rerratificacdo de Lancamento acostado as fls.
165/166, o Fisco promove a retificacdo de dispositivos legais digitados erroneamente
no Auto de Infracdo, inerentes as penalidades aplicadas, e de valores referentes a
parcelas do crédito tributario, também digitadas incorretamente no relatorio fiscal
anexado ao Al.

22.142/19/22 1
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 19/06/2019 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ato continuo, o Fisco concede a Impugnante o prazo original de 30 (trinta)
dias para aditamento ou apresentacdo de nova impugnacdo, bem como para pagamento
ou parcelamento do crédito tributario, com as reducgdes legalmente previstas.

Regularmente cientificada, a Impugnante adita sua impugnacgdo as fls.
170/184, cujos argumentos sdo refutados pelo Fisco as fls. 186/217.

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 224/253, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no merito pela procedéncia do lancamento,
observado o Termo de Rerratificacdo de Lancamento de fls. 165/166.

Em sessdo realizada em 09/05/19, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CC/MG, nos termos da Deliberagdo n° 03/2016 do Conselho Pleno do CCMG, em
deferir o requerimento de adiamento do julgamento pautado para 30/05/19, retirando o
processo de pauta e marcando-se extrapauta para o dia 05/06/19.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos .no/parecer da, Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar. sua deciséo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acarddo, salvo pequenas alteracoes.

Das Preliminares

. Arguicéo de Nulidade do Langamento — “Flagrante Cerceamento de
Defesa”

A arguicdo da Impugnante quanto a um hipotético cerceamento de defesa,
em razdo da alegacgéo de ter tido acesso ao PTA somente na semana de vencimento do
prazo para protocolizagdo de,/sua impugnacdo, o que acarretaria nulidade do Auto de
Infracdo, afigura-se prejudicada.

. Com efeito, conforme ja relatado, ap6s o Termo de Rerratificacdo de
Lancamento acostado as fls. 165/166, a Impugnante teve a seu dispor novo prazo de 30
(trinta) dias para aditamento ou apresentacdo de nova impugnacdo, bem como para
pagamento ou parcelamento do crédito tributario, com as reducdes legalmente
previstas.

No novo prazo a ela concedido, a Impugnante aditou sua defesa, nos termos
dos documentos de fls. 170/184, sendo imprdpria, portanto, qualquer arguicdo de
cerceamento de defesa, baseada em alegagédo de ter tido acesso ao PTA somente na
semana de vencimento do prazo para protocolizacdo de sua impugnagao original.

Arguicdo de Nulidade do Lancamento - “Crédito Tributario Exigido
(tributo, multas e juros) — Vicio de Forma” e “Inobservancia de Forma para
Aplicacédo das Multas — Vicio Material”

A Impugnante destaca, inicialmente, que “dentre os requisitos do ato
administrativo, deve ser observado no langamento tributario, ato administrativo em
sua exceléncia, a forma”, ressaltando que, no presente caso, “ela, a forma, ndo foi
respeitada, o que acarreta a nulidade do ato administrativo”.
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Isso porque, prossegue a Impugnante, sobre o valor do crédito tributario
exigido no presente caso, € possivel extrair os seguintes trechos do Auto de Infracéo:

* Informacgao 01 (campo “Valor Atual do Crédito Tributario” do Al —fl. 02):

CENTAVOS)

VALOR ATUAL DO CREDITO TRIBUTARIO: RS 1.976.289,69

(HUM MILHAOQ NOVECENTOS E SETENTA E SEIS MIL DUZENTOS E OITENTA E NOVE REAIS E SESSENTA E NOVE

* Informagao 02 (campo “Crédito Tributario Consolidado por Recita” do AI — fl. 05):

CREDITO TRIBUTARIO CONSOLIDADO POR RECEITA

CODIGO DE RECEITA

VALOR JUROS

1826 MULTA IS50.

RS 417.660,61 RS 0,00

3228 ICMS RS 835.321,25 RS 203.764,79
5223 MULTA REV. RS 417.660,73 RS 101.882,31
TOTAL R$ 1.670.642,59 RS 305.647,10
TOTAL GERAL RS 1.976.289,69
]
* Informagdo 03 (item 5 do Relatorio Fiseal:anexado ao Auto de Infragdo -|fl)| 08):
! 1
5 - DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO EM VALOR ORIGINAL -
ANOS 2014 A 2017:
ANG IcMS MR (50%) MI (50%) TOTAL
322-8 522-3 182-6
2014 176.906,53 88.453,26 88.453,26 353.813,05
2015 171.250,93 85.625,46 85.625,46 342.501,85
2016 147.859,66 147.859,66 591.438,64 147.859,66
2017 95.722,24 95.722,24 382.888,95 95.722,24
SOMATORIO = 835.321,25 417.660,62 417.660,62 1.670.642,50

Quanto-a essas'-informacdes, a Impugnante apresenta as seguintes

argumentacoes e arguicoes:

22.142/19/22

“Nota-se, Nobres Conselheiros, que no mesmo Auto de
Infracao existem informacoes e calculos distintos sobre
qual seria o valor do crédito tributario no periodo
fiscalizado: (i) R$ 1.976.289,69 e (ii) R$ 1.670.642,50.

Além disso, do item ‘5 DEMONSTRATIVO DO
CREDITO TRIBUTARIO EM VALOR ORIGINAL - ANOS
2014 A 2017’ € possivel identificar evidente erro nos
calculos aritmeéticos.

Ora, os valores de ICMS de R$ 176.906,53, R$
171.250,93, R$ 147.859,66, R$ 95.722,24 somados,
atingem o montante de R$ 591.739,36 € ndo de R$
835.321,25, como apontado pela fiscalizacao.

Bem como os valores das colunas ‘MR (50%) 522-3’ e
‘MI (50%) 182-6’ possuem o mesmo resultado (R$
417.660,62), mas possuem valores anuais distintos.
Como seria possivel somar fatores distintos e obter o
mesmo resultado?
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22.142/19/22

Alias, veja-se que no campo ‘MI (50%) 182-6°, no ano
de 2016 é apontado o valor de R$ 591.438,64, valor
esse que é, sozinho, superior ao resultado encontrado
pela fiscalizacao (R$ 417.660,62).

Tais constatacoes ja seriam suficientes para
demonstrar a nulidade do Auto de Infracdo, em razao
da indicacdo erréonea do valor total devido pela
Impugnante.

Existindo valores distintos no Auto de Infracdo poderia
a Impugnante ‘escolher’ aquele que lhe fosse mais
benéfico? Deveria adivinhar a intencao da fiscalizacao?
Deveria corrigir eventuais erros no Auto de Infracao?
Certamente nenhuma dessas opc¢oes seria _possivel.

A ora Impugnante nado pode presumir.qual o valor do
crédito tributario (tributo, multas, juros)| esta sendo
exigido. . / ' e
O Decreto 44.747/08 ... (RPTA) é claro ao dispor sobre
os eleméntos | obrigatorios de qualquer Auto de
Infracao: _ '

Art./89. O Auto de Infracdo e-a Netificacéao
de / Lancamento conterdo, .. no minimo, os
seguintes lelementos: )

F & numero ‘de idéntificagéo;
II - data e local do processamento;
III - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e os nameros de sua
inscrigcdo estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricgdo clara e precisa do fato que
motivou a emissdo e das circunstédncias em
que foi praticado;

V - citacdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - wvalor total devido, discriminado por
tributo ou multa, com indicacdo do periodo a
que se refira;

VII - os prazos em que o crédito tributario
poderd ser pago com multa reduzida, se for o
caso;

VIII - intimacéao para apresentacao de

impugnacdo administrativa, se cabivel, com
indicacdo do respectivo prazo, ou anotacgdo
de se tratar de <crédito tributdrio néo-
contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributdrio contencioso.
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Ha expressa determinacdo de que deve-se lavrar o
Auto de Infracdo com precisdo e clareza, descrever o
fato e apresentar a disposicao legal infringida e a
penalidade aplicavel, bem como o valor total devido.

No presente caso, o que se verifica € que, da leitura do
Auto de Infracdo, ndo €& possivel aferir qual o valor
total devido, em total afronta a legislacdo patria. O
Fisco descumpriu a propria legislacao local. Nao é
possivel que a Impugnante presuma qual o valor do
crédito tributario.

Portanto, & muito claro o prejuizo causado a
Impugnante, que teve o seu direito de defesa
cerceado por nao saber, efetivamente, .-o~valor do
crédito tributario exigido. Especialmente levando em
conta que existem calculos -distintos no Auto de
Infracao, eivados de erros nos calculos aritméticos.

Ev1dente v1ola<;ao a ampla defesa e ao contraditorio
.7 (Grifou-se) |, .

Lado outro, a Impugnante aduz que “0 reguisito do ato administrativo da
forma também n&o-foi respeitado, o que acarreta em nulidade do ato administrativo”,
isso porque, “sobre ‘as penalidades aplicadas ao presente caso,. € possivel extrair os
seguintes trechos do Auto de Infra¢do™:

. Infcl)rmagﬁo 01 (relatorio parcial do Auto de Infracdo):

Comprovado que houve o aproveitamento integral dos créditos indevidamente, foi lavrado este auto de
infragdo com as penalidades cabiveis como prevé a legislagdo tributdria.

Exigiu-se o ICMS devido, a multa de revalidacfo e a multa isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da

Lei 6.763/75

* Informagao 02 (campo “Penalidade” do Auto de Infragdo):

LEI ESTAD 6.763 DE 26/12/1975, Anexo 56 - Artigo I
LEI ESTAD 6.763 DE 26/12/1975, Anexo 55 - Artigo XXVI

* Informagao 03 (item 7 do Relatério Fiscal anexado ao Auto de Infragdo — fl. 09):

7 - PENALIDADES
Lei Estadual 6763/75: Arts. 55 XXVl e 56 Il da Lei 6.763/75

Com relagéo a esses fatos, a Impugnante pronuncia-se da seguinte forma:

22.142/19/22

«©

. no mesmo Auto de Infracdo existem pelo menos
trés informacodes distintas: (i) aplicacao de multa de
revalidacdo e multa isolada, prevista no art. 55, inciso
XXVI da Lei 6.763/75; (ii) aplicacdo das penalidades
previstas no Anexo 56 — Artigo II e Anexo 55 — Artigo
XXVI, ambos previstos na Lei 6.763/75; (iii) aplicacao
das penalidades previstas nos artigos 55, XXVI e 56, II,
ambos previstos na Lei 6.763/75.
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Tal constatacao ja seria o suficiente para demonstrar a
nulidade do Auto de Infracdo, em razao da indicacao
errobnea da penalidade aplicavel, ou melhor, das
diversas informacoes diferentes e divergentes, o que
implica numa total impossibilidade de saber com
precisao qual o teor da acusacao que a contribuintes
esta sofrendo.

A ora Impugnante nao pode presumir a qual
penalidade esta sendo sujeitada.

Afinal, qual é a acusacao que esta sendo enderecada a
DHEF?

Nitido e evidente que o primeiro principio de qualquer
acusado, seja na seara penal, seja no direito tributario,
nao esta sendo observado: ser _bem acusado' para
poder republicanamente exercer ‘o seu direito
constitucional de defesa, a luz do devido processo
legal. ' | i

A proposito, nesta esteira, o Decreto 44.747/2008, ...,
dispoe: :

[...]

| Ha expressa determinacao de que deve-se lavrar o

Auto/de Infracdo com/ précisao e clareza, descreve o
fato /e 'apresentar-a disposicao legal infringida e a
penalidade aplicavel.

No presente caso, o que se verifica € que, da leitura do
Auto de Infracdo, nao €& possivel aferir qual a
penalidade aplicavel, em total afronta a legislacao
patria. O Fisco descumpriu a propria legislacao local.

Em forma de questionamento:
1) foram aplicadas as multas de revalidacao e isolada?

2) quais os artigos/dispositivos legais que
fundamentaram a aplicacdo das respectivas multas?

3) como seria possivel fundamentar a aplicacao de
multas em artigos inexistentes na citada Lei 6.763/75,
quais sejam, ‘Anexo 56 — Artigo II’ e ‘Anexo 55 — Artigo
XXVI?

4) qual a conduta praticada pela Impugnante que se
enquadra na previsao legal que autorize a aplicacao de
penalidades?

5) qual a subsuncéao do fato a norma?

Em adicdo, sem maiores rodeios, € muito claro outro
prejuizo causado a Impugnante, que teve o seu
direito de defesa novamente cerceado por nao
saber, efetivamente, as penalidades aplicadas,

6
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especialmente para elaboracdo da sua defesa na esfera
administrativa.

por este motivo, o Auto de Infracdo deve ser
anulado, em razao da nulidade do ato administrativo
por inobservancia do requisito da forma, configurando
vicio material ou, eventualmente, vicio formal.”
(Grifou-se)

No entanto, ao contrario das alegacdes da Impugnante, ndo ha que se falar
em nulidade do Auto de Infracdo ou em cerceamento de defesa, uma vez que, como ja
afirmado, os erros por ela apontados, contidos no langcamento originalmente
formalizado, foram devidamente sanados pelo Fisco mediante o Termo de
Rerratificacdo de Langamento acostado as fls. 165/166, oportunidade em que foi
concedido a Impugnante novo prazo de 30 (trinta) dias para aditamento ou
apresentacdo de nova impugnacdo, o que efetivamente acabou ocorrendo, pois a
Impugnante aditou sua defesa as fls. 170/184.

Esclareca-se, incialmente, que .o~ Vvalor questionado’ pela |lmpugnante,
constante no campo “Valor Atual do Crédito Tributario” (R$| 1.976.289,69)  esta
correto, correspondendo ao, valor do créedito tributario atualizado até a data da emissdo
do Auto de Infracéo.

Os dados constantes mo’ campo “Crédito Tributario Consolidado por
Receita”, reproduzidos no quadro abaixo, também estao_corretos, refletindo exatamente
o crédito tributario demonstrado a fl. 18, 'sendo-que o valor de R$ 1.670.642,59,
corresponde ao valor nominal do crédito tributario, e o valor de R$ 1.976.289,69, como
ja afirmado, equivale a soma do valor nominal com os juros incidentes até a data da
lavratura do Auto de Infracdo, atendendo, pois, ao disposto no art. 89, inciso VI do
Regulamento do. Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08.

CREDITO TRIBUTARIO CONSOLIDADO POR RECEITA
CcODIGO DE RECEITA VALOR JUROS

1826 MULTA 1SS0, RS 417.660,61 RS 0,00

3228 1ICM5S RS 835.321,25 RS 203.764,79

5223 MULTA REV. RS 417.660,73 RS 101.882,31

TOTAL RS 1.670.642,59 RS 305.647,10

TOTAL GERAL RS 1.976.289,69
Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langamento conterdo, no minimo, o0s seguintes
elementos:
(...)
VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a que se
refira;

(...)

Lado outro, mister se faz destacar que o art. 92 do RPTA estatui que as
incorrecdes ou as omissdes da peca fiscal ndo acarretardo a sua nulidade, quando nela

22.142/19/22 7
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 19/06/2019 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

constarem elementos suficientes para determinar com seguranca a natureza da infracao
arguida, norma que se aplica perfeitamente ao caso dos autos.

RPTA

Art. 92. As 1incorrecdes ou as omissdes da peca
fiscal n&o acarretardo a sua nulidade, quando
nela constarem elementos suficientes para
determinar com seguranca a natureza da infracédo
argiiida.

Com efeito, analisando-se o relatério do Auto de Infracdo, bem como o

Relatorio Fiscal (complementar) a ele anexado, verifica-se que estes descrevem de
forma clara e precisa o fato que motivou a presente autuacdo e das circunstancias em
que foi praticado, atendendo plenamente ao disposto no inciso 1V do art. 89 do RPTA.

22.142/19/22

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificagdo de

Langamento conterdo, no minimo, . os| seguintes
elementos: g '
(...) : !

! [
IV - descricdo clara,/ e precisa do [fato | que
motivou A €missdo e das’ circunstdncias|em que| foi
praticado;

/Relatério do Auto de Infracéo (fl. 02)

“Constatou-se que ‘0 contribuinte, no periodo de
janeiro de 2014 a-outubro de 2017, aproveitou crédito
do ; imposto em valores superiores ao legalmente
permitido, decorrente de aquisicoes interestaduais de
mercadorias, cujas subsequentes saidas ocorreram
com reducao da base de calculo, sem observancia da
previsdo constante do artigo 71, inciso IV do
RICMS/02, artigo 31, § 1° e 32, inciso IV da Lei
6.763/75.

O contribuinte nao efetuou a anulacao do crédito de
forma que sua parte utilizavel nao excedesse a 7%
(sete por cento) do valor da base de calculo do imposto
considerada na aquisicdo das mercadorias, infringindo
as disposicoes do item 19, subitem 19.4 da Parte 1 do
Anexo IV do RICMS/MG.

As mercadorias relacionadas no item 60 da Parte 6 do
Anexo IV do RICMS/MG estao beneficiadas nas Saidas
Internas, pela Reducdo de Base de Calculo, que
resulta em aliquota de 7%.

Assim, a verificacdo do aproveitamento do crédito
acima dos valores permitidos foi realizada através de
ferramentas do Auditor Eletronico, como a baixa das
Notas Fiscais Eletronicas e do SPED Fiscal da
Autuada.
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Comprovado que houve o aproveitamento integral dos
créditos indevidamente, foi lavrado este auto de
infracdo com as penalidades cabiveis como prevé a
legislacao tributaria.

Exigiu-se o ICMS devido, a multa de revalidacao e a
multa isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da
Lei 6.763/75” (Grifou-se)

Relatorio Fiscal (fls. 07/09)
“... 4 - IRREGULARIDADES APURADAS

Constatou-se que o contribuinte, no periodo de janeiro
de 2014 a outubro de 2017, aproveitou crédito do
imposto em valores superiores ao | legalmente
permitido, decorrente de aquisicoes intergstaduais de
mercadorias, cujas subsequentes saidas ocorreram
com reducédo da base 'de ¢alculo, sem observancia da
previsao /constante do /artigo 71, inciso IV| do
RICMS/02,  artigo 31, § 1° e 32, inciso IV da Lei
6.763/75. !

O contribuinte nao efetuou a anulacdo do crédito de

| forma’ que sua parte utilizavel nao excedesse a 7%

(sete por cento) do valor da base de calculo do imposto
considerada na aquisicdo das mercadorias, infringindo
as disposicoes do item 19, subitem 19.4 da Parte 1 do
Anexo IV do RICMS/MG.

As mercadorias relacionadas no item 60 da Parte 6 do
Anexo IV do RICMS/MG estao beneficiadas nas Saidas
Internas, pela Reducdo de Base de Calculo, que
resulta em aliquota de 7%: ‘Produtos comestiveis
resultantes do abate de aves, exceto os relacionados
no item 62 desta Parte, de peixes ou de gado bufalino,
caprino ou ovino, em estado natural, resfriados ou

congelados’.

Entretanto, o item 19.4 da Parte 1 do Anexo IV
determina que nas aquisicoes desses itens com carga
tributaria superior a 7%, estando a mercadoria
subsequente beneficiada com a reducao, devera
efetuar-se a anulacdo do crédito de forma que sua
parte utilizavel ndo exceda a 7% do valor da base de
calculo.

Assim, a verificacdo do aproveitamento do crédito
acima dos valores permitidos foi realizada através de
ferramentas do Auditor Eletronico, como a baixa das
Notas Fiscais Eletronicas e do SPED Fiscal da
Autuada. Filtraram-se, mensalmente, todas as notas
fiscais de entrada contendo os itens beneficiados com
a reducao de base de calculo cujas aliquotas foram

9
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superiores a 7% (Item 60 da Parte 6 do Anexo IV do
RICMS).

Os Livros ‘Registro de Entradas’ disponiveis através do
SPED Fiscal constam do Anexo 02.

Confrontaram-se as notas fiscais eletronicas baixadas
com os Livros TRegistro de Entradas’ disponiveis
através do SPED Fiscal e verificou-se em quais houve a
utilizacdo integral do crédito do imposto, resultando
nas planilhas ‘Notas Fiscais Eletréonicas de Terceiros
Filtrada por Itens 2014, 2015, 2016 e 2017’ (Anexo
02).

Os valores a serem estornados encontram-se descritos
na planilha ‘Demonstrativo do Crédito Tributario’
(Anexo 01). Tabela 2, 3 e 4; foram apurados através do
Auditor Eletronico - Modulo NFE - Nota Fiscal
Eletronica de Terceiros — Itens — base de|calculo-dos
produtos cujas-saidas ‘tem reducéo de base.dé calculo
(peixes), multiplicado pelo percentual de estorno (12%
menos 7%). Foram confrontadas estas notas com o
Livro Registro de Entradas, verificando-se assim o
aproveitamento integral do imposto. Foram calculados

| os percentuais anuais de saida-interna de produtos
filtrado por itens (peixes) (tabela 1). Apurou-se o valor
do crédito a ser_ estornado multiplicado por este
percentual. Caleulou-se a partir deste valor, a multa
de revalidacao e a multa isolada.

Comprovado que houve o aproveitamento integral dos

E créditos indevidamente, foi lavrado este auto de
infracdo com as penalidades cabiveis como prevé a
legislacao tributaria

Exigiu-se o ICMS devido, a multa de revalidacao e a
multa isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da
Lei 6.763/75.

[...]
7 — PENALIDADES:

Lei Estadual 6763/75: Arts. 55, XXVI e 56, II da Lei
6.763/75...” (Grifou-se)

Em ambos os relatérios consta expressamente que foi exigido o ICMS
devido, “a multa de revalidagéo e a multa isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da
Lei 6.763/75”.

No campo 7 do Relatério Fiscal, as penalidades aplicadas foram
perfeitamente indicadas, a saber: “Arts. 55, XXV e 56, Il da Lei 6.763/75” (fls. 7).

Da mesma forma, na legenda do “Demonstrativo do Crédito Tributario
Mensal” (fls. 16/17) e do “Demonstrativo do Crédito Tributario Anual” (fls. 18), essas
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mesmas penalidades também foram expressamente citadas, além de seus valores
mensais e anuais terem sido corretamente indicados.

Os valores das parcelas mensais do crédito tributario, relativos ao ICMS,
multa de revalidacdo e multa isolada, bem como o valor global do crédito tributéario,
constantes nos demonstrativos acostados as fls. 16/17 e 18, sdo exatamente 0S mesmos
que se encontram indicados no Auto de Infracdo (fls. 03/05).

Tanto no Auto de Infracdo, quanto no Relatério Fiscal acima transcrito,
dentre os dispositivos tidos por infringidos, foram especificados os arts. 8°, § 4°, 31, §
1°e 32, inciso 1V, todos da Lei n® 6.763/75, assim como os arts. 70, 8 1°, 71, inciso 1V,
222, inciso XV e o item 19, subitem 19.4, da Parte 1 do Anexo 1V do RICMS/02, todos
eles absolutamente pertinentes com a acusacéo fiscal, confira-se:

Lei n® 6.763/75

Art. 8° As isengdes do imposto serdo| concedidas
ou revogadas nos termos fixados em| convénios
celebrados e ratificados, pelos Estados, na.-férma
prevista na. legislacdo federal. | I

(..0) ' . '

§ 4° Para os |efeitosda legislacdo tributéria,
considerarse isencdo parcial o beneficio fiscal
concedidoe a titule de ‘reducdo de base de célculo.

(...)

Art.’ 31. N&o /implicard crédito para compensacao
com; ¢ imposto devido nas operacdes ou nas
prestacdes subsequentes:

(o)

§ 1° Salvo determinacéo em contrario da
legislacgéo tributdria, quando a operacdo ou a
prestacdo subseqgiiente estiver Dbeneficiada com
reducdo da Dbase de célculo, o crédito seré
proporcional a base de céalculo adotada.

(...)

Art. 32. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto de que se tiver creditado sempre que o
servico tomado ou a mercadoria ou o bem entrado
no estabelecimento:

(...)

IV - for objeto de operagdo ou prestacdo
subseqliente com redugdo da Dbase de calculo,
hipétese em que o estorno serd proporcional a
reducao;

(...)

RICMS/02

Art. 70. Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(...)

22.142/19/22 11
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 19/06/2019 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

22.142/19/22

$ 1° Salvo determinacéo em contrario da
legislacdo tributéaria, quando a operagdo ou a
prestacdo subseqlientes estiverem beneficiadas com
reducdo da base de célculo, o crédito seré
proporcional a base de cédlculo adotada.

(...)

Art. 71. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servigco tomado
ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento:

(...)

IV - vierem a ser objeto de subseqliente operacéo
ou prestacdo com reducdo da base de calculo,
hipdétese em que o estorno serd proporcional a
reducgdo; |

(I

Art. 222. Para_-os efeitos de aplicacao] da
legislacdo_do-imposto: [/ ! &

(I [ '.
XV - dJdonsidena-se iséngéo parcial o beneficio
fiscal /{concedido’a titulo de redugdo de base de
cdlculo. / ! /

(.. -

ANEXO IV DO RICMS/02

MULTIPLICADOR
. OPCIONAL PARA ,
ITEM HIPOTESE/CONDIGOES RE[LLEAO CALCULO DO IMPOSTO EF::::“
) (POR ALIQUOTA) )
18% | 12%
SAIDA, EM OPERAGAQ INTERNA, DOS PRODUTOS ALIMENTICIOS:
A) RELACIONADOS NOS ITENS 6, 7, 10 A 13, 25, 29, EXCETQ NA HIPOTESE DA
ALINEA “C", 30 A 34, 55 A 58 E 62, DESDE QUE PRODUZIDOS NO ESTADO, E
NOSITENS 1,4 A5,8,9, 14 A 24, 26 A 28, 35 A 37, 44 A 48, 59 A 61, DA
PARTE 6 DESTE ANEXO:
EFEITOS DE 28/12/2013 A 28/09/2015
A) RELACIONADOS NOS ITENS 6, 7, 10 A 13, 25, 29, EXCETQ NA HIPOTESE DA
ALINEA “C", 30 A 34, 55 A 58 E 62, DESDE QUE PRODUZIDOS NO ESTADO, E
NOSITENS 1 A5, 8,9, 14 A 24, 26 A 28, 35 A 37, 44 A 48, 53 A 61, DA PARTE 6
19  |DESTE ANEXO: INDETER-
A1) NAS OPERACOES TRIBUTADAS A MINADA
ALIQUOTA DE 18% (DEZOITO POR| 61,11 0,07
CENTO):
A.;) NAS OPERAGOES TRIBUTADAS A| a1,66 0,07
ALIQUOTA DE 12% (DOZE POR CENTO):
B) RELACIONADOS NOS ITENS 39 A 41,
DESDE QUE PRODUZIDOS NO ESTADO, E
NOS ITENS 42, 43 E 49 A 54, DA PARTE 6 35,33 0.2
DESTE ANEXO,

[ ]
NA HIPOTESE DE AQUISIQ,&O DE MERCADORIA REFERIDA NESTE ITEM, COM CARGA

TRIBUTARIA SUPERIOR A 7% (SETE POR CENTO), ESTANDO A OPERACE\O SUBSEQUENTE
COM A MERCADORIA BENEFICIADA COM A REDUGAQ, O ADQUIRENTE DEVERA EFETUAR
A ANULACAO DO CREDITO DE FORMA QUE A SUA PARTE UTILIZAVEL NAO EXCEDA A 7%

12
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Por outro lado, verifica-se que a Impugnante entendeu perfeitamente a
infracdo que lhe foi imputada, o que pode ser verificado mediante simples leitura do
topico intitulado “Do ICMS/tributo: da possibilidade de creditamento integral do
ICMS nas aquisicdes realizadas pela Impugnante. Inexisténcia de previsdo
constitucional ou infraconstitucional (‘Lei Kandir’) que imponha o dever de anular o
crédito quando a saida subsequente tiver reducdo da base de calculo” de sua peca
defensoria.

Alias, a Impugnante questiona, inclusive, a aplicabilidade da Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XXVI da Lei n° 6.763/75 ao caso concreto narrado nos
autos.

Na verdade, o que ocorreu foram dois erros de digitagdo cometidos pelo
Fisco, ndo percebidos no momento da formalizacéo do langcamento, a saber:

* no campo proprio do Auto de Infragdo, relativo as penalidades aplicadas, digitou
erroneamente “Anexo 56 — Artigo II” e “Anexo 55 — Artigo XX VI, quando o correto
seria “Artigo 56 — Inciso II”” e “Artigo 55 — Inciso XX VI’! da Lei n°'6.763/75,.-devendo-
se reiterar que no Relatério Fiscal-anexado ao'Al, assim como nas| planilhas
demonstrativas do crédito tributario,’ 0s dISpOSItIVOS Iegals referentes as penalidades
cominadas foram corretamente especificados;

« na tabela inserida no Relatorio’ Fiscal complementar (fl. 08), ocorreu digitacdo
equivocada das parcelas que compdem o credlto trlbutarlo (ICMS, MR e M), relativas
aos exercicios de 2016 e 2017.

Assim com fulcro no art. 145, inciso | do Cddigo Tributario Nacional
(CTN), o Fisco retificou os'erros apontados pela Impugnante.

B Art.' 145. O lancamento regularmente notificado ao
L sujeito passivo sé pode ser alterado em virtude
de:

I - impugnacgdo do sujeito passivo;
(«..)

Os erros foram sanados mediante 0 Termo de Rerratificacdo de
Lancamento (fls. 165/166), nos seguintes termos:

“.. 1. ONDE SE LE NO INICIO DA FL. 03:
PENALIDADES:

LEI ESTAD. 6.763 DE 26/12/1975, ANEXO 56 -
ARTIGO I

LEI ESTAD. 6.763 DE 26/12/1975, ANEXO 55 -
ARTIGO XXVI

LEIA-SE:
PENALIDADES:

LEI ESTADUAL 6.763 DE 26/12/1975, ART.56 -
INCISO 11
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LEI ESTADUAL 6.763 DE 26/12/1975, ART.55 -
INCISO XXVI

2. ONDE SE LE NA FL. 02, DO RELATORIO DO
AUTO DE INFRACAO, ULTIMA LINHA E NA FL. 08
DO RELATORIO FISCAL, 5° PARAGRAFO:

“Exigiu-se o ICMS devido, a multa de revalidacao, e a
multa isolada prevista no art.55, inciso XXVI da Lei
6.763/75.”

LEIA-SE:

Exigiu-se o ICMS devido, a multa de revalidacao
prevista no art.56, inciso II e a multa isolada prevista
no art.55, inciso XXVI, ambos da Lei 6.763 /75

3. ONDE SE LE NA FL. 08 DO RELAT()RIP FISCAL:
5- DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO EM VALOR ORIGINAL - ANOS 2014 2 2017:

. ICMS MR (50%) MI (50%) ToTAL
3228 522-3 1826
2014 176.906,53 88.453,26 88.453,26 353.813,05
2015 171.250,93 85.625,46 85.625,46 342.501,85
2016 147.859,66 147.859,66 591.438,64 147.859,66
2017 95.722,24 95.722,24 382.888,95 95.722,24
SOMATORIO = 835.32125 417.660,62 41766062  1.670.542,50
LEIA-SE:
5- DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO EM VALOR ORIGINAL - ANOS 2014 2 2017:
Ao IcMS MR (50%) MI (50%) ToTAL
322-8 522-3 182-6
2014 176.906,53 £8.453,26 88.453,26 353.813,05
2015 171.250,93 85.625,46 85.625,46 342.501,85
2016 295.719,32 147.859,66 147.859,66 591.438,64
2017 191.444.48 95.722,24 95.722,24 382.888,95
SOMATORIO = 835.321,25 417.660,62 417.66062]  1.670.642,50

...” (Grifos Originais)

Ato continuo, como ja afirmado, foi concedido a Impugnante novo prazo de
30 (trinta) dias para aditamento ou apresentacdo de nova impugnacdo, 0 que
efetivamente acabou ocorrendo, pois a Impugnante aditou sua defesa as fls. 170/184, o
que afasta por completo qualquer hipdtese de cerceamento de defesa ou qualquer vicio
que pudesse caracterizar a nulidade do langamento.

Ao contrério da argumentacdo da Impugnante (fls. 175/183), o Fisco ndo so
pode como tem o dever de revisar o lancamento, seja por provocacdo do Sujeito
Passivo, como ocorreu no presente processo, seja de oficio, quando ele proprio detectar
qualquer erro no langamento original, nos termos previstos no art. 145, inciso | do CTN
ou art. 145, inciso Il c/c art. 149, inciso IV do mesmo diploma legal, conforme o caso.
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Art. 145. O lancamento regularmente notificado ao
sujeito passivo sé pode ser alterado em virtude

de:

I - impugnagdo do sujeito passivo;

(...)

I1IT - iniciativa de oficio da autoridade

administrativa, nos <casos previstos no artigo
149. (Grifou-se)

(...)

Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto de
oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(...)

IV - quando se comprove falsidade erro ou
omissdo quanto a qualquer elemento definido na
legislacdo tributdria como sendo de | declaracéo
obrigatéria; i

(...) (GFifou-se) .

Portanto, rejeitam-se as prefaciais arguidas pela Impugnante.
Do Mérito '

Conforme relatado, versa a presente jautuagcao sobre aproveitamento
indevido e integral de créditos de ICMS,  no'periodo de 01/01/14 a 31/10/17,
decorrentes de aquisicdes interestaduais de-mercadorias listadas no item 60 da Parte 6
do Anexo IVido RICMS/02, cujas saidas subsequentes ocorreram com reducdo da base
de calculo prevista no item 19 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, contrariando o
disposto no.subitem 19.4 do mesmo Anexo IV e no art. 71, inciso IV do RICMS/02.

PARTE 6 DO ANEXO IV DO RICMS/02
ITEM DESCRIGAO/MERCADORIA

Produtos comestiveis resultantes do abate de aves, exceto os
&0 relacionados no item 62 desta Parte, de peixes ou de gado bufalino,
caprino ou ovino, em estado natural. resfriados ou congelados

As exigéncias referem-se ao ICMS indevidamente apropriado, acrescido da
Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e da Multa Isolada prevista no art.
55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75.

A metodologia utilizada pelo Fisco para fins de apuracdo da parcela do
ICMS indevidamente apropriada encontra-se detalhadamente explicada no Relatério
Fiscal anexado ao Auto de Infragao (fls. 07/09) e nas “Orientagdes para
Visualizagio/Manuseio das Planilhas Gravadas no CD”! (explicagcGes complementadas

1 As orientacBes est3o acostadas as fls. 20/25. O CD/DVD encontra-se acostado a fl. 28, onde
foram inseridas as seguintes planilhas: “A — LRE 2014”, “B — LRE 2015”, “C — LRE 2016”, “D — LRE
2017”, “E - NFE PESCADOS 2014”, “F - NFE PESCADOS 2015”, “G - NFE PESCADOS 2016”, “H - NFE
PESCADOS 2017” e “I — NFE SAIDAS FILTRADA PEIXES PERCENUTAL E CFOP".
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pelas legendas das planilhas acostadas as fls. 15/18), cujos textos serdo abaixo

parcialmente reproduzidos:

22.142/19/22

Relatorio Fiscal (fls. 07/09)

“... As mercadorias relacionadas no item 60 da Parte 6
do Anexo IV do RICMS/MG estao beneficiadas nas
Saidas Internas, pela Reducao de Base de Calculo, que
resulta em aliquota de 7%: ‘Produtos comestiveis
resultantes do abate de aves, exceto os relacionados
no item 62 desta Parte, de peixes ou de gado bufalino,
caprino ou ovino, em estado natural, resfriados ou

congelados’.

Entretanto, o item 19.4 da Parte 1 do.Anexo IV
determina que nas aquisi¢coes desses itens com carga
tributaria superior a 7%, estando’ a | mercadoria
subsequente beneficiada rcom @ a ;jreduc¢ao, devera
efetuar-se a anulacao do/crédito de forma quesua
parte utilizavel'nao exceda a 7% do valor| da base de
calculo. - .

Assim, ja wverificacao do aproveitamento| do crédito
acima dos valores' permitidos foi realizada através de
ferramentas do |Auditor’ Eletronico, como a baixa das

" Notas' Fiscais |Eletronicas e—~do SPED Fiscal da

Autuada. Filtraram-se, mensalmente, todas as notas
fiscdis /de entrada contendo os itens beneficiados com
a reducao de base de calculo cujas aliquotas foram
superiores a 7% (Iltem 60 da Parte 6 do Anexo IV do
RICMS).

Os Livros ‘Registro de Entradas’ disponiveis através do
SPED Fiscal constam do Anexo 02.

Confrontaram-se as notas fiscais eletronicas baixadas
com os Livros Registro de Entradas’ disponiveis
através do SPED Fiscal e verificou-se em quais houve a
utilizacdo integral do crédito do imposto, resultando
nas planilhas ‘Notas Fiscais Eletronicas de Terceiros
Filtrada por Itens 2014, 2015, 2016 e 2017’ (Anexo
02).

Os valores a serem estornados encontram-se descritos
na planilha ‘Demonstrativo do Crédito Tributario’
(Anexo 01). Tabela 2, 3 e 4; foram apurados através do
Auditor Eletronico - Modulo NFE - Nota Fiscal
Eletronica de Terceiros — Itens — base de calculo dos
produtos cujas saidas tem reducao de base de calculo
(peixes), multiplicado pelo percentual de estorno (12%
menos 7%). Foram confrontadas estas notas com o
Livro Registro de Entradas, verificando-se assim o
aproveitamento integral do imposto. Foram calculados
os percentuais anuais de saida interna de produtos
filtrado por itens (peixes) (tabela 1). Apurou-se o valor
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do crédito a ser estornado multiplicado por este
percentual. Calculou-se a partir deste valor, a multa
de revalidacdo e a multa isolada...”

Orientacoes para Visualizacao/Manuseio das Planilhas
Gravadas no CD (fls. 20)

“Com o intuito de facilitar a visualizacdo/manuseio
das planilhas, seguem algumas orientacoes.

Planilha A - LIVRO REGISTRO DE ENTRADA 2014

No banco de dados SPED Fiscal enviado pela empresa,
consta o livro de Registro de Entradas, no periodo de
01/01/2014 a 31/12/2014 da empresa |DHF
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA ...

A planilha contém 24 colunas e /além de outras
informacoes, ha _aindigacdao do, valoyr do--ICMS
creditado. . ' '

Na coluna (C) esta indicagao da data de entrada/saida,
coluna (D) o n° da nota, coluna (P) aliquota de entrada,
coluna (S), valor aproveitado.

| IMAGEM 1

[.]
Planilha B - LIVRO REGISTRO DE ENTRADA 2015

Para 'a Planilha B, seguir o mesmo raciocinio da
Planilha A descrito anteriormente.

Planilha C - LIVRO REGISTRO DE ENTRADA 2016

Para a Planilha C, seguir o mesmo raciocinio da
Planilha A descrito anteriormente.

Planilha D - LIVRO REGISTRO DE ENTRADA 2017

Para a Planilha D, seguir o mesmo raciocinio da
Planilha A descrito anteriormente.

Planilha E - NFE PESCADOS 2014

No Banco de Dados da Nota Fiscal Eletronica (NFE) da
SEF-MG, no periodo de 01/01/2014 a 31/12/2014,
constam como NFE EMTIDIAS POR TERCEIROS,
filtrada por itens (produtos comestiveis resultantes do
abate de peixes, em estado natural, resfriados ou
congelados).

A planilha contém 72 colunas e além de outras
informacoes, ha a indicacdo da data de emissao da
nota fiscal eletronica, do valor do produto, base de
calculo do ICMS e aliquota.

17
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Na coluna (K) esta indicacao do tipo de nota, ou seja,
se a emissdo da nota se refere a saida de produtos, o
tipo informado devera ser o numero 1; se a nota fiscal
foi emitida para registrar a entrada de produtos o tipo
indicado devera ser o numero 0. No presente trabalho
verificaram-se apenas as notas fiscais emitidas para
saida de produto e por isso em toda coluna consta o
numero 1.

Os numeros referentes aos valores da base de calculo
do ICMS dos produtos das notas fiscais, cujas saidas
tem reducao da base de calculo, constantes no banco
de dados da NFE, coluna (AS), foram totalizados por
més e informados na Tabela 2 denominada
‘Demonstrativo do Crédito Tributario 2014 e 2015’.

Caso queira verificar se os.valores dos produtos
correspondem aos valores constantes na Tabela 2,
basta abrir a Planitha E gravada no CD ¢om.-o nome
‘Notas Fiseais™ Eletronicas de Terceiros Filtrada por
Itens 2014’,/selecionar o filtro constante na colunal ‘F’ e
escolher;o més que se deseja analisar. Apos/a selecao
aparecera na ultima linha a totalizacao dos valores da
base de calculo 'do ICMS referentes ao periodo

! selecionado. O |valor encontrado esta registrado na

coluna ‘Base de, Calculo“dos Produtos cujas Saidas
tem; Reducao ‘de” Base de Calculo’ da Tabela 2
‘Demonstrativo do Crédito Tributario’.

IMAGEM 2

[4]

A Coluna (BM) da planilha (E) ‘Notas Fiscais
Eletronicas de Terceiros Filtrada por Itens’,
denominada STATUS, corresponde a situacdao da NFE.
No presente trabalho, considerou-se apenas o numero
100, pois ele significa que a nota esta ATIVA no portal
da Nota Fiscal Eletronica.

O numero da chave constante da coluna ‘BO’ da
planilha E, pode ser utilizado para consultar a
situacdo da NFE no Portal Nacional da Nota Fiscal
Eletronica. Caso queira verificar a situacdo da nota
fiscal, basta acessar o link a seguir...

IMAGEM 3

[.]
IMAGEM 4

[...]
IMAGEM 5

[.]
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Planilha F - Notas Fiscais Eletronicas de Terceiros
Filtrada por Itens 2014

Para a Planilha F, seguir o mesmo raciocinio da
Planilha E descrito anteriormente.

Planilha G — Notas Fiscais Eletronicas de Terceiros
Filtrada por Itens 2015

Para a Planilha G, seguir o mesmo raciocinio da
Planilha E descrito anteriormente.

Planilha H - Notas Fiscais Eletronicas de Terceiros
Filtrada por Itens 2016

Para a Planilha H, seguir o mesmo ra01001n10 da
Planilha E descrito anteriormente.

Planilha I — Notas Fiscais Eletronicas de [Saidas

No Banco de Dados da Nota Fiscal Eletronica (NFE) da
SEF-MG, no periodo de 01/01/2014 a 31/10/2017,
foram emltldas notas fiscais de saida, sendo a mesma
filtrada por itens e depogis excluido o CFOP 5905 -
Remessa para deposito fechado ou armazém geral.

A planilha contém 735 colunas e além de outras

| informacoes, ha indicagao da data de emissdo da nota

fiscal'eletronica e sua chave de acesso.

Na Coluna (N) esta a indicacdo do tipo da nota, ou
seja, se a emissdao da nota se refere a saida de
produtos, o tipo informado devera ser o namero 1; se a
nota foi emitida para registrar a entrada de produtos o
tipo devera ser o numero 0. No presente trabalho
verificaram-se apenas as notas fiscais emitidas para
saida de produtos e por isso em toda coluna conta o
numero 1.

Para o calculo do percentual de saida, 1° foi filtrado a
coluna (G) por ano, encontrando-se o valor dos
produtos na saida (somatorio da coluna Z).
Posteriormente foi filtrado a UF: MG (saida interna) na
coluna (D) e o somatorio da coluna Z. Foi encontrado o
percentual anual de saidas internas da seguinte
forma: Total Saidas Internas x 100 / Total de Saidas.

Ex.: Filtrou-se 2014 na data da emissdo (coluna G),
encontrando-se o somatério do valor dos produtos -
coluna (Z). Depois filtrou-se na UF MG (Coluna D) e
encontrou-se o somatorio das saidas internas (coluna
Z). Utilizando-se uma regra de 3 simples, calculou-se o
percentual de saidas internas de peixes em relacdo ao
total de saidas de peixes do ano de 2014.

[.]
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Optamos por percentual anual, tendo em vista que nao
foram verificadas entradas em todos os meses, mas
foram emitidas notas fiscais de saida em todos os
meses do ano.

IMAGEM 6...” (Grifos Originais)

Os percentuais anuais de saidas em operagdes internas de “peixes”
(produtos comestiveis resultantes do abate de peixes, em estado natural, resfriados ou
congelados) estdo indicados na Tabela 1 (fls. 15).

Nas Tabelas 2 e 3 (fls. 16/17), estdo demonstrados os valores mensais do
ICMS indevidamente apropriado e estornado, referentes aos exercicios de 2014/2015 e
2016/2017, respectivamente, assim como os valores das multas de revalidagéo e isolada
aplicadas.

O crédito tributario foi consolidado na Tabela 4, acostada as fls. 18.

Contrapondo-se ao feito fiscal, a Impugnante relata, inicialmente, que.“nas
operacdes interestaduais com peixes em estado natural, resfriados ou| congelados,
vislumbram-se os seguintes fatos: (i) aquisicdes detais produtos para posterior
revenda no Estado de Minas Gerais,/(saidas internas), de fornecedores estabelecidos
em outros estados da-Federacéo (aquisices interestaduais), 0s quais nao’ concedem
reducdo de base.de calculo do ICMS para venda dos mencionados produtos; (ii) dada
a aquisicdo dos produtos,‘com o /destaque do ICMS nas operacdes interestaduais, o
contribuinte apura créditos sobre todo o imposto estadual destacado e efetivamente
recolhido, ! para fins de utilizacdo/compensacdo nas operagdes mercantis
subsequentes?’.

Salienta Ique, ao fazer a aquisigdo, “recolhe o ICMS & luz do que se
encontra positivado na legislacdo nacional. Desta forma, para apuracdo do aspecto
guantitativo, observando-se a Lei Kandir, sobre a base de célculo (valor da operacéo)
aplica-se a correspondente aliquota, no caso, 12%. Assim, efetivamente se recolhe, a
titulo de tributo/ICMS, considerando a base de célculo correta (valor da operacao),
assim como a aliquota correta. Por conseguinte, sai do caixa da Impugnante o valor
total da nota fiscal, que, dentre outros elementos, considera o valor do ICMS (base de
calculo = valor da operagéo; aliquota de 12%)”.

Sustenta que, “a partir do momento em que a DHF paga (retira do seu
caixa, e ndo meramente escritural) 12% e, depois, se vé obrigada a ter que estornar
5%, evidentemente, se v& em prejuizo econdmico (sai dinheiro do caixa e s6 pode se
creditar em 7% e ndo 12%) sem qualquer fundamento constitucional e legal
(especificamente, Lei Kandir, competente para tratar a matéria)”.

Acrescenta que, nos exatos termos da CRFB/88, “as unicas hipdteses de
restricdo a apuracao integral de créditos de ICMS em aquisi¢Oes de mercadorias sao:
(i) isencdo; ou (ii) ndo incidéncia, inclusive em respeito ao principio constitucional da
ndo-cumulatividade do ICMS”.

Aduz que, “por conseguinte, é nitido que a reducéo da base de célculo do
ICMS, prevista na legislacdo mineira, ndo é elencada no texto constitucional como
uma das hipdteses possiveis de restricdo a apuragdo/compensacdo ou anulacéo
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integral de créditos de ICMS provenientes de operacbes mercantis anteriores”,
acrescentando que o art. 21 da Lei Complementar n® 87/96 (LC n° 87/96) se limitou a
tratar das figuras da isencdo ou auséncia de tributacdo, e ndo de reducdo tributaria,
especificamente, com decote de base de célculo.

Pondera, nesses termos, que “ndo h& NENHUMA previsdo constitucional
ou legal (lei complementar nacional — que tem a prerrogativa constitucional de
pormenorizar/normatizar a matéria) de que a reducédo da base de calculo se trate de
hipbtese na qual o contribuinte ndo possa realizar o creditamento do ICMS (logo, deva
estornar) decorrente da aquisicdo de mercadorias”.

Considera que, “sob este viés, € indubitavel que a legislacéo estadual (Lei
6.763/1975 e Decreto 43.080/2002), utilizada como fundamento para lavratura do
Auto de Infracdo, extrapola sua competéncia normativa ao estabelecer- restrigdo ao
crédito fiscal integral ndo prevista na CRFB/1988. Somente em duas hipoteses o
Estado pode impedir a utilizacdo integral do crédito fiscal: isencdo e ndo-incidéncia,
..., 0 que ndo é o caso da reducdo da base de calculoe”.

Destaca que, “por defini¢do, que a reducdo da base de|calcul d a isencéo
sdo institutos juridicos completamente diversos, sendo. até mesmo incompativeis, ja que
a isencdo, por ser dispensa legal do pagamento do tributo, ndo poderia, por 6bvio, ser
parcial: ou se estd dispensado do pagamento, ‘'Ou Ndo0” e acrescenta-que, “‘em assim
sendo, duas premissas podem ser destacadas: (i) a reducdo de-base de calculo néo é
espécie de isencdo, sendo institutos juridicos ontologicamente distintos; (ii) é cedico
gue no caso de reducdo da base de calculo nao-ha dispensa do pagamento do tributo”.

Conclui, nesses /termos, ser “flagrante inconstitucionalidade e
inaplicabilidade da restricdo disposta no RICMS, que contraria o principio da néo-
cumulatividade, por -restringir operacdo de creditamento prevista na CRFB/1988,
deixando de ser um beneficio fiscal ao contribuinte na medida em que Ihe imp&e uma
restricdo e evidente prejuizo”.

Em suma, a pretensdo da Defesa diz respeito ao direito integral ao crédito
do imposto nas aquisi¢cbes de mercadorias com saida subsequente amparada pela
reducdo da base de célculo, sob pena de violacdo ao principio constitucional da nédo
cumulatividade.

Esse entendimento encontra-se calcado na nocdo de que o principio da nédo
cumulatividade estaria absolutamente definido no texto constitucional, de forma a ndo
permitir qualquer outra limitagdo sendo aquela ali estabelecida no inciso Il do § 2°, do
art. 155 da CF/88.

Art. 155 - Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

§ 2° - O imposto previsto no inciso II atendera
ao seguinte:

I - serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operacdo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestagcdo de servigos com O
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou
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outro Estado ou pelo Distrito Federal;

II - a isencéo ou ndo-incidéncia, salvo
determinacdo em contradrio da legislacéo:

a) nédo implicard crédito para compensacdo com O
montante devido nas operacdes ou prestacdes
seguintes;

b) acarretard a anulacdo do crédito relativo as
operacgdes anteriores;

(...)

Contudo esse ndo € o ponto de vista de parte expressiva da doutrina. Como
exemplo, cabe citar o Prof. Carlos Victor Muzzi Filho que, em texto intitulado
“Conflito de Competéncia na Exoneragdo Tributaria: guerra fiscal e danos colaterais”,
assim se manifesta sobre o tema: '

“Na interpretacao do Supremo Tribunal Federal, a
regra (ou o principio)/; da nao-cumulatividade,
insculpido no art.-155, § 2%, I, da Constituilg:;éto Federal,
ndo tem o alcance que inumeros autores, dos quais
aqui sdo exemplos os ‘ja citados Soares de Melo e
Martin Fernandez, lhe réconhecem. Obviamente que a
discussao’ sobre '0 alcance da nao-cumulatividade
extrapola’ o ambito deste estudo, mas ainda que

"abreviando a discussdo, calha assentar que maior

razao ha de se reconhecer a Hugo de Brito Machado,
Marco ‘Aurélio Greco e Alcides Jorge Costa, autores
que sustentam, basicamente, que a Constituicdo
Federal nao confere eficacia plena a nao-

cumulatividade. (...) Portanto, como acentua Hugo de

Brito Machado, a Constituicao Federal ndo estabelece
exaustivamente o modo pelo qual sera efetivada a nao-

cumulatividade. Nao se estabelece a técnica. Tem-se

simplesmente o principio que, alias, esta mal-
expresso.” (Grifou-se)

Também Paulo de Barros Carvalho, em sua obra Curso de Direito
Tributario, tece algumas consideragfes sobre o principio da ndo cumulatividade,

informando que:

“O principio da nao-cumulatividade € do tipo limite
objetivo: impode técnica segundo a qual o valor de
tributo devido em cada operacdo sera compensado
com a quantia incidente sobre as anteriores, mas
preordena-se a concretizacido de valores como o da

justica da tributacao, respeito a capacidade

contributiva e uniformidade na distribuicdo da carga

tributaria sobre as etapas de circulacdo e de

industrializacdo de produtos.” (Grifou-se)

Ainda no que se refere ao entendimento doutrinario, cabe citar Hugo de
Brito Machado, em seu livro Curso de Direito Tributario, no qual argumenta que:

22.142/19/22

Da mesma forma que o imposto sobre produtos
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industrializados, o ICMS €, por expressa determinacao
constitucional, um imposto nao-cumulativo,
‘compensando-se o que for devido em cada operacao
relativa a circulacao de mercadorias ou prestacao de
servicos com o montante cobrado nas anteriores pelo
mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal’ (CF,
Art. 155, §2°, item I). Diversamente do que acontece
com o IPI, em relacio ao ICMS essa néao-
cumulatividade esta sujeita ao disposto em lei
complementar, pois a Constituicao diz caber a esta
disciplinar o regime de compensacao do imposto (Art.
153, § 2°, item XII, alinea “c”). E, portanto, o
Congresso Nacional livre para estabelecer as regras a
serem observadas, contanto que nao anule o principio
constitucional. (Grifou-se)

Note-se que o renomado autor sustenta que-a Constituicdo |Federal nédo
confere eficacia plena a ndo cumulatividade. No.caso dg ICMS, esse principio.estaria
sujeito a disciplina de lei complementar; por determinagdo da prépria Constituicdo, e
que “o Congresso Nacional ¢é livre para estabelecer as regras a serem observadas,
contanto que ndo anule o principio constitucional”.

Portanto, como se vé do entendimento de importantes doutrinadores, a regra
da ndo.cumulatividade ndo pode ser tomada comao absoluta. Ha que se considerar que o
ICMS é um tributo de competéncia legislativa dos, estados, os quais podem estabelecer
novos critérios de adequagdo aos beneficios fiscais concedidos, desde que ndo firam o
principio da ndo cumulatividade.

Na caso da legislacdo mineira, esta competéncia se materializa,
inicialmente, na Lei n®6.763/75, conforme o disposto no art. 31, § 1° c/c art. 32, inciso
IV, determinando que, na situacdo em que a operagdo ou a prestagdo subsequente
estiver-beneficiada com reducgdo da base de célculo o crédito deve ser proporcional a
base de calculo adotada, devendo-se, por consequéncia, promover 0 estorno
proporcional do crédito apropriado, verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 31 - N&o implicard crédito para compensacgao
com o imposto devido nas operacdes ou nas
prestacdes subsequentes:

(...)

§ 1° - Salvo determinacdo em contrario da
legislacdo tributédria, quando a operagdo ou a
prestacdo subsequente estiver Dbeneficiada com
reducdo da Dbase de calculo, o <crédito seré
proporcional a base de cédlculo adotada.

(...)

Art. 32- O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto de que se tiver creditado sempre que o
servico tomado ou a mercadoria ou o bem entrado
no estabelecimento:

(...)
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v - for objeto de operacdo ou prestacéo
subsequente com reducdo da base de célculo,
hipétese em que o estorno serd proporcional a
reducdo;

(...)

Regulamentando a matéria, 0 RICMS/02 assim estabeleceu:

Art. 62 - 0 imposto é néo cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacédo
relativa a circulacdo de mercadorias ou prestacéo
de servicos de transporte, interestadual ou
intermunicipal, ou de comunicacdo com o montante
cobrado nas anteriores, por este ou por outro
Estado.

(...)

Art. 70. Fica vedado o aproveiftamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(...) . ! I

S 1° salvo |, determipacao em contrario| da
legislacdo/ tributaria, ! gquando a operagdo ou a
prestacédo /subsequentes’estiverem ‘beneficladas| com

reducdo da basé de ' calculo, o crédito sera

proporcional a base de cédlculo adotédd:

(o)

Art./ 71. O contribliinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento:

(F

IV - vierem a ser objeto de subsequente operacdo

ou prestacdo com reducdo da base de calculo,
hipdétese em que o estorno serd proporcional a
reducdo;

(...)

Ao conceder o beneficio da reducdo da carga tributaria para as operagdes

com produtos da cesta béasica, o item 19 do Anexo IV do RICMS/02 determina que a
saida em operacdo interna dos produtos alimenticios relacionados na Parte 6 do mesmo
Anexo, ocorra com reducdo de base de calculo de 61,11% (sessenta e um inteiros e
onze centésimos por cento), devendo o contribuinte, ao ditame do item 19.4, estornar o
crédito que exceder a 7% (sete por cento) da base de calculo nas aquisic@es.

22.142/19/22

Anexo IV do RICMS/02

19.4 - Na hipétese de agquisigéo de mercadoria
referida neste item, com carga tributéaria
superior a 7% (sete por cento), estando a

operacdo subsequente beneficiada com a reducdo, o
adquirente deverd efetuar a anulagdo do crédito
de forma que a sua parte utilizdvel néo exceda a
7% (sete por cento) do valor da base de calculo
do imposto considerada na aquisicgéo da
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mercadoria, exceto relativamente aos seguintes
produtos:

(...)

A Impugnante sustenta que por definicdo, a reducéo da base de célculo e a
isencdo sdo institutos juridicos completamente diversos, sendo até mesmo
incompativeis.

Rogue Antbénio Carraza, em obra especifica sobre o ICMS, conceitua a
isencdo como “‘uma limitagdo legal do ambito de validade da norma juridica tributaria,
que impede que o tributo nasga ou faz com que ele surja de modo mitigado (isencdo
parcial)”. Em seu entendimento, a aliquota zero também ¢ formula de isencdo, na
medida em que se reduzindo a aliquota de um tributo ao valor zero, nao surgira
nenhuma quantia a pagar. :

Relativamente as isencdes, Pontes de Miranda ensina-que:

“As isencoes podem ser totais e parciais. Dizem-se
parciais as isencoées que ;deduzem  do p rcentual do
imposto ou do' 1mposto fixo. As 1sen(;oes totais séo pré-
excludentes da|imposicdo. O imposto néo| recai no
objeto ou no negécio juridico a que. se refere a regra
juridica de isengao.’

Dessa forma consoante 8 4° do art. 8°da Lei n° 6.763/75, V|gente a partir de
30/12/05, a reducéo da base de calculo, na esteira do entendimento sedimentado pelo
Supremo Tribunal Federal apds julgamento do RE ED n° 174.478/SP (Rel. Min. Cezar
Peluso, DJ 30/05/08), foi equiparada a isencao parcial do ICMS.

Ha que se salientar, todavia, que essa analise foi efetuada sob a Gtica da
possibilidade ou ndo-de manutencdo do crédito tributario relativo a entrada de
mercadoria em razao do disposto na alinea “b” do inciso II do § 2° do art. 155 da
Constituicdo Federal/88. Confira-se a deciséo:

RE 174478 ED /| SP - SAO PAULO EMB.DECL.NO
RECURSO EXTRAORDINARIO

RELATOR(A): MIN. CEZAR PELUSO

JULGAMENTO: 14/04/2008 ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL
PLENO

EMENTA: TRIBUTO. IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE

MERCADORIAS. ICMS. CREDITOS RELATIVOS A ENTRADA DE
INSUMOS USADOS EM INDUSTRIALIZACAO DE PRODUTOS CUJAS
SAIDAS FORAM REALIZADAS COM REDUCAO DA BASE DE

CALCULO. CASO DE ISENCAO FISCAL PARCIAL. PREVISAO DE
ESTORNO PROPORCIONAL. ART. 41, INC. IV, DA LEI ESTADUAL Ne
6.374/89, E ART. 32, INC. Il, DO CONVENIO ICMS N- 66/88.
CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA. SEGURANCA DENEGADA.
IMPROVIMENTO AO RECURSO. APLICACAO DO ART. 155, § 2,
INC. Il, LETRA "B", DA CF. ALEGACAO DE MUDANCA DA
ORIENTACAO DA CORTE SOBRE OS INSTITUTOS DA REDUCAO DA
BASE DE CALCULO E DA ISENCAO PARCIAL. DISTINCAO
IRRELEVANTE SEGUNDO A NOVA POSTURA JURISPRUDENCIAL.
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ACORDAO CARENTE DE ViCclO LOGICO. EMBARGOS DE

DECLARACAO REJEITADOS. O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
ENTROU A APROXIMAR AS FIGURAS DA REDUCAO DA BASE DE

CALCULO DO ICMS E DA ISENCAO PARCIAL, A PONTO DE AS
EQUIPARAR, NA INTERPRETACAO DO ART. 155, 8§ 2, I, "B", DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. (STF, TRIBUNAL PLENO, RE-
ED Neo 174.478-2/SP, RELATOR MINISTRO CEZAR
PELUSO, DATA DE JULGAMENTO: 14.04.2008, DATA DE
PUBLICACAO NO D.J.: 30.05.2008).

(GRIFOU-SE).

Em momento importante de seu voto, no RE-ED n°® 174.478-2/SP

(14/04/08), o Ministro Cezar Peluso (Relator) avalia a licdo de Paulo de Barros
Carvalho, em sua obra Curso de Direito Tributario:

se nesse sentido,

“[...] SEGUNDO A QUAL SOMENTE REDUGCAO COMPRLETA
(ANULACAO’) DA BASE _DE CALCULO, OU DE
QUALQUER OUTRO ELEMENTO, SERIA EQUIVALENTE A
ISENGAO, POR_FAZER DESAPARECER O OBJETO DA
RELAGAO: ORA; SE A'REDUGAO TOTAL E [SENGAO,
PORQUE' O NAO, SERIA/A PARCIAL? A QUESTAO E
APENAS DE GRAU, E' NAO, DE' DIFERENCA DE
MECANISMO QUE,, SOMENTE A VISTA DA COMPLETA
ELIMINAGAO DO CRITERIO DA BASE DE CALCULO,

"“TIVESSET O CONDAQO DE -TRANSFORMAR-LHE A

REDUCAO EM ISENCAO.” O RACIOCINIO, FORMAL E
DUALISTA, NAO "RESISTE A EXEMPLO EXTREMO:
REDUCAO DE 99,9% NA BASE DE CALCULO SERIA
INCAPAZ DE ACARRETAR ANULACAO DOS CREDITOS,
SIMPLESMENTE PORQUE A OBRIGACAO TERIA
NASCIDO, AINDA QUE EM EXPRESSAO MINIMA,
SOFRENDO MERA REDUCAO QUANTITATIVA. MAS
OPERACAO ISENTA OU SEM INCIDENCIA PRODUZIRIA A
CONSEQUENCIA ANULATORIA, APENAS POR IMPEDIR
DE TODO O NASCIMENTO DA OBRIGACAO. A
DIFERENCA DE TRATAMENTO NAO SE JUSTIFICA.
SUBSTANCIALMENTE, ESTA-SE DIANTE DE
MECANISMOS IDENTICOS”.

Ha& que se salientar, que o entendimento do STF sobre a matéria consolidou-
conforme o Acorddo do Agravo Regimental no Recurso

Extraordinario n® 558.290/RS de 30/06/09, cuja ementa também se transcreve:

22.142/19/22

“EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO.
CONSTITUCIONAL. COMPENSA(;AO DE ICMS
CALCULADO MEDIANTE BASE DE CALCULO REDUZIDA.
ESTORNO PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. | - NO JULGAMENTO DO RE 174.478/SP, REL.
PARA O ACORDAO O MIN. CEZAR PELUSO, O TRIBUNAL PASSOU
A ENTENDER PELA IMPOSSIBILIDADE DA COMPENSACAO DOS
CREDITOS RELATIVOS A ENTRADA DE INSUMOS REALIZADA COM
REDUCAO DA BASE DE CALCULO, UMA VEZ QUE CONSUBSTANCIA
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ISENCAO FISCAL PARCIAL. PRECEDENTES. |l - RECURSO
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA. Il - AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.”

Apos essa apreciagdo, a Corte Constitucional tomou outras decisdes no
mesmo sentido, pacificando a equivaléncia entre reducdo de base de célculo e isencédo
parcial.

Reitera-se que, na esteira das decisfes do STF, a legislacdo mineira cuidou
de constar expressamente a regra, com a incorporacdo do § 4° do art. 8° da Lei n°
6.763/75 e 0 inciso XV ao art. 222 do RICMS/02, ipsis litteris:

Lei n® 6.763/75

Art. 8° As 1isencdes do imposto serdo concedidas
ou revogadas nos termos fixados em convénios
celebrados e ratificados pelos Estados, na “forma
prevista na legislagédo federal:

(...)

§ 4° Para .ogiefeitds da legislacdo ftributaria,
considera-se ilsencdo ‘parcial o |beneficio filscal
concedido a titulo de 'reducdo de base de |cdlculo.

RICMS/02

Art. 222 - Para os efeitos_  de éblicagéo da
I legislagdo do imposto:

(...

XV /- /considera-se isencdo parcial o beneficio
fiscal concedido a titulo de reducdo de base de
cdlculo.

Desta forma, sempre que a mercadoria entrada no estabelecimento vier a ser
objeto de-operacdo subsequente com reducdo da base de calculo, o imposto creditado
deve ser estornado proporcionalmente a redugdo, nos termos do art. 71, inciso 1V do
RICMS/02, que assim determina:

Art. 71. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento:

(...)

IV - vierem a ser objeto de subsequente operacdo

ou prestacdo com reducdo da base de célculo,
hipdétese em que o estorno serd proporcional a
reducdo;

(«.0)
O objeto do lancamento, portanto, é exatamente o estorno do crédito em

decorréncia da apropriagdo do imposto destacado nos documentos fiscais com a
aplicacdo da aliquota interestadual de 12% (doze por cento).

Conforme disposto no subitem 19.4 do Anexo IV do RICMS/02, na
hipbtese de aquisicdo de mercadoria com carga tributaria superior a 7% (sete por
cento), estando a operacdo subsequente beneficiada com a reducéo, o adquirente devera
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efetuar a anulacdo do crédito de forma que a sua parte utilizavel ndo exceda a 7% (sete
por cento) do valor da base de calculo do imposto considerada na aquisicdo da
mercadoria.

Assim, nas aquisi¢des interestaduais, considerando que o imposto incidente
nas remessas para contribuintes mineiros decorre da aplicacdo da aliquota de 12%
(doze por cento), o estorno compreende a parcela equivalente a 5% (cinco por cento)
sobre a base de célculo, conforme se observa pela apuracdo realizada pelo Fisco nas
planilhas de fls. 16/17.

Verifica-se, portanto, que o feito fiscal estd amplamente respaldado na
legislacdo que rege a matéria, sendo legitimas, pois, as exigéncias fiscais, constituidas
pelo ICMS indevidamente apropriado, acrescido das Multas de Revalidacédo e Isolada
previstas nos arts. 56, inciso 11 e 55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75.

Art. 55. As multas para as _guais se adotargo os

critérios a que se referem os incisos |[II a IV do

art. 53 desta Lei sdo as/seguintes:
1

(...) L ' !

XXVI - por aprbpriar drédito em desadondo com a
legislag¢édo tributéariay inclusive ng lcaso| de
apropriacédo de c¢rédito relativo "a agquisicdo de
mercadoria alcancada ' por reducdo da base de

| cdlculo /na entrada ou na opéracdo subsequente,
ressalvadas as!| hipdéteses previstas nos incisos
anteriores - 50% (cinqﬁenta por cento) do wvalor
do c¢rédito indevidamente apropriado;

Efeitos de 01/11/03 a 30/06/17

“XXVI - por apropriar crédito em desacordo

= com a legislacdo tributédria, ressalvadas as
hipdteses previstas nos incisos anteriores -
50% (cinglienta por cento) do wvalor do
crédito indevidamente apropriado;”

A penalidade em questdo, inclusive com a redacdo vigente até 30/06/17,
aplica-se perfeitamente ao caso dos autos, pois a Impugnante apropriou créditos de
ICMS em desacordo com a legislacéo tributaria, em relacdo a parcela do crédito por ela
nédo estornada, objeto da presente autuacao.

Quanto a questdo de cunho constitucional suscitada pela Impugnante, de
carater confiscatorio das multas de revalidacdo e isolada exigidas, ndo sera aqui
analisada, uma vez que ndo compete a este 6rgdo julgador, nos termos do art. 110,
inciso | do RPTA/MG, estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08, “a declaracéo de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive em
relacéo a resposta a consulta a que for atribuido este efeito pelo Secretario de Estado
de Fazenda”.

Ressalte-se, no entanto, que as penalidades aplicadas atendem ao principio
da reserva legal, uma vez que expressamente previstas na Lei n°® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
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unanimidade, em julgar procedente o lancamento, observado o Termo de Rerratificacéo
de Lancamento de fls. 165/166, nos termos do parecer da Assessoria do CC/MG. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Jodo Paulo Fanucchi de Almeida Melo e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros André Barros de Moura e Ivana Maria de
Almeida.

Sala das Sessdes, 05 de junho de 2019.

Luiz Geraldo de Oliveira
Relator

Carlos-Alberto Moreira Alves | :
Presidente / Revisor '
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