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EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta de. recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquerk Bens ou. Direitos (ITCD),
incidente na doagao de bem mével (numerario), nos termos do art. 1°; inciso 111
da Lei n°:14.941/03. Os argumentos e documentos carreados pela Defesa sdo
insuficientes para elidir a acusacgéo fiscal, Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revélidagéo capitulada no art. 22, inciso 11 da.Lei n°® 14.941/03.

OBRIGACAO ACESSORIA : DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA: Constatada a falta de entrega da Declaracdo de Bens e
Direitos em desacordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n°14.941/03.
Correta a‘exigéncia da penalidade do art. 25 da citada lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD) incidente
sobre a doagédo de numerario efetuada pelo Coobrigado (doador) a Autuada (donatéaria),
no exercicio de 2013, de acordo com as informacGes constantes da Declaragdo do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Constatou-se, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacdo recebida.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacédo prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e a Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.
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O Doador e a Donataria foram eleitos para o polo passivo da obrigacao
tributaria com base, respectivamente, no art. 21, inciso 11l e no art. 12, inciso I, ambos
da Lei n° 14.941/03.

A Fiscalizacdo esclarece ainda que o Auto de Infracdo ora em apreco foi
lavrado em razéo de decisdo anterior deste E. Conselho de Contribuintes (proferida nos
autos do PTA n° 15.000038903-40) que anulou, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado contra 0s mesmos Sujeitos Passivos e em virtude das mesmas
imputacOes fiscais.

Registre-se, por oportuno, que foram juntados aos presentes autos (fls.
16/39) copia reprogréafica da documentacéo que instruiu o referido PTA.

Inconformados, a Autuada e o Coobrigado apresentam, tempestivamente e
por seus procuradores regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. .45/54, contra a
qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 78/86.

DEciIsAo !

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recalhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incidente sobre a doagdo de numerdrio. efetuada pelo Coobrigade (doador) a
Autuada (donatéria), no exercicio de 2013, de acordo com as informagdes constantes
da Declaracdo do Imposto sobre/a Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Cbnstatou-se, ainda; a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacdo recebida. -

Registré—se que o ITCD incide, entre outras hipoteses, na doacdo de
quaisquer bens ou direitos a qualquer titulo, ainda que em adiantamento de legitima,
conforme dispde o art. 1°, inciso 111 da Lei n® 14.941/03. Veja-se:

Art. 1° - O 1imposto sobre transmissédo causa
mortis e doagdo de quaisquer bens ou direitos -
ITCD - incide:

(...)

ITII- na doagdo a qualgquer titulo, ainda gque em
adiantamento da legitima;

(o.0).

A mesma lei estabeleceu que o contribuinte do ITCD &, na transmisséo por
doacéo, o donatario, nos termos do disposto no seu art. 12, inciso Il, a saber:

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

(...)
II- o donatéario, na aquisicdo por doacédo;

(...)
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O doador foi incluido no polo passivo da obrigacéo tributaria, na condicéo
de Coobrigado, nos termos do art. 21, inciso 111 da Lei n°® 14.941/03, in verbis:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(...)
IITI- o doador;

(...)

Conforme se verifica, os Impugnantes ndo contestam a ocorréncia da
doacdo.

by

O argumento de defesa restringe-se a discordancia nas penalidades
aplicadas, ao valor do ITCD e aos juros. 2

No que se refere a penalidade aplicada, deve-se considerar que a atividade
da Fiscalizacdo é plenamente vinculada, devendo essa se-ater aos parametros fixados
pela legislagéo, exatamente nos moldes verificados-nos autos.

. . - ik o ! [ .

Assim, a Multa de Revalidacao, em razao do nao pagamento do|ITCD, foi
corretamente exigida nos termos do art. 22, inciso 11 da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A flalta de! pagamento ‘do ITCD~- ou seu

pagamento a menor ou’ intempestivo -acarretara a

| aplicacdo de multa, calculada- sobre o valor do
imposto /devido,! nos seguintes termos:

(...

IT-/ havendo agédo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

= )
Por sua vez, a Multa Isolada, exigida pelo descumprimento da obrigagéo

acessoria de que trata o art. 17 da Lei n°® 14.941/03, encontra-se capitulada no art. 25 do
mesmo diploma legal, que assim prescreve:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entregéd-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

As multas foram exigidas na forma da legislacdo tributaria estadual, sendo
cobradas conforme a natureza da infracdo cometida. Percebe-se que tais penalidades
possuem naturezas distintas e tém como referéncia valores diversos. A multa de
revalidacdo refere-se a descumprimento de obrigacdo principal exigida em razdo do
ndo recolhimento do imposto, enquanto que a multa isolada é aplicada em razdo do
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Com relacdo ao valor do imposto, aliqguota e Ufemg, estes foram
demonstrados pela Fiscalizagdo (Relatério Fiscal as fls. 07/08, frente e verso), sendo o
calculo realizado conforme art. 4°, § 1° e art. 8°, ambos da Lei n® 14.941/03 e art. 11, 8
3° do Decreto n° 43.981/05, in verbis:
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Lei n® 14.941/03:

Art. 4° A base de cédlculo do imposto é o valor
venal do bem ou direito recebido em virtude da
abertura da sucessdo ou de doacgdo, expresso em
moeda corrente nacional e em seu equivalente em
Ufemg.

§ 1° Para os efeitos desta Lei, considera-se
valor venal o valor de mercado do bem ou direito
na data da abertura da sucessdo ou da avaliacéo
ou da realizacdo do ato ou contrato de doacdo, na
forma estabelecida em regulamento.

(...)

Art. 8° O wvalor da Dbase de cadlculo .|sera
considerado na data da abertura da sueessdo, do
contrato de doacdo ou da avaliacdo, devendo ser
atualizado a partir do dia--seguinte, seguﬁdo a
variacdo da UFEMG, até a data prevista na
legislacdo tributaria para o [recolhimento~ do
imposto, na,forma estabeglecida e@ regulamento,

Decreto n® /43.981/05: ; {

Art. 11. A base'de céalculo do impostd é o walor
venal do /bem ou' direito recebido“em wvirtude de

. sucessdo; legitima' ou /testamentiria ou de doacgéo,
expresso em moeda corrente-—~nacional e em seu

equivalente em| UFEMG.
(o)) e

§ 3° /O valor da base de cédlculo serd atualizado
segundo a variacdo da UFEMG ocorrida até a data
prevista na legislacéo tributaria para o
recolhimento do imposto.

Quanto aos juros de mora, tal incidéncia encontra suporte legal na

Resolucdo n° 2.880/97, que disciplina a matéria no estado de Minas Gerais. Examine-

Se:

23.269/19/12

Resolugdo n® 2.880/97:

Art. 1° Os créditos tributérios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro
de 1998, serdo expressos em reais e, quando ndo
pagos nos prazos previstos em legislacgéao
especifica, acrescidos de multa e de juros de
mora edquivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidag¢do e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

(...)

Art. 2° Os juros de mora incidir&o tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subseqgiiente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:
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I - qgquando as multas forem pagas com reducgdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos Jjuros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

ITI - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsegiiente ao do recebimento
do Auto de Infracao (AI).

Por fim, quanto aos principios da razoabilidade e proporcionalidade trazidas

pela Defesa, ndo compete ao 6rgdo julgador administrativo aprecia-las, dado o
impedimento previsto no art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, estabelecido pelo Decreto n°
44.747/08, que assim dispde:

Art. 110. N&do se incluem na competéncia—do o6rgio
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade 'ou a
negativa de aplicacdo de/ato normativo, inclusive
em relacdo a _respostajl a consulta @ _qué | for
atribuido.-este efeito pelo Secretariol 'de Estado
de Fazenda; h |

Sendo assim, .encontramsse’ plenamente caracterizadas: as irregularidades

apontadas no Auto de. Infracdo; mostrando-se as alega(;oes dos _Impugnantes
insuficientes para elidir o trabalho fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a/1? Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
[ dos signatarios, os Conselheiros’ Marco Tulio da Silva (Revisor) e Edmar Pieri

Campos.

GR/P
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Sala das Sessoes, 23 de abril de 20109.

Marcelo Nogueira de Morais
Relator

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior

Presidente
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