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EMENTA
MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - _RECURSOS 'NAO

COMPROVADOS - CONTA "CAIXA/BANCOS™. Constatadd, mediante
conferéncia dos langamentos contébeis na conta Caixa, 0 ingresso de recursos sem
comprovacdo de origem, autorizando’ a presuncdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacéo fiscal, em conformidade com o disposto no art.
49, § § 1°e2°daLein®6.763/75c/c o art. 194, § 3° do RICMS/02. Corretas as
exigéncias do ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso 11 e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso/l1, alinea '“a”, todos da Eei n® 6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - PASSIVO FICTICIO -
Constatada a manutencdo no’ Passivo, conta “Fornecedores”, de obrigacoes ja
pagas ou inexistentes, induzindo a presuncdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, conforme art. 194, § 3° do RICMS/02.
Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56,
inciso |1 e’ Multa Tsolada capitulada no art. 55, inciso Il, alinea "a", ambos da Lei
n° 6.763/75.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de documento
fiscal, no periodo de 01/08/13 a 31/01/14, presumida com base no art. 49, § 2° da Lei n°
6.763/75 c/c art. 194, § 3° do RICMS/02, face a existéncia de recursos nao
comprovados na conta Caixa, manutencdo na conta do Passivo “Fornecedores” de
obrigacdes ja pagas ou inexistentes e, ainda, da divergéncia entre o saldo final do
exercicio de 2013 ¢ o saldo inicial do exercicio de 2014, na conta “Fornecedores”.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso I, alinea “a”, da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 272/359, contra a qual a Fiscalizacdo
manifesta-se as fls. 4.467/4.482.
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A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 4.487/4.501, por forca do
disposto no art. 146, paragrafo Unico, inciso 1l do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, c/c inciso Il do art. 2° da Resolucdo n° 4.335 de 22/06/11, opina, em
preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no meérito pela procedéncia do
lancamento.

Em sessdo realizada em 24/07/18, esta Camara de Julgamento do CC/MG
decide, em preliminar, a unanimidade, em retirar 0 processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 14/08/18.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisao e,por essa razao, passam a
compor o presente Acdrddo, salvo pequenas alteracoes.

Das Preliminares - [ :

A Impugnante alega que,teve cerceado o.seu direito @ ampla defesa, ao
contraditério e ao devido processo legal, em razdo de ter sido negado o seu pedido de
acesso a midia de fls. 15 pelo servidor da Administracdo Fazendaria de Muriaé, razdo
pela.qual-requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo.

Entretanto, razdo ndo Ihe assiste.

A referida midia eletronica de fls. 15 contém os livros Razé&o da conta Caixa
referente aos exercicios./de 2013 e 2014, os quais sdo documentos do proprio
Contribuinte, entregues-ao Fisco, mediante intimacéo fiscal, conforme informado no
Auto de Inicio de"Acdo Fiscal n°® 10.0000235587-75, de fls. 02/03 dos autos.

. Ademais, conforme esclarecido pela Chefia da AF/Muriaé, ndo lhe foi
negado o acesso a citada midia, mas apenas informado, no dia em que se abriu vista do
processo aos representantes da Autuada na reparticdo fazendaria de Muriaé, que,
devido a falta de condicGes técnicas, tal cOpia estaria disponivel na Administracao
Fazendaria no préximo dia Util, sendo que o procurador da Impugnante ndo retornou
para busca-la.

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusagdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacéo
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, qualquer prejuizo ao exercicio da ampla defesa,
devendo ser rejeitada, dessa forma, a arguicéo de nulidade do langamento.

N&o prospera, também, o argumento de que a apuracdo do crédito tributario
relativa ao periodo de janeiro de 2014 teria ocorrido sem qualquer respaldo
documental, ou seja, por presungdo e ndo por apuracdo, uma vez que Fisco ndo teria
solicitado qualquer comprovacédo de documentos relativos ao referido periodo.

Verifica-se que a exigéncia relativa ao més de janeiro de 2014, trata de
divergéncia entre o saldo final de 2013 e o saldo inicial de 2014 da conta
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“Fornecedores”, informacgdo obtida dos livros Razdo de 2013 e 2014, acostado aos
autos, mediante a midia de fls. 15.

Registre-se que o referido periodo encontra-se compreendido dentro do
periodo a ser fiscalizado, informado no AIAF, qual seja, de 01/01/13 a 31/12/14.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a constatacdo de saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal, no periodo de agosto de 2013 a janeiro
de 2014, por forga da presungédo autorizada pelo disposto no art. 49, § 2° da Lei n°
6.763/75 clc art. 194, § 3° do RICMS/02, em razéo de:

- existéncia de recursos ndo comprovados na conta Caixa;

- manutengdo na conta do Passivo “Fornecedores”, de obrigag6es ja pagas
ou inexistentes; : .

- divergéncia entre o saldo final do exercicio, de 2013 eo saldo inicial do
exercicio de 2014, na conta “Fornecedores™ , !

Exige-se ICMS, Multa de Revalidé(;éo e Multa Isolada' capituladas no art.
56, inciso 1l e no art. 55, inciso II, alinea “a”, ambos da Lei n° 6.763/75.

Primeiramente, cabe esclarecer que a matéria em. questdo encontra-se
respaldada na legislagéo trlbutarla federal e mineira.

No ambito estadual, dlspoe o art,'49,-8 2° da Lei n° 6.763/75 € 0 art. 194, §
3° do RICMS/02, in verbis:

Lei n° 6.763/75:

- Art, 49 - A fiscalizacdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscalizagdo do
imposto, é considerada como subsididria a
legislacdo tributédria federal.

(...)

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente aos
contribuintes do ICMS as presung¢des de omissdo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.

RICMS/02:

Art. 194 - Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiédrios;

(...)

§ 3° - 0O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos néo
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comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutengdo, no passivo, de obrigacdes j& pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributidveis e
desacobertadas de documento fiscal. (Grifou-se)

Ja a legislacéo federal assim trata a omisséo de receitas:
Decreto n°® 3.000/99:

Omissd&o de Receita

Saldo Credor de Caixa, Falta de Escrituracdo de
Pagamento, Manutencdo no Passivo de Obrigacgdes
Pagas e Falta de Comprovacdo do Passivo

Art. 281. Caracteriza-se como omissdo no registro
de receita, ressalvada ao contribuinte-d&-prova da

improcedéncia da presuncéo, a ocorréncia| das
seguintes hipéteses (Decreto-Lei . n° |[1.598, de
1977, art. 12, § 2°, erLei n° 9.430, de 1996,
art. 40): :

I - a indicagdo na escrituragéd de saldo credor
de caixa; . |

IT - a /falta' de escrituracdo de | pagamentos
efetuados;

ITI -; a/ manutencdo no passive: de obrigacdes 3Jja

' pagas/ ou cuja exigibilidade-nido seja comprovada.

Conforme se depreende dos dispositivos legais supracitados, a constatagéo
da existéncia' de saldo credor ou de recursos ndo comprovados na conta “Caixa” ou
* equivalente, ou a manutencdo, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou inexistentes,
| autoriza a presuncao de saida/de 'mercadoria ou prestacdo de servico desacobertada de
documento fiscal. —

Nesta toada, cumpre destacar que é admissivel o uso de presungdes, como
meio indireto de prova, na impossibilidade de se apurar concretamente o crédito
tributario, quando ha fortes indicios, vestigios e indicacGes claras da ocorréncia do fato
gerador, sem o devido pagamento do tributo.

A presuncdo é uma ilagdo que se tira de um fato conhecido, para se provar,
no campo do Direito Tributario, a ocorréncia da situacdo que se caracteriza como fato
gerador do tributo.

Note-se que a utilizacdo de presuncdo ndo fere o principio da estrita
legalidade ou da tipicidade cerrada, pois ndo ha alargamento da hipétese de incidéncia
do tributo, tampouco aumento da base de célculo.

Importante destacar, também, que a utilizacdo de presuncao, pelo Fisco, ndo
inibe a apresentacdo de provas por parte da Contribuinte, em sentido contrario ao fato
presumido. Antes, pelo contrario, faz crescer a necessidade de apresentacdo de tal
prova, a fim de refutar a presungédo do Fisco.

Assim, cabe a Autuada o 6nus de contraditar a presuncdo normativa,
explicitando a origem dos recursos do ativo e a quais obrigacdes correspondem 0s
valores langados no passivo.
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Sobre a questdo, Lidia Maria Lopes Rodrigues Ribas, em seu livro
“Processo Administrativo Tributdrio”, assim se manifesta:

Quando a lei estabelece a presuncao para abranger
pela tributacdo certas realidades economicas, o
contribuinte deve provar que o ato que praticou se
encontra fora da previsao legal.

Nesses casos é a lei que dispensa a Administracao
Fiscal da prova direta de certos fatos — o que permite
concluir que os julgadores, entdo, nao podem deixar de
aplicar tais normas, até prova em contrario do
contribuinte.

Trata-se, como é cedico, de presuncdo relativa, que admite--prova em
contrario. Mas essa prova cabe a Autuada. Ao Fisco cabe provar o-fato indiciario,
definido na lei como necessario e suficiente ao estabelecimento-da presuncéo, qual seja
a existéncia de recursos ndo comprovados na conta Caixa, bem como a manutengdo no
Passivo de obrigacdes pagas ou inexistentes. !

Para melhor compreenséo /do trabalho realizado, a Fiséaliza(; o tratou, em
separado, os lancamentos contabeis, identificados mediante analise da escrita contébil
do Contribuinte, conforme relacionado no Relatdrio de fls. 07/12 dos autos:

1 — Recursos ndo comprovados na conta Caixa:
Foram identificados os seguintes lan¢camentas no livro Razdo:

- lancamentos a débito da conta “Caixa” e a crédito da conta “Duplicatas a
receber”, com o historico contabil “vir. de duplicatas baixadas no més”, nos meses de
agosto, setembro e outubro de 2013;

- lancamento a deébito da conta “Caixa” ¢ a crédito da conta “Vendas de
mercadorias”, com o historico contabil “vlr. de vendas de mercadorias a prazo n/més”,
no més de dezembro de 2013.

Diante disso, a Autuada foi intimada a apresentar a documentacdo que
comprovasse a efetiva entrada dos recursos na conta Caixa.

E cedico que a conta “Caixa” compde o grupo Ativo — Disponibilidades,
que é utilizado para designar dinheiro em caixa e em bancos, conforme o conceito
estabelecido no Manual de Contabilidade Societaria da FIPECAFI, em seu Capitulo 3
sobre “Disponibilidades” e “Equivalente de caixa™:

A intitulacao Disponibilidades, dada pela Lei n°® 6.404,
€ usada para designar dinheiro em caixa e em bancos,
bem como valores equivalentes, como cheques em
maos e em transito que representam recursos de livre
movimentacdo para aplicacdo nas operacoes da
empresa e para os quais nao haja restricoes para uso
imediato.

(...)

Caixa:
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Inclui dinheiro, bem como cheques em maos,
recebidos e ainda nao depositados, pagaveis irrestrita
e imediatamente.

(..)

Assim, o lancamento contabil adotado pelo Contribuinte débito (D) de
“Caixa” e credito (C) de “Duplicatas a receber”, com o historico contabil “vlr. de
duplicatas baixadas no més”, indica o suprimento do Caixa com recursos recebidos de
duplicatas.

A Fiscalizacdo confrontou os documentos apresentados pela Impugnante,
qual seja, o relatorio de duplicatas baixadas no més (relatorio bancario da Caixa
Econdmica Federal) com os valores escriturados como “vir. de duplicatas baixadas no
més”, tendo resultado em valor lancado a maior, em relagdo ao qual ndo foram
apresentadas as duplicatas baixadas.

Em sua Defesa, a Autuada sustenta que ndo houve saida desacobertada de
documentacao fiscal, conforme demonstrado.-pelo, valor de vendas declaradas nas
DAPIs do periodo autuado, que seria compativel com os recebimentos apontados na
autuacéo.

Na tentativa’ de comprovar sua alegacdo, apresenta planilha dos
recebimentos (ingresso naconta caixa), alegando que o Fisco sequer teve o cuidado de
confrontar os valores e as notas fiscais eletrénicas de vendas emitidas no periodo.

Conclui que, se os valores demonstrados no Razdo da conta Caixa sdo 0S
mesmos constantes dos documentos juntadoes nas planilhas de recebimentos, ndo existe
diferenca a ser apurada, nem imposto a recolher.

Por seu turno, observa o Fisco que a apuracdo fiscal decorre da andlise
contabil de contas apresentadas no livro Razdo da empresa no periodo fiscalizado e que
todos os documentos apresentados pela Autuada foram analisados.

Entretanto, o cerne da questdo ndo ¢é a quantidade de notas fiscais emitidas
nos meses autuados, mas sim a comprovacdo do real ingresso de recursos na conta
“Caixa”, tendo como contrapartida a conta “duplicatas a receber” (meses de agosto,
setembro e outubro de 2013) e “Venda de Mercadorias” (més de dezembro de 2013).

Da andlise das planilhas acostadas pela Impugnante, denominadas
“Relatorio de Duplicatas Recebidas”, referente ao periodo agosto/13 a janeiro/14
(fls.276/346), cujos valores sdo 0s mesmos por ela langados como ingresso na conta
Caixa referente a “vlr das duplicatas baixadas n/més” (fl.256/fl.258), com o0s
documentos apresentados ao Fisco por ocasido da intimacdo pelo AIAF, acostados as
de fls. 74/174, comprova-se a diferencga apurada.

A titulo de exemplo, transcreve-se a andlise feita pelo Fisco, dos
documentos apresentados na Impugnacdo, quais sejam: planilha “Recebimento de
clientes 01/08/13 a 31/08/13” — fls. 767/772, Razdo individual da conta “Duplicatas a
Receber” (fl. 773) e copias de notas fiscais emitidas (fls. 774/1490), nos seguintes
termos:
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- 0 trabalho fiscal realizado consiste na analise dos valores lancados a
débito na conta “Caixa” e dos valores lancados a crédito na conta “duplicatas a
receber”, historico “valor das duplicatas baixadas n/més”, conforme escriturado no més
de agosto de 2013, no Livro Razé&o (fl.256);

- comparando-se 0s documentos anexados aos autos (duplicatas
recebidas/baixadas no més de agosto/2013), apresentadas pelo Contribuinte, no valor
de R$ 213.080,03, com o valor langado como ingresso na conta Caixa, referente a “vir
das duplicatas baixadas n/més”, no valor de R$ 277.777,79 (f1.256), no mesmo periodo,
constata-se a diferenca apurada;

- em vez de anexar as “duplicatas baixadas” no més em questdo, a
Impugnante anexa as NF-e emitidas, inclusive diversas notas fiscais que ndo tem
qualquer relagdo com o periodo autuado;

- as duplicatas apresentadas, que comprovaram os-valores baixados em
“Duplicatas a Receber” ¢ langados na conta Caixa, foram consideradas pelo Fisco
como regulares; '

- 0s valores das baixas em que ndo foram apresentadas s |duplicatas
regulares para a operacdo, foram; considerados como ingressos no| Caixa  sem
comprovacao de origem.

Tais-conclusdes se aplicam aos meses'de setembro e outubro de 2013.

Nota-se que a Impugnante ndo 'trouxe em sua defesa, nenhum novo
documentolque pudesse comprovar a origem dos'recursos langados no Caixa como “vir
das duplicatas baixadas n/més”. Apenas elaborou uma relagdo com valores de
duplicatas que supostamente; seriam recebidas no més em questdo, a qual nao
corresponde ao valor.das duplicatas efetivamente baixadas naquele més, conforme
informado‘pelo Banco Caixa‘Econdmica Federal.

Ao confrontar a planilha “relatorio de duplicatas recebidas”, apresentada na
Defesa, com os valores das duplicatas supostamente balxadas/recebldas cujo valor foi
escriturado como suprimento de Caixa, no més de setembro, encontram-se as seguintes
inconsisténcias, exemplificativamente:

1) NF-e n° 2686, acostada as fls. 1556/1558, no valor total de R$ 3.930,90,
com prazo para recebimento das duplicatas em 11/07/13 — Duplicata 2686-1 no valor
de R$ 1.310,30, em 10/08/13 - Duplicata 2686-2 no valor de R$ 1.310,30 e em
09/09/13 - Duplicata 2686-3 no valor de R$ 1.310,30;

- Relatério Duplicatas Baixadas — Setembro/2013, emitido pela Caixa
Econdmica Federal, entregue pelo Contribuinte (fls. 76/174), Liquidacdo da duplicata
n° 2686-3, no valor de R$ 1.310,30, no dia 10/09/13;

- Relatorio de Recebimento de Clientes 01/09/13 a 30/09/13, acostada pela
Impugnante em sua defesa (fls. 1492/1495), o valor de R$ de R$ 1.310,30 encontra-se
lancado em duplicidade (no dia 10/09/13 —fl. 1492 e no dia 09/09/13 - fl. 1494);

2) NF-e n° 2596, acostada as fls. 1896/1897, no valor total de R$ 4.697,60,
com prazo para recebimento das duplicatas em 08/06/13 — Duplicata 2596-1 no valor
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de R$ 1.174,40, em 08/07/13 - Duplicata 2596-2 no valor de R$ 1.174,40, em 07/08/13
- Duplicata 2596-3 no valor de R$ 1.174,40 e em 06/09/13 - Duplicata 2596-4 no valor
de R$ 1.174,40;

- Relatorio Duplicatas Baixadas — Setembro/2013, emitido pela Caixa
Econdmica Federal, entregue pelo Contribuinte (fls. 76/174), Liquidacdo da duplicata
n® 2596-4, no valor de R$ 1.174,40, no dia 09/09/13;

- Relatério de Recebimento de Clientes 01/09/13 a 30/09/13, acostada pela
Impugnante em sua defesa (fls. 1492/1495), o valor de R$ de R$ 1.174,40 encontra-se
lancado em duplicidade (no dia 09/09/13 e no dia 06/09/13 (fl. 1492).

Como se vé&, o documento adotado para lastrear o langamento contabil a
débito da conta “Caixa” e a crédito da conta “Duplicatas a receber”, com.o-historico
contdbil “vlr. de duplicatas baixadas no més”, ndo corresponde aos valores
efetivamente recebidos pela Impugnante.

As notas fiscais emitidas demonstram que as duplicatas encontram-se
lastreadas por vendas, entretanto, ndo comprovam que os recursos foram efetivamente
entrados no Caixa naquelas datas. \

Quanto ao més de dezembro de 2013, a Autuada registrou como entrada de
recurso na conta Caixa, o valor total das vendas realizadas no més, no-montante de R$
305.023,64(trezentos e cinco mil vinte e trés reais e sessenta e quatro centavos).

A Impugnante informa que se trata'do valor das vendas a prazo efetuadas no
referido més, conforme historico “vlr. venda de ‘mercadorias a prazo n/més”, e que tal
lancamento foi corrigido no futuro. Apresenta planilha “Relatorio de Duplicatas
Recebidas” (fls.318/331 .¢ f15.3120/3125) e coépia de notas fiscais emitidas (fls.
3127/3740), a fim de comprovar os ingressos ocorridos na conta “Caixa”, langada no
livro Raz&o no més de dezembro de 2013.

i A Fiscalizacdo destaca que, se a venda ocorreu a prazo, os valores que
ingressaram no Caixa nao se referem a documentagdo especificada na escrituracdo
contabil. Assim, ndo foram apresentados os documentos que acobertariam esses valores
no Caixa.

Entende o Fisco que ndo é possivel fazer corre¢do em data futura de erro na
conta Caixa, uma vez que, entre o periodo do suposto lancamento errado e a sua
correcdo, ha valores irregulares no Caixa. A empresa teria que refazer o Caixa
integralmente, desde a suposta deteccdo do erro. N&o o fazendo, confessa que manteve,
na conta Caixa, recursos sem comprovacao de origem, portanto, resultante de omisséo
de receitas.

Verifica-se que a Impugnante relaciona na Impugnacao, as fls. 318/331, o
“Relatorio de Duplicatas Recebidas”, no valor de R$ 274.004,54, que se refere ao
langcamento contabil, a débito de Caixa e a crédito da conta “Duplicatas a Receber”, do
més de dezembro de 2013.

Entretanto, o langamento questionado pelo Fisco sobre a origem de recursos
no Caixa, foi o débito de R$ 305.023,64, lancado na conta Caixa, a crédito de vendas
de mercadorias.
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O lancamento correto de tal valor, seria a débito da conta “Duplicatas a
Receber”. Tanto que a baixa das duplicatas continuou sendo realizada na referida conta
no exercicio de 2014.

A prépria Impugnante reconhece o equivoco do lancamento, alegando que
foi corrigido “no futuro”, sem apresentar qualquer comprovagao de tal regularizagao.

De todo modo, tal justificativa ndo se sustenta.

E cedigo que para se iniciar o processo de encerramento da movimentacio
contabil de um exercicio, é necessario que todas as contas da contabilidade estejam
com os seus saldos corretos, ou seja, os saldos contabeis devem corresponder
exatamente aos saldos reais existentes na data de encerramento do exercicio (31/12).

Para a verificagdo de erro contabil deve-se observar o previsto nas Normas

Brasileiras de Contabilidade NBC T n°® 11 — IT -03 — Fraude e Erro, a.seguir descrita:
INTRODUCAO
1
1. Esta _JIngeérpretacaq/ Técnica (IT)= visa a
explicitar /o item 11.1.4 da NBC [T 11 + Normas de
Auditoria Independente das Demonstracdes
Contébeis (*), proporcionando esclarecimentos

adiciorais sobre'| a responsabilidade do auditor
nas fraudes e errds, nos trabalhos de auditoria.

CONCEITOS

2. Q termo fraude refere-se a ato intencional de
omissdo ou manipulacdo de transacdes, adulteracdo
de documentos, registros e demonstracdes
contabeis. A fraude pode ser caracterizada por:

= a) /manipulacédo, falsificacdo ou alteracdo de
registros ou documentos, de modo a modificar os
registros de ativos, passivos e resultados;

b) apropriacdo indébita de ativos;

c) supressao ou omisséao de transacgdes nos
registros contébeis;

d) registro de transacgdes sem comprovagdo; e

e) aplicacdo de praticas contédbeis indevidas.

3. O termo erro refere-se a ato ndo intencional
na elaboracdo de registros e demonstracdes
contdbeis, que resulte em incorrecdes deles,
consistente em:

a) erros aritméticos na escrituracdo contédbil ou
nas demonstracdes contdbeis;

b) aplicacgédo incorreta das normas contdbeis;

c) interpretacgéo errada das variacdes
patrimoniais.

(Grifou-se)
Assim trata a ITG 2000 — Resolucéo do Conselho Federal de Contabilidade
CFC n° 1.330/11, sobre a retificacdo dos erros contabeis:
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RESOLUCAO CFC N.° 1.330/11

(...)
ITG 2000 - Escrituragdo Contébil

(...)

Retificagdo de langcamento contébil

31. Retificacdo de lancamento é o processo
técnico de correcdo de registro realizado com
erro na escrituracdo contédbil da entidade e pode
ser feito por meio de:

a) estorno;
b) transferéncia; e
c) complementacéo.

32. Em qualquer das formas citadds no|item 31, o
histérico do langamento /deve precisar o motivo da
retificacédoy @ data & a localizagéo do| Tancamento
de origemn. : [

33. O /estorno ‘consiste em langamento invierso
aquele /feito erroneamente, anulando-o totalmente.

| 34. Lancamento de transferénéia é aquele que
promove/ a regularizacdo -de conta indevidamente
debitada ou creditada, por meio da transposicédo
do registro para—a conta adequada.

35y Lancamento de complementacdo é aquele que vem
posteriormente complementar, aumentando ou
reduzindo o valor anteriormente registrado.

36. Os lancamentos realizados fora da época
devida devem consignar, nos seus histdéricos, as
datas efetivas das ocorréncias e a razdo do
registro extemporaneo.

Verifica-se que a retificacdo de lancamento incorreto, em livro ja
autenticado pela Junta Comercial, devera ser efetuada nos livros de escritura¢do do
exercicio em que foi constatada a sua ocorréncia, podendo ser feito por meio de
estorno, transferéncia ou complementacao.

No presente caso, a Impugnante reconhece, em sua defesa, que o saldo da
conta Caixa, em 31/12/13 ndo era real, em razdo do registro de vendas a prazo, cujos
recebimentos ndo haviam se concretizado ainda.

Portanto, constata-se que o Caixa foi suprido com recursos indevidos e que
o0 saldo foi transferido para o exercicio seguinte, de modo que, quando do efetivo
recebimento das duplicatas relacionadas a tais vendas, estas também foram
contabilizadas como suprimento do Caixa.

Portanto, correta a presuncdo de saidas desacobertadas de documentacédo
fiscal, uma vez constatado o suprimento indevido da conta Caixa.
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2 — Pagamentos efetuados pela conta Caixa sem comprovacao:

Foram identificados lancamentos relativos a pagamentos de fornecedores
(débito da conta Passivo — Fornecedores), como saidas da conta Caixa, para 0s quais, a
Autuada ndo apresentou comprovacao da existéncia da obrigacéo.

A Fiscalizacdo intimou a Contribuinte a apresentar a documentacéo relativa
aos lancamentos efetuados na conta “Caixa” com historico ‘“forn.divs”, em
contrapartida da conta “Fornecedores”. Os documentos apresentados pela Autuada
foram anexados aos autos, as fls. 175/254 (Anexos 5 a 7), os quais foram confrontados
com os valores langados no livro Razéo (fls. 256/267), sendo a diferenca considerada
“Passivo Ficticio”.

A existéncia de Passivo Ficticio na contabilidade pode ter duas-origens
possiveis: (i) a manutengdo no passivo de obrigagdes ja pagas; ou (ii) a manutengao no
passivo de obrigacdes cuja exigibilidade ndo seja comprovada:

Por oportuno esclare¢a-se que a conta contabil Fornecedores --conta
componente do grupo Passivo Circulante -,-representa, obviamente, as obrigacées com
fornecedores. Portanto, para se comprovar a exigibilidade, faz-se necessaria a
apresentacdo de documentos habeis e’ idoneos que atestem a realizag¢ao de compras e as
quitacOes de tais obrlgagoes

Como a Contribuinte ndo apresentou documentos que atestem a efetiva
existéncia das exigibilidades na data dos pagamentos, concluiu-se tratar-se de omissio
de receitas, ou seja, saidas desacobertadas de-documentacdo fiscal, presuncdo esta
autorizada pelo disposto no art. 194, § 3°, do RICMS/02.

A’ Impugnante alega que todos os documentos solicitados foram
devidamente entregues e que o Fisco é que ndo conseguiu confrontar os valores dos
pagamentos, com os valores demonstrados no Razéo.

Para afastar a acusacdo fiscal, apresenta planilha mensal com os
pagamentos analiticos, exatamente com os valores demonstrados no livro Razdo da
conta Caixa e Fornecedores, juntamente com as clpias dos comprovantes de
pagamentos, conforme quadro de fls. 346/357.

Por outro lado, a Fiscalizacdo afirma que a Autuada foi intimada a provar a
efetiva existéncia das exigibilidades na data dos pagamentos, contudo, ndo logrou éxito
em demonstrar documentalmente todos os valores lancados nas referidas contas. Diante
disso, fica comprovado que os langamentos de parte da “quitacdo”, desse passivo,
foram apenas escriturais, tendo ja sido quitado em data anterior, com a utilizacdo de
valores oriundos de receita omitida.

Da andlise das planilhas anexadas pelo Contribuinte, denominadas
“Pagamento de Fornecedores”, demonstra o Fisco, as fls. 4479/4481 da Manifestacdo
Fiscal, que ndo foram apresentados todos os documentos relacionados nas planilhas
“Pagamento de fornecedores”, acostadas em sua defesa as fls. 454 (agosto), fl. 511
(setembro) e 621 (novembro), relacionando os valores que ndo foram comprovados.
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Portanto, corretas as diferencas apuradas pelo Fisco, conforme demonstrado
nos Anexos 5 a 7 (Total dos pagamentos comprovados pelo Contribuintes) de
fls.175/254 e copias do livro Razéo de fls. 256/259.

3 — Divergéncia entre saldos final e inicial da conta Fornecedores:

Constatou-se, ainda, divergéncia entre o saldo do exercicio de 2013 e o
saldo inicial do exercicio de 2014 da conta Fornecedores, conforme demonstrado as fls.
267 e 269 dos autos (coOpia do livro Razdo), de modo que a reduzir o saldo inicial de
2014,

A Impugnante alega que o simples fato da conta Fornecedor apresentar
valores divergentes de saldo final e inicial, ndo comprova a saida desacobertada de
documento fiscal e que tal situagéo ndo teria interferido no saldo da conta Caixa.

Responde a Fiscalizacdo que a diminuicdo do saldo da ' |conta
“Fornecedores”, caracteriza a ocorréncia de pagamentos.no montante equivalente a
reducdo. Como esses pagamentos ndo foram escriturados contabilmente,|por meio de
valores do “Disponivel”, fica claro que foram utilizados recursos a margem da
escrituragdo, ou seja, recursos derivados de omissdo de receitas. |

De fato, a transposicao de saldo a menor para o exercicio seguinte, na conta
Fornecedores, que representa obrigagfes com: fornecedores, demonstra-que houve
quitacio de obrigagdo com recursos de origem ndo comprovada ou o acerto de
obrigacao mantida no passivo, cuja exigibilidade nao tem-lastro documental.

Quanto ao argumento da Impugnante’ de que, para se apurar corretamente o
periodo da suposta saida desacobertadas, o Fisco teria que recompor o Caixa,
demonstrando assim, a .insuficiéncia de saldo a cada periodo apurado, este nao
prospera. .

Observe-se que a presuncdo legal do art. 194, § 3° do RICMS/02, ndo se
restringe aos casos de “saldo credor na conta Caixa”, mas também autoriza a utilizagdo
da presuncdo quando existirem recursos nao comprovados na conta “Caixa” oU a
manutencdo, no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes.

Poderia a Impugnante ilidir a acusacéo fiscal anexando, aos autos, prova
plena, objetiva e inquestiondvel, mediante documentacdo idénea. Como assim ndo
agiu, aplica-se o disposto no art. 136 do RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, in
verbis:

Art. 136 - Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servigco desacobertada de documento
fiscal, e o contrdrio né&o resultar do conjunto

das provas, serd essa irregularidade considerada
como provada.

Noutra toada, a Impugnante alega que seria incorreta a aplicacdo da aliquota
de 18% (dezoito por cento) para apuracdo do imposto a ser exigido, pois o Decreto n°
46.859/15 revogou o art. 42, letra b.55 (sic), alterando a aliquota de 12% (doze por
cento) para 18% (dezoito por cento), somente a partir de 01/01/16.
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Entretanto, a aliquota de 12 % (doze por cento), prevista no art. 42, inciso |,
alinea “b”, subalinea “b.55” seria aplicavel somente as saidas internas das mercadorias
nele elencadas, promovidas pelo estabelecimento industrial fabricante com destino a
estabelecimento de contribuinte inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS.
Confira-se:

Art. 42. As aliquotas do imposto sé&o:
I - nas operacdes e prestacdes internas:
(...)

b) 12 & (doze por cento), na prestacdo de servigo
de transporte aéreo e nas operagdes com as
seguintes mercadorias:

Efeitos de 27/03/2008 a 31/12/2015 .- -Acrescido
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida' pelo |art.
6°, III, “a”, ambos do De¢. n° 4.754, de
14/03/2008:

(...) : !

!
b.55) vestuédrio, artefatos de cama, mesale banho,

coberturas constitdidas de encerados
classificadas |na posicao 6306.19 a! NBM/SH,
subprodutos de ‘fiacdo e tecelagem, - calcados,
saltos;, solados e\ palmilhas para calcados, bolsas
|| e cintos, promovidas pelo estabelecimento
industrial [fabricante com destino a

estabpelecimento de contribuinte inscrito no
Cadastro de Contribuintes do ICMS;” (GN)

Oportuno destacar que para as situacdes onde é impossivel identificar a
natureza das ‘operagOes-desacobertadas apuradas (se internas, interestaduais ou de
exportagdo), prevé o art. 195,°§ 2° inciso V, alinea “b” do RICMS/02, que seja
aplicada a aliquota interna vigente.

A norma insita no art. 12, § 71, inciso | da Lei n® 6.763/75, introduzido na
Lei n® 6.763/75 pela Lei n® 20.540, de 14 de dezembro de 2012, assim dispGe:

Art. 12 (...)

§ 71. Na hipdbétese do § 2° do art. 49 e do art.
51, a aliquota serd de 18% (dezoito por cento),
salvo se o contribuinte:

I - especificar e comprovar, de forma inequivoca,
quais as operagdes e prestacdes realizadas, caso
em que serd aplicada a aliquota correspondente;

IT - nos ultimos doze meses, tiver realizado,
preponderantemente, operacdes tributadas com
aliquota superior a 18% (dezoito por cento), caso

em que serd aplicada a aliquota preponderante.
(Grifou-se)

Depreende-se da leitura do art. 12, § 71, da Lei n° 6.763/75, que a aliquota
de 18% (dezoito por cento) aplica-se aos langcamentos nos quais o valor das operacdes
ou das prestacBes é arbitrado pela autoridade fiscal (art. 51 da Lei n° 6.763/75) ou
amparado nas presuncOes legais de omissdo de receita existentes na legislacdo de
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regéncia dos tributos federais, conforme autorizagdo prevista na Lei n® 6.763/75 (art.
49, § 2°), que € o0 caso da irregularidade consubstanciada nas saidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais, apuradas no presente PTA.

Verifica-se, ainda, que o § 71 do art. 12 da Lei n° 6.763/75, traz em seu
inciso |, ressalva a aplicacdo da aliquota no percentual de 18% (dezoito por cento) com
aplicacdo de aliquota menor que esse percentual, quando o contribuinte especificar e
comprovar, de forma inequivoca, quais as operacOes e prestacdes realizadas, caso em
que sera aplicada a aliquota correspondente, 0 que ndo correu No caso em exame.

Portanto, corretas as exigéncias fiscais de ICMS, multa de revalidacédo e da
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso II, alinea “a”, da Lei n° 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. -No merito, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento, nos termos do-parecer da Assessoria
do CC/MG. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Benedito Elias Soares e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Bruno Rodrigues; de Faria. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Lilian'Claudia de Souz (Revisora) e
Erick de Paula Carmo. '

. Sala das Sessdes, 14 de agosto de 2018.

Eduardo de Souza Assis
Presidente

Cindy Andrade Morais
Relatora

MR
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