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EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA: N&o comprovada a di ergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso 11 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, 'ndo se configurando, por
conseguinte, os pressupostos de admissibilidade'para o ' recurso.

Recurso de Revisdao nao conhecido a'unanimidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do ICMS, no exercicio de
2013, face a constatacdo das seguintes irregularidades:

- - aproveitamento indevido de créditos de ICMS relativos a aquisicdes de
materiais destinados a uso e consumo do estabelecimento e de energia elétrica
consumida fora do processo de industrializagdo, contrariando o disposto no art. 70,
inciso Il e no art. no art. 66, 8 4°, incisos | e Il do RICMS/02, que vedam a apropria¢ao
de tais creditos, acarretando as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no
inciso 11 do art. 56 da Lei n° 6.763/75 e Multa Isolada prevista no inciso XXVI do art.
55 do citado diploma legal, majorada em 100% (cem por cento), nos termos do art. 53,
88 6° e 7° da mesma lei, em razéo de dupla reincidéncia;

- falta de recolhimento do ICMS relativo a diferenca entre as aliquotas interna
e interestadual referente a aquisicOes interestaduais de materiais de uso e consumo,
acarretando as exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacédo prevista no inciso Il do art.
56 da Lei n° 6.763/75.

A 2% Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acoérdao n°
21.415/17/28, a unanimidade dos votos, julgou procedente o langcamento, nos termos do
parecer da Assessoria do CC/MG.

Inconformada, a Autuada interpde, tempestivamente, por meio de
procurador regularmente constituido, Recurso de Revisao de fls. 353/372.
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Afirma que a decisdo recorrida revela-se divergente das decisdes proferidas
nos seguintes acordaos indicados como paradigmas:

— quanto aos créditos inerentes a energia elétrica: Acorddos n°s
19.140/11/2% e 4.238/14/CE;

— quanto ao principio da verdade material (necessidade de pericia ou
interlocutodrio): Acordéos n 22.029/16/1% e 22.030/16/12.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso de Reviséo.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 374/382, opina em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu ndo
provimento.

DEciIsAo

1. Dos Pressupostos de Admissibilidade:

Superada a condicdo de admissibilidade ' referente ao| rito processual,
capitulada no inciso 1l do art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos .(RPTA), aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda condicéo estatuida no C|tado dlSpOSItIVO
legal, relativa-a divergéncia jurisprudencial.

1.1. Do Acordao com Analise Prejudicada (Acérdéo n° 19.140/11/2%):

O Acdrdéao n° 19.140/11/2?, indicado como paradigma, nédo se presta para
os fins desejados pela Recorrente, uma vez que publicado hd mais de cinco anos da
data da publicagdo da decisdo, recorrida (Disponibilizada no Diério Eletrénico em
12/05/17), contrariando-0 disposto no inciso | do art. 165 do RPTA (Decreto n°
44.747/08).

Art. 165. Relativamente ao Recurso de Revisdo
interposto com fundamento no art. 163, II, sera
observado o seguinte:

I - a peticdo indicard de forma precisa a deciséo
divergente, cujo acérddo tenha sido publicado no
maximo had 5 (cinco) anos da data da publicagdo da
decisdo recorrida, sob pena de ser declarado
deserto. (Grifou-se)

Ressalta-se que o fato de a decisdo relativa ao Recurso Inominado (Acérdao
n° 3.859/12/CE), inerente a0 mesmo processo, ter sido publicada em 23/05/12 néo tem
0 condao de validar o Acordao n° 19.140/11/2% como paradigma, uma vez que nesse
tipo de recurso (inominado) ndo héa discussao de mérito ou sobre a legislacdo aplicavel
ao caso concreto, mas somente uma averiguacdo se a decisdo foi corretamente
liquidada pelo Fisco, no calculo do crédito tributario remanescente, com as retificacdes
determinadas pela Camara de Julgamento.
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1.2. Do Acordao n° 4.238/14/CE:

O Acoérddo n° 4.238/14/CE também néo se presta como paradigma, uma
vez que, ao contrario da alegacdo da Recorrente, ndo apresenta qualquer divergéncia
com a decisdo recorrida, quanto a interpretacédo e aplicacédo da legislacéo tributaria, no
que diz respeito aos créditos de energia elétrica admitidos pela legislacao.

Com efeito, no caso do acorddo recorrido, além de créditos inerentes a
materiais de uso e consumo diversos, o Fisco estornou créditos de ICMS relativos a
energia elétrica consumida no setor denominado “Area de Utilidades” da REGAP,
setor que compreende as unidades de compressdo de ar, tratamento de &gua bruta,
torres de refrigeracdo de agua industrial, unidade de geracdo de vapor, producdo de
agua potavel, captacdo de agua bruta e distribuicdo de energia elétrica, conforme
informacdes prestadas pela propria Impugnante/Recorrente.

A glosa promovida pelo Fisco foi aprovada pela Camara a quo, com fulcro
no art. 66, inciso Ill e no 8 4° inciso Il do mesmo dispositivo' do RICMS/02
(equivalente ao art. 33, inciso II, alinea “b” da Lei Complementar n° 87/ 6) pois| a
energia elétrica somente gera direito a-créditos de ICMS quando cons mida no
processo de industrializagédo, condigdo nao satisfeita no'caso dos autos, pois a “Area
de Utilidades” foi classificada como linha marginal a de producio.

Por consequéncia; concluiu-se que a energia elétrica ndo era consumida no
processo-de industrializacdo propriamente dito (processo de refino do petréleo, para
obtencdo de ‘seus derivados, no presente caso), hipotese em que a energia elétrica
equipara-se ao material de uso e consumo, cujos créditos sdo vedados pela legislacao
vigente.

Em apertada sintese, 'esse foi o cerne da matéria discutida pela Camara a
quo, conforme demenstram os seguintes excertos da decisdo recorrida, verbis:

ACORDAO N° 21.415/17/22
(DECISAO RECORRIDA)

“... DO APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITOS DO IMPOSTO

A IRREGULARIDADE REFERE-SE A APROVEITAMENTO INDEVIDO
DE CREDITOS DE ICMS, NO EXERCICIO DE 2013, RELATIVOS A
AQUISICOES DE MATERIAIS DESTINADOS A USO E CONSUMO DO
ESTABELECIMENTO E DE ENERGIA ELETRICA CONSUMIDA FORA
DO PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO, CONTRARIANDO O
DISPOSTO NO ART. 70, INCISO Ill E NO ART. NO ART. 66, § 4°,
INCISOS | E Il DO RICMS/02, QUE VEDAM A APROPRIACAO DE
TAIS CREDITOS.

[..]

Os CREDITOS DE ICMS GLOSADOS PELA FISCALIZACAO ESTAO
DEMONSTRADOS, POR ITEM DE DOCUMENTO FISCAL, NA
PLANILHA ANALITICA DE FLS. 24/34, E REFEREM-SE A MATERIAIS
CONSUMIDOS NA AREA DE UTILIDADES (UT) DA REFINARIA DA
PETROBRAS, SEDIADA EM BETIM (MG), SETOR ESTE
CONSIDERADO COMO LINHA MARGINAL A DE PRODUCAO
(PRODUGAO DE DERIVADOS DE PETROLEO).
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RESSALTE-SE QUE DENTRE OS CREDITOS GLOSADOS HA UMA
PARTE REFERENTE A PARCELA DE ENERGIA ELETRICA
CONSUMIDA EXCLUSIVAMENTE NA AREA DE UTILIDADES, NO
PERCENTUAL EQUIVALENTE A 19,60% (DEZENOVE INTEIROS E
SESSENTA CENTESIMOS POR CENTO), UMA VEZ QUE NAO
UTILIZADA NO PROCESSO INDUSTRIAL PROPRIAMENTE DITO
(REFINO DO PETROLEO).

A “AREA DE UTILIDADES” DA REGAP E A RESPONSAVEL PELO
FORNECIMENTO DE AGUA, VAPOR, AR COMPRIMIDO E ENERGIA
ELETRICA. COMPREENDE AS UNIDADES DE COMPRESSAO DE AR,
TRATAMENTO DE AGUA BRUTA, TORRES DE REFRIGERACAO DE
AGUA INDUSTRIAL, UNIDADE DE GERACAO DE VAPOR, PRODUCAO
DE AGUA POTAVEL, CAPTACAO DE AGUA BRUTA E DISTRIBUIGAO
DE ENERGIA ELETRICA, CONFORME INFORMACOES . PRESTADAS
PELA PROPRIA IMPUGNANTE (FLS. 64/66), EM RESPOSTA A
INTIMAGCAO DE FL. 45, ABAIXO REPRODUZIDAS:

[...] :

NO CASO DO PRESENTE PROGESSO, OS PRODUTOS TILIZADOS
NA AREA DE UTILIDADES DEVEM SER CONSIDERADOS| MATERIAIS
DE USO E/CONSUMO, UMA ‘"VEZ QUE NAO EMPREGADOS

“DIRETAMENTE /NO PROCESSO, DE INDUSTRIALIZACAO VALE

DIZER, NAO SE INTEGRAM AQ® NOVO PRODUTO E NAO SAO
CONSUMIDOS IMEDIATA E INTEGRALMENTE NO CURSO DA
INDUSTRIALIZACAO, UMA VEZ QUE CONSUMIDOS EM LINHA
MARGINAL /A DE .PRODUCAO, FATO, ALIAS, MUITO BEM
FUNDAMENTADO PELA FISCALIZACAO EM SEU RELATORIO
FISCAL, NOS SEGUINTES TERMOS:

]

ACRESCENTE-SE QUE EXISTEM OUTROS PROCESSOS, COM
IDENTICA SUJEICAO PASSIVA, ONDE FORAM ANALISADOS
PRODUTOS UTILIZADOS NA MESMA “AREA DE UTILIDADES” DO
ESTABELECIMENTO DA IMPUGNANTE, QUE FORAM
CONSIDERADOS COMO MATERIAIS DE USO E CONSUMO POR
ESTE E. CONSELHO.

[..]

QUANTO A ENERGIA ELETRICA, O ESTORNO DOS CREDITOS A
ELA VINCULADOS ESTA RESPALDADO NO ART. ART. 66, INCISO
11l E NO 8 4°, INCISO |l DO MESMO DISPOSITIVO DO RICMS/02
(EQUIVALENTE AO ART. 33, INCISO II, ALINEA “B” DA LEI
COMPLEMENTAR 87/96), POIS A ENERGIA ELETRICA SOMENTE
GERA DIREITO A CREDITOS DE ICMS SE FOR CONSUMIDA NO
PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO, O QUE NAO E O CASO DOS
AUTOS.

L]

CABE LEMBRAR QUE O ESTORNO DE CREDITO PROMOVIDO PELO
FISCO REFERE-SE A PARCELA DA ENERGIA ELETRICA
CONSUMIDA NA “AREA DE UTILIDADES” (19,60% - DEZENOVE
INTEIROS E 60 CENTESIMOS POR CENTO), AREA CONSIDERADA

4
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LINHA MARGINAL A DE_ PRODUCAQ, OU SEJA, A ENERGIA
ELETRICA CONSUMIDA NA “AREA DE UTILIDADES” NAO E
UTILIZADA NA ATIVIDADE DE REFINO DO PETROLEO, PARA
OBTENCAO DE SEUS DERIVADOS (ENERGIA ELETRICA NAO
UTILIZADA NA ATIVIDADE DE INDUSTRIALIZACAO PROPRIAMENTE
DITA).

CORRETAS, PORTANTO, AS EXIGENCIAS FISCAIS, CONSTITUIDAS
PELO ICMS APURADO, ACRESCIDO DAS MULTAS DE
REVALIDACAO E ISOLADA PREVISTAS NOS ARTS. 56, INCISO Il E
55, INCISO XXVI DA LEI N° 6.763/75, RESPECTIVAMENTE, ESSA
ULTIMA MAJORADA EM 100% (CEM POR CENTO), NOS TERMOS
DO ART. 53, 8§ 6° E 7° DA MESMA LEIl, EM RAZAO DE DUPLA
REINCIDENCIA, A QUAL SE ENCONTRA DEVIDAMENTE
COMPROVADA PELOS DOCUMENTOS ACOSTADOS ~AS FLS.
114/116 E 304/307 DOS AUTOS...” (G.RIFOU-SE)

No Acoérddo n° 4.238/14/CE, indicado como-paradigma, ndo houve
reconhecimento do direito a apropriacdo de créditos;de energia elétrica-néo
consumida no processo de industrializagdo, nos termaos previstos no art. 33, inciso |1,
alinea “b” da Lei Complementar n® 87/96, como (quer fazer crer a Recarrente.

Na verdade,—a-decisdo paradigmatica, em relacdo a energia elétrica,
defendeu entendimentos distintos, uma para estabelecimentos nao exportadores e outro
para os exportadores, conforme o caso, a saber:

- Para estabelecimento ndo exportadores, alegislacdo autoriza o crédito de
ICMS relativo a energia elétrica, somente em relacdo aquela consumida no processo de
industrializacdo |(etapas centrais de producédo), ou seja, a energia elétrica utilizada nas
atividades administrativas de escritorio da geréncia de utilidades e de engenharia de
equipamentos;e geréncia de implantacdo de projetos, ndo gerava direito a créditos de
ICMS, por ser considerada bem destinado a consumo, uma vez que ndo utilizada no
processo-de industrializagéo;

- Para os estabelecimentos exportadores, havia no periodo autuado,
segundo o entendimento da Camara de Julgamento, autorizacdo expressa na legislacao
mineira_para o creditamento da energia elétrica _que fosse consumida pelo
estabelecimento que realizasse operacdes ou prestacdes para 0 exterior, na proporcao
destas em relacdo as operacOes ou prestacdes totais.

Diante desse entendimento, de acordo com a legislacdo mineira a época
vigente, a Camara Especial de Julgamento decidiu pela excluséo das exigéncias fiscais
relativas a energia elétrica utilizada nas atividades de geréncia de utilidades e de
implantacdo de projetos e engenharia de equipamentos, na_proporcdo das
exportacdes realizadas pelo estabelecimento autuado, mesmo reconhecendo que a
energia elétrica utilizada nas atividades retrocitadas era equiparada a material de uso
e consumo, conforme demonstrado a seguir:

ACORDAO N° 4.238/14/CE
(PARADIGMA)
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“... EM SEDE DE RECURSO DE REVISAO, A RECORRENTE BUSCA
REFORMAR A DECISAO RECORRIDA PRETENDENDO:

[.]

- A MANUTENCAO DOS CREDITOS DE ICMS ESCRITURADOS,
RELATIVOS A ENERGIA ELETRICA, PROPORCIONALMENTE AS
EXPORTACOES REALIZADAS PELO ESTABELECIMENTO AUTUADO;

[.]

FEITAS ESSAS OBSERVACOES, PASSA-SE A ANALISE DA MATERIA
OBJETO DO RECURSO INTERPOSTO.

[..]

QUANTO AO APROVEITAMENTO DE CREDITO DO IMPOSTO
RELATIVO A ENERGIA ELETRICA UTILIZADA NAS‘ ATIVIDADES
ADMINISTRATIVAS, A QUESTAO MERECE UMA MELHOR ANALISE.

RELEMBRE-SE, CONFORME CONSTOU NA DECISAO RECORRIDA,
A ENERGIA ELETRICA E UTILIZADA PELA RECORRENTE EM.TODAS
AS SUAS ATIVIDADES; QUER SEJAM OPERACIONAIS, [ E JAPOIO A
PRODUGAO OU ADMINISTRATIVAS) '

__DE ACORDO COM A DECISAQ RECORRIDA, TEM-SE QUE'A

ENERGIA ELETRICA UTILIZADA NAS -__ATIVIDADES
ADMINISTRATIVAS DE ESCRITORIO DA GERENCIA DE UTILIDADES
E DE ENGE.NHARIA.'DE EQUIPAMENTOS E GERENCIA DE
IMPLANTACAO DE PROJETOS'E CONSIDERADA BEM DESTINADO
A CONSUMO DO ESTABELECIMENTO.

DESSA FORMA, FORAM EXCLUIDOS, PELA CAMARA A QUO, 0OS
JUROS E AS MULTAS EXIGIDOS ATE 13/08/07, COM BASE NO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 100 DO CTN, HAJA VISTA QUE A
REDACAO DO INCISO VI DO ART. 66 DA PARTE GERAL DO
RICMS/02, VIGENTE ATE A CITADA DATA, COMPORTAVA A
INTERPRETACAO DE CABIMENTO DO CREDITO DO IMPOSTO
RELATIVO A AQUISICAO DE MATERIAL DE USO/CONSUMO, NA
PROPORCAO DAS EXPORTACOES, CONFORME JA CONSTOU EM
DECISOES DESTE CONSELHO E EM RESPOSTAS DE CONSULTAS
RESPONDIDAS PELA SUPERINTENDENCIA DE TRIBUTACAO
(SUTRI), ORGAO RESPONSAVEL PELA INTERPRETACAO DA
LEGISLACAO TRIBUTARIA NO AMBITO DA SEF/MG, ESTAS
MODIFICADAS APOS A EDICAO DO DECRETO Ne 45.338, DE
02/06/10, NO QUAL RESTOU CLARA A IMPOSSIBILIDADE DA
APROPRIACAO DO MENCIONADO CREDITO AO DETERMINAR O
ESTORNO DO CREDITO EFETIVADO, A QUALQUER TEMPO, PELO
CONTRIBUINTE.

QUANTO A ESSE ITEM DO LANCAMENTO, POSTULA A
RECORRENTE A UTILIZACAO PROPORCIONAL DO REFERIDO
CREDITO EM RELACAO AS EXPORTACOES REALIZADAS. A
LEGISLACAO QUE REGE A MATERIA ENCONTRAVA ASSIM POSTA
NO RICMS/02:

[..]
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DA NORMA ACIMA MENCIONADA DEPREENDE-SE QUE A
LEGISLACAO MINEIRA VIGENTE AUTORIZA O CREDITO DE ICMS
RELATIVO A ENERGIA ELETRICA CONSUMIDA NO PROCESSO DE
INDUSTRIALIZACAO, OU SEJA, NAS ETAPAS CENTRAIS DE
PRODUCAQ PARA (ON) ESTABELECIMENTOS NAO
EXPORTADORES.

DE MODO DIVERSO, PARA OS ESTABELECIMENTOS
EXPORTADORES, HAVIA NO PERIODO AUTUADO AUTORIZACAO
EXPRESSA NA LEGISLAGCAO MINEIRA PARA O CREDITAMENTO DA
ENERGIA ELETRICA QUE FOSSE _ CONSUMIDA  PELO
ESTABELECIMENTO QUE REALIZASSE OPERAGCOES OU
PRESTACOES PARA O EXTERIOR, NA PROPORCAO DESTAS EM
RELACAO AS OPERAGCOES OU PRESTAGOES TOTAIS (ALINEA[C”
DO §4° DO ART. 66 DO RICMS/02 - VIGENTE ATE 16/08/12).

NESSE ASPECTO, PARA 0Ss ESTABELECIMENTOS

EXPORTADORES, HA DE SE AFASTAR A/ APLICACAO DA

INSTRUGAO NORMATIVA N°.01/86, POIS DURANTE O PERIODO-EM

QUE ESTEVE VIGENTE A NORMA INSITA NA ALINEA “C” DO § 4° DO

ART. 66 DA PARTE GERAL DO RIGMS/02 NAQ HAVIA RESTRICAO

QUANTO A AREA'EM QUE A ENERGIA ELETRICA ERA CONSUMIDA,
- PARA FINS DE APROVEITAMENTO/DE CREDITO.

ASSIM, NO/ PRESENTE CASO, AINDA QUE A AREA DE CONSUMO
DE ENERGIA SEJA MARGINAL AO PROCESSO PRODUTIVO, CABE O
DIREITO / AO CREDITO PROPORCIONAL AS EXPORTACOES
REALIZADAS PELO ESTABELECIMENTO. NESSA LINHA FIGURAM
AS AREAS'ADMINISTRATIVAS DE ESCRITORIO DA GERENCIA DE
UTILIDADES E DE ENGENHARIA DE EQUIPAMENTOS E GERENCIA

. DE IMPLANTACAO DE PROJETOS, EM RELACAO AS QUAIS SE

~ ADMITE'O CREDITO DO ICMS PROPORCIONAL AS EXPORTACOES
REALIZADAS PELO ESTABELECIMENTO AUTUADO, A LUZ DA
LEGISLACAO ENTAO VIGENTE.

VALE MENCIONAR, QUE A APLICACAO DAS REGRAS POSTAS NO
DECRETO N° 45.338, 02/06/10, RETROCITADO, NAO ALCANGOU
O APROVEITAMENTO DE CREDITO RELATIVO A ENERGIA ELETRICA
CONSUMIDA POR ESTABELECIMENTO QUE REALIZA OPERACOES
OU PRESTACOES PARA O EXTERIOR, PORQUE A ALINEA “C” DO §
4° DO ART. 66 DA PARTE GERAL DO RICMS/02 CONTINUOU EM
VIGOR ATE DE 17/08/13.

DIANTE DISSO, REFORMA-SE A DECISAO RECORRIDA PARA
EXCLUIR AS EXIGENCIAS FISCAIS RELATIVAS A ENERGIA
ELETRICA UTILIZADA NAS ATIVIDADES DE GERENCIA DE
UTILIDADES E DE IMPLANTACAO DE PROJETOS E ENGENHARIA DE
EQUIPAMENTOS, NA _PROPORCAO DAS _EXPORTACOES
REALIZADAS PELO ESTABELECIMENTO AUTUADO...” (GRIFOU-
SE)

No presente processo, a Autuada/Recorrente ndo informou e nao
comprovou que tenha realizado, por meio do estabelecimento autuado, exportacdo de
mercadorias para o exterior, ndo tendo arguido, por consequéncia, eventual
possibilidade de creditamento da energia elétrica de forma proporcional as exportagdes.
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Inexiste, portanto, a alegada divergéncia quanto a interpretacdo e aplicagéo
da legislacdo tributaria, especialmente quando se considera que a questdo relativa a
exportagdo de mercadorias para o exterior sequer foi discutida nos autos.

1.3. Dos Acordaos n° 22.029/16/12 e 22.030/16/123:

Segundo a Recorrente, a Camara a quo, ao indeferir o seu requerimento de
prova pericial, por entender que os documentos carreados aos autos eram suficientes
para o deslinde da matéria, contrariou o principio da verdade material, essencial no
procedimento administrativo tributario.

Salienta que, em casos analogos, a 1* Camara de Julgamento, quando do
julgamento dos PTA’s 01.000209620-35 e 01.000213373-58 (Acorddos nCs
22.029/16/1% e 22.030/16/1%), exarou despacho interlocutdrio para que o Contribuinte
apresentasse esclarecimentos sobre toda a matéria discutida nos referidos processos.

Sustenta, nesse sentido, que houve divergéncia_jurisprudencial, pois, ‘de
acordo com o principio da verdade material, a Camara a /quo nao s6 poderia como
deveria determinar “diligéncias necessarias.-a complementacdo da prova ou ao
esclarecimento de duvidas, relativas aos fatos levados a julgamento”. |

No entanto, ao contrério da afirmacdo da Recorrente, inexiste a alegada
divergéncia quanto a interpretacdo e aplicacdo da legislacdo tributéria, pois a analise de
provas ou de-Uma-eventual necessidade de medidas que possam melhor esclarecer a
matéria a ser julgada é especifica emrelacéo a cada processe.

Observando-se os fundamentos constantes da decisao recorrida, verifica-se
que os Julgadores, amparados pelo livre convencimento de cada um sobre o
lancamento, com suporte nas alegac@es das partes, nos fatos e circunstancias constantes
dos autos, decidiram que o langamento realizado pela Fiscalizagdo encontrava-se
plenamente correto.

= A prova pericial foi indeferida pela Camara a quo, com fundamento no art.
142, § 1°, inciso II, alinea “a” do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos de Minas Gerais — RPTA (Decreto n° 44.747/08), por se
mostrar desnecessaria, uma vez que os documentos e informag6es contidas nos autos,
especialmente na planilha de fls. 42/43 e informagdes de fls. 47/67, da prépria
Contribuinte, foram consideradas suficientes para o deslinde da matéria.

Assim, como ja afirmado, ndo se trata de divergéncia jurisprudencial, e sim
de decis@es preliminares distintas, em funcéo de o conjunto probatério contido em cada
processo ser ou ndo suficiente para o pleno entendimento e solucdo da matéria
apreciada.

1.4. Da Conclusdo Preliminar:

Diante de todo o exposto anteriormente, reputa-se ndo atendida a segunda
condicdo prevista no inciso Il do art. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial),
frustrando a exigéncia de preenchimento cumulativo das condic¢des estabelecidas no
referido dispositivo legal.
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Por consequéncia, ndo se encontram configurados 0s pressupostos para
admissibilidade do Recurso de Revisao.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em ndo conhecer do Recurso de Revis&o, por auséncia de
pressupostos legais de cabimento. Pela Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Gustavo
de Magalh&es Pinto Lopes Cangado e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Marismar
Cirino Motta. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros
Eduardo de Souza Assis (Revisor), Luciana Mundim de Mattos Paix&o, Luiz Geraldo
de Oliveira e Erick de Paula Carmo.

Sala das Sessdes, 11 de agosto de 2017.

Manoel Nazareno Procépio de Moura Janior
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

GRIT L
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