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EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. Nos termos do art. 173,-inciso | do
Cadigo Tributario Nacional o prazo decadencial aplicavel ao langcamento de oficio
é de 5 (cinco) anos contados a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ser efetuado. No-caso des autos ndo se|encontra
decaido o direito da Fazenda Publica Estadual de formalizar o crédito tributario,
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO 'INDEVIDO - ENERGIA
ELETRICA - UTILIZACAO POR TERCEIROS. Constatado o aproveitamento
indevido de crédito de ICMS destacado em nota fiscal de entrada de energia
elétrica,-néo utilizada de forma integral e exclusiva pelo estabelecimento autuado.
Infracdo caracterizada nos termos do art. 66, inciso ‘111, § 4°, do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso 11 e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n°® 6.763/75, esta Ultima
majorada em razdo de reincidéncia, nos termos do art. 53, 88 6° e 7° do mesmo
diploma legal. -

Decadéncia ndo reconhecida. Deciséo pelo voto de qualidade.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS, no
periodo de 01/01/11 a 31/12/11, relativos a entrada de energia elétrica ndo consumida
no estabelecimento adquirente.

A energia elétrica foi remetida para outras empresas que atuam dentro da
estrutura fisica do parque industrial da Autuada, mas o crédito foi aproveitado por ela,
situagdo que fere frontalmente o principio da autonomia dos estabelecimentos e as
regras relativas ao crédito do imposto.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75, esta
ultima majorada em razédo de reincidéncia, nos termos do art. 53, 88 6° e 7°, do mesmo
diploma legal.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 39/59, acompanhada dos documentos de
fls. 60/285, contra a qual a Fiscalizacdo se manifesta as fls. 296/314.

A Assessoria do CC/MG, em Parecer de fls. 322/339, opina, em preliminar,
pelo indeferimento da prova pericial requerida e quanto ao mérito, por ndo reconhecer
a decadéncia do direito da Fazenda Puablica de formalizar o crédito tributario em
relacdo ao periodo de 01/11 a 11/11 e pela procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteracdes. .

Da Preliminar do Pedido de Pericia

A Impugnante pleiteia a produgdo de prova pericial como forma de
comprovacéo de suas alegacGes, por entender ser-necessaria a equdagao de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto, formula o quesito de flsi 57 assim redigido: “(z) quais sdo as
atividades desempenhadas pela Unigal ‘e qual '€ a sua relagdo com 0 processo
industrial da USIMINAS?”

Segundo a doutrma “em/casos em que 0 julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que 0 magistrado ndo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgao,jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas' Camara; LicOes de D. Processual Civil), ou seja,
somente devera haver pericia -quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

Entretanto, a resposta ao questionamento ja se encontra nos autos.

A Peca de Defesa informa claramente que a atividade realizada pela Unigal
é a galvanizacdo por imersdo a quente, sendo essa uma importante etapa do processo de
producéo de aco galvanizado.

No entanto, o processo de galvanizacdo em questdo ndo é realizado pela
Autuada, mas sim contratado com terceiros, no caso a Unigal, por meio de remessa da
mercadoria para industrializacdo, ao abrigo da suspensdo do imposto, com posterior
retorno ao estabelecimento encomendante.

Note-se que a Impugnante, diante do fato de que o estabelecimento
destinatario se encontra fisicamente dentro de seu parque industrial, tenta simular que o
processo de galvanizacdo por ele realizado seria apenas uma etapa de seu proprio
processo produtivo.
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Entretanto, por for¢a do principio da autonomia dos estabelecimentos, o
estabelecimento da Unigal é autbnomo e distinto do da Autuada, devendo ser tratado
como tal para efeitos tributarios.

Saliente-se que, caso 0s estabelecimentos da Unigal e das outras empresas
terceiras estivessem situados fora do parque industrial da Autuada, ndo restaria
qualquer davida a respeito da impossibilidade da Autuada se apropriar do crédito
referente a energia elétrica para eles remetida.

Essa dinamica de circulacdo das mercadorias a serem industrializadas,
assim como da energia elétrica remetida para o estabelecimento industrializador, sera
melhor detalhada no momento da abordagem do mérito da presente autuacao.

No entanto, de todo o exposto, vé-se que a Impugnante pretende a
realizacdo de uma pericia técnica inocua, que busca esclarecer itens ja incontroversos
nos autos, razéo pela qual a medida mostra-se desnecessaria.

Vale citar, a proposito, decisdo proferida pelo Tribunal de Justl(;a do Estado
de Minas Gerais abordando a quest&o: .

EMENTA: AGRAVO '‘DE INSTRUMENTO - REVISAO DE
CONTRATQ - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE -
~“CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. A
PROVA PERICIAL SOMENTE SE APRESENTA NECESSAI-:{IA QUANDO
A'INFORMACZ\O DEPENDER'DO CONHECIMENTO DE ESPECIALISTA
NA MATERIA. O INDEFERIMENTO'DE PROVA PERICIAL, QUANDO
CONSTATADA SUA’ DESNECESSIDADE, NAO CONFIGURA
CERCEAMENTO DE DEFESA. (PROCESSO NUMERO
1:0024.14.076459-8/001, DES.2 APARECIDA GROSSI, TIMG
. DATA ' DO JULGAMENTO: 13/05/15 DATA DA
~ PUBLICACAO: 14/05/15)

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso I, alinea “a”, do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(.0)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

Desse modo, como o quesito proposto ja se encontra respondido nos autos,
opina-se pelo indeferimento do pedido de producdo de prova pericial, por ser
desnecessaria para a elucidacdo da questéo.

Do Mérito
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Inicialmente, a Impugnante pleiteia o reconhecimento da decadéncia do
direito de lancar, relativamente aos fatos geradores do periodo de 01/11 a 11/11, sendo
aplicavel o disposto no 8 4° do art. 150 do CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, se a lei ndo fixar prazo a
homologacéo, ele serd de 5 (cinco) anos, contados da ocorréncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica tenha se pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito tributario.

No entanto, constitui regra geral que, ao lancamento de oficio, aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de contagem fixada no art. 173, inciso I, do
CTN, como se segue:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publilca
constituir o crédito tributario extingué-se -apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguintie aquele
em que o langamento poderig ter siddg efetpado;
1

Sobre o tema, decidiu o Superior-Tribunal, de' Justica, no julgamento do
Agravo em Recurso Especial n°® 76977 RS 2011/0191109-3, de 12/04/12:

— TRIBUTARIO. CREDITAM’EI\.ITO INDEVIDO DE' ICMS.
LANCAMENTO DE ' OFICIO.APLICACAO DA REGRA
PREVISTANO ART.|173, |, DO CTN. PRECEDENTES.

(..)

2. "NOS/ TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR

HOMOLOGAGAO, QUANDO OCORRE O RECOLHIMENTO EM

DESCONFORMIDADE COM A LEGISLACAO APLICAVEL, DEVE A

AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO LANGAMENTO DE OFICIO

- (CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL DE
CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE O LANGAMENTO PODERIA TER SIDO FEITO (ART. 173, |,
Do CTN)." (REsp 973189/MG, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 04/09/2007, DJ 19/09/2007, P.
262). AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. DECISAO UNANIME
(GRIFOU-SE)

Mais recentemente, pronunciou-se o STJ, no Agravo Regimental nos EDcl
no REsp 1264479/SP, em acordao de relatoria do Ministro Gurgel de Faria, publicado
em 10/08/16.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS.
LANCAMENTO. DECADENCIA. CONTAGEM DO PRAZO.
ART. 173, 1, DO CTN. VICIO NA NOTIFICACAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A PRIMEIRA SECAO, POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO
REsP 973.733/SC, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO
CPC, FIRMOU O ENTENDIMENTO DE QUE A DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO DEVE SER CONTADA NA FORMA DO ART. 173, I,
DO CTN, PARA OS CASOS EM QUE A LEI NAO PREVE O
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PAGAMENTO ANTECIPADO OU QUANDO, EXISTINDO TAL
PREVISAO LEGAL, O RECOLHIMENTO NAO E REALIZADO.

2. A ALEGACAO DE QUE A NOTIFICACAO DO LANCAMENTO NAO
OCORREU DENTRO DO PRAZO DECADENCIAL NAO FOI
ENFRENTADA PELO ACORDAO RECORRIDO, RAZAO PELA QUAL
INCIDE, NO PONTO, O ENTENDIMENTO CONTIDO NA SUMULA 282
DO STF.

3. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

E também no AgRg no Agravo em Recurso Especial n® 533.405 —-RS
(2014/0144927-8):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ICMS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA.=" AUSENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO. ARTIGO 173, I, DO CTN.
ENTENDIMENTO FIRMADO NO, RESP 973.733/SC, SOB O
RITO DO ARTIGO543-C DO CPC. ' -

1. A PRIMEIRA /SECAQ DESTA /CORTE, NO. JULGAMENTO DO
__ REsPp 973.733/SC, SUBMETIDO AO RITO DO, ART. |543-C DO
“CPC, FIRMOU A COMRREENSAO DE QUE NOS CASOS DE
TRIBUTOS / SUJEITOS | A 'LANGAMENTO POR HOMOLOGACAO,
QUANDO NAO HA O PAGAMENTO ANTECIPADO — CASO DOS
AUTOS -,0 /PRAZO DECADENCIAL PARA O LANCAMENTO DE
OFICIO E AQUELE ESTABELECIDO NO ART.173, I, DO CTN.

2.AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

Dessa. forma, o-prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de- 2011 somente expirou em 31/12/16, nos termos do
inciso 1l do_mencionado art. 173, ndo ocorrendo a decadéncia relativamente ao crédito
tributario exigido, uma vez que a Autuada foi regularmente intimada da lavratura do
Auto de Infragdo em 15/12/16 (fls. 36).

No que diz respeito as irregularidades apuradas, conforme relatado, a
autuacdo versa sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS, no periodo de
01/01/11 a 31/12/11, relativos a entrada de energia elétrica ndo consumida no
estabelecimento adquirente.

A energia elétrica foi remetida para outras empresas que atuam dentro da
estrutura fisica do parque industrial da Autuada, mas o crédito foi aproveitado por ela,
situacdo que fere frontalmente o principio da autonomia dos estabelecimentos e as
regras relativas ao crédito do imposto.

Esta sendo exigido o ICMS, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il e a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n°
6.763/75, esta ultima majorada em razdo de reincidéncia, nos termos do art. 53, 88 6° e
7° do mesmo diploma legal.

Em primeiro lugar, salienta a Fiscalizacdo que, apesar de existirem trés
empresas que atuam dentro do parque industrial da Autuada, realizando
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industrializacdo por encomenda e recebendo energia elétrica por ela remetida, a peca de
defesa atacou apenas os créditos referentes a energia elétrica enviada para a empresa
Unigal.

Fato é que, no que tange a energia elétrica utilizada pelas outras duas
empresas (Usiroll e Usiminas Mecanica), a Autuada reconheceu a ocorréncia da mesma
irregularidade apontada no presente Auto de Infracdo, mas para distinto periodo, qual
seja, janeiro de 2012 a dezembro de 2016, tendo se valido do Termo de Autodenuncia
n° 05.000273080-74, de 29/12/16, para regularizar o estorno de crédito referente a esse
periodo.

A ndo inclusdo do exercicio de 2011 na denlncia espontanea,
provavelmente decorre do entendimento da Impugnante, pela ocorréncia de decadéncia
do crédito tributario desse exercicio, com fulcro com art. 150, § 4°, do CTN: Inclusive,
como ja dito, esse é um dos argumentos de defesa apresentados.

Cabe destacar, ainda, segundo a Fiscalizacdo, que a energia remetida pafa a
Usiroll (IE 313.737483.0009) é utilizada por ela,-basicamente, para reparar rolos de
propriedade da Autuada.

J& as instalacbes. onde hoje se encontra'a U5|m|nas Mecanica (IE
062.025169.0740), num-passado recente, era um setor do parque industrial da Autuada,
mais especificadamente, a forjaria. No /ano de 2009, o controle sobre tal setor foi
assumido-pela Usiminas Mecanica, que ali instalou uma de suas filiais, passando a
produzir pecas de aco forjado, que sdo fornecidas tanto para a Autuada, quanto para
terceiros.

A Impugnante, além de ndo questionar em sua defesa o estorno de crédito
da energia elétrica repassada para essas duas empresas (a excecdo da decadéncia e do
crédito na proporcdo das exportagdes para o exterior), chegou a reconhecer o erro da
apropriacdo por meio da citada autodenincia, consumada pela regularizacdo dos
débitos relacionados aos exercicios de 2012 a 2016.

Como consequéncia, a analise da presente autuacdo se concentrard nos
créditos relativos a entrada de energia elétrica remetida para a empresa Unigal, ndo
obstante os argumentos mostrarem-se validos em relacdo a qualquer das empresas
destinatarias, posto que a situacdo fatica e juridica se mostra muito similar.

A Autuada alega, no que tange a transferéncia de energia elétrica para a
empresa Unigal, que o direito a manuteng@o dos créditos esta amparado pela alinea “a”
do inciso | do § 4° do art. 66 do RICMS/02, uma vez que a energia elétrica adqumda
pela Impugnante é objeto de operacdo de saida da propria energia, a qual é remetida
para utilizacdo em processo de industrializagdo por encomenda.

Argumenta, ainda, que os créditos de ICMS pela entrada de energia elétrica
cedida a Unigal, também devem ser mantidos por for¢a do disposto na alinea “b” do
inciso | do § 4° do art. 66 do RICMS/02, na medida em que essa empresa desempenha
funcOes essenciais e integradas no seu processo produtivo, afirmando que “se tal
empresa executa atividades totalmente inseridas no processo produtivo da
Impugnante, ndo ha como negar o seu direito ao credito da entrada da energia elétrica
que é consumida no processo de industrializa¢do dessa outra pessoa juridica.”
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Complementa seus argumentos, com a informacéo de que a Unigal utiliza a
energia elétrica recebida diretamente no processo de galvanizacdo do aco, ainda que
como forgca motriz (propulsora) de maquinas e equipamentos.

Esclarece que o fornecimento de energia elétrica, feito por tal empresa, se
encontra formalizado mediante emissdo de notas fiscais de remessa para
industrializacdo (fls. 222/245), com respectiva suspensdo de ICMS (notas fiscais com
CFOP 5.901 — remessa para industrializacdo por encomenda). A Unigal, por sua vez,
emite nota fiscal de retorno simbdlico da energia elétrica, sob o CFOP 5.902 (retorno
de mercadoria utilizada na industrializagdo por encomenda).

Por fim, cita a Consulta de Contribuintes n® 114/12 e os Ac6rdaos n°s
21.322/14/3?%, 21.251/13/3% e 21.052/13/3?, para embasar sua tese pela manutengao dos
créditos pela entrada da energia elétrica em questao.

No entanto, razdo ndo lhe assiste.

Observe-se a transcricao dos dispositivos.do art. 66 do RICMS/02 citados
pelo Contribuinte como suposta base para o apreveitamento do credlto .

Art. 66. Observadas as' demais disposicdes deste
Titulo, serad’ abatido, sobb a forma de crédito,  do
—imposto incidente nas operacdes ou nas prestacdes
realizadas no periodao, desde que-—-a elas
vinculado, jo valor do ICMS correspondente:

(...)

Efeitos /de 15/12/2002 a 16/08/2012 - Redacdo
original:

WS 4° /Somente dard direito de abatimento do
impaosto incidente na operacdo, sob a forma de
crédito, a entrada de energia elétrica no
estabelecimento:”

Efeitos de 1°/01/2011 a 16/08/2012 - Redacado dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
2°, ambos do Dec. n° 45.532, de 21/01/2011:

“I - até 31 de dezembro de 2019:”

Efeitos de 15/12/2002 a 16/08/2012 - Redacéo
original:

a) que for objeto de operagdo subseqiilente de
saida de energia elétrica;

b) que for consumida no processo de
industrializacédo; (Destacou-se)

Nota-se que, no periodo autuado, a Impugnante se apropriou do crédito de
ICMS relativo a energia elétrica ndo utilizada em seu estabelecimento. Além disso, as
saidas de energia elétrica para empresas distintas, que atuam dentro de seu parque
industrial, ocorreram sem débito do imposto, com a utilizacdo de notas fiscais de
remessa para industrializagcdo. Tais empresas utilizaram essa energia em operacgdes de
industrializacdo a elas encomendadas pela Impugnante.
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No entanto, de acordo com a legislacdo de regéncia do imposto, a
utilizacdo da energia elétrica, adquirida pela Autuada, por terceiras empresas situadas
dentro de seu parque industrial, com o consequente aproveitamento do crédito por
estabelecimento que néo se utilizou da mercadoria (no caso, a Autuada), € uma situacédo
que fere frontalmente o principio da autonomia dos estabelecimentos, que, dentre
outros, rege a sistematica do ICMS.

Para fins de apuracdo do ICMS, o principio da autonomia dos
estabelecimentos distingue até mesmo cada um dos estabelecimentos do mesmo titular,
tratando-os de forma autbnoma, como consta do art. 11, § 3° inciso Il, da Lei
Complementar n° 87/96:

Art. 11. O local da operagcdao ou da prestacao,
para os efeitos da cobranga do imposteo | e
definicdo do estabelecimento responséavel, é:

(...)

s 3° Para efeito ., desta Lei ; Complementax,
estabelecimento é- 0 localL privado ou |publico,
edificado ou /ndao, proéprio ou de [terceijrol, onde
pessoas fisicas|': ou Juridicas | exercam suas
atividades' em carater temporario ou permanente,
T bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

(Vo))

II - ¢ autdnomod -cada’ estabelecimento do mesmo
titular; -

| Conclui-se, pois, que, se nem mesmo os estabelecimentos do mesmo titular
podem ser tratados de forma conjunta, para fins de apuracdo do imposto, muito menos
0s estabelecimentos de titulares’ diversos, mesmo quando um deles realize importante
atividade dentro do processo produtivo do outro e esteja situado dentro de seu parque
industrial:

Tal principio é reproduzido pela legislacdo interna no art. 24 da Lei n°

6.763/75:
Art. 24. Considera-se autdénomo cada
estabelecimento produtor, extrator, gerador,
inclusive de energia, industrial, comercial e

importador ou prestador de servicos de transporte
e de comunicacdo do mesmo contribuinte.

Na mesma linha, o art. 29, § 5° item “l1”, da Lei n°® 6.763/75 também
restringe a apuracdo do imposto a um unico estabelecimento:

Art. 29. O vwvalor devido a titulo de imposto
resultard da diferenca a maior entre o imposto
referente a mercadoria saida e ao servico de
transporte ou de comunicacdo prestado e o imposto

cobrado relativamente a entrada, real ou
simbdélica, de mercadoria, inclusive energia
elétrica, ou Dbem para uso, consumo ou ativo

imobilizado, e o recebimento de servico de
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transporte ou de comunicacéao, no respectivo
estabelecimento.

(...)

§5° Para o efeito de aplicacdo deste artigo, seré
observado o seguinte:

o débito e o crédito serdo apurados em cada
estabelecimento do contribuinte; (Destacou-se)

A autonomia dos estabelecimentos prevista na legislacdo do ICMS impde
que, para fins desse imposto (diferentemente de outros tributos como, por exemplo, no
caso do Imposto de Renda), cada estabelecimento € responsavel, individualmente, pelo
cumprimento de todas as suas obrigacdes tributarias, como a emissao e escrituracdo de
documentos e livros fiscais proprios, além da apuragéo e o recolhimento individual do
imposto.

Alegar que o citado art. 66 permite o crédito do_imposto pela entrada“de
energia elétrica remetida para outros estabelecimentos, mesmo que este
estabelecimento execute atividade inserida, no-contexto do processo pro utivo da
Impugnante, é absolutamente descabido. . .

A energia elétrica em questdo é consumida no processo de.industrializagdo
realizado por outro estabelemmento de outra empresa, na condicéo de forca_motriz dos
equipamentos:

Apesar de a Impugnante ter emitido ' notas™ fiscais de remessa para
industrializagdo para acobertar a remessa de energia elétrica para o estabelecimento da
Unigal, tal procedimento ndo é valido, nem amparado na legislacéo, pois ¢ fato notério
que a energia elétrica em questdo jamais retornara ao estabelecimento encomendante,
néo podendo ser classificada como matéria-prima, produto intermediario ou material de
embalagem, visto que somente nesta condicdo poderdo utilizar da sistemética da saida
com suspensdo do imposto para fins de industrializacdo e retorno posterior ao
estabelecimento encomendante.

A Parte 2 do Anexo V do RICMS/02, que lista os Cddigos Fiscais de
Operacdes e Prestacfes (CFOP) a serem utilizados nos documentos fiscais emitidos
pelos Contribuintes, especifica que na remessa e no retorno de industrializacéo, seréo
utilizados, respectivamente, os CFOP 5901 e 5902:

RICMS/02 - Anexo V

DO CODIGO FISCAL DE OPERACOES E PRESTACOES
(acrescido de notas explicativas)

(...)

5.900 - OUTRAS saipas DE MERCADORIAS oU
PRESTACOES DE SERVICOS

5.901 - Remessa para industrializacéo por
encomenda

Classificam-se neste cbédigo as remessas de
insumos remetidos para industrializacédo por
encomenda, a ser realizada em outra empresa ou em
outro estabelecimento da mesma empresa.
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5.902 - Retorno de mercadoria utilizada na
industrializacdo por encomenda

Classificam-se neste cbédigo as remessas, pelo
estabelecimento industrializador, dos insumos
recebidos para industrializacdo e incorporados ao
produto final, por encomenda de outra empresa ou
de outro estabelecimento da mesma empresa. O
valor dos insumos nesta operagdo deverd ser igual
ao valor dos insumos recebidos para
industrializacdo (Destacou-se)

Como se observa, a suspensdo do imposto se aplica apenas aos insumos que
serdo incorporados ao produto final, ou seja, matérias-primas, produtos intermediarios
e material de embalagem, ndo havendo previsdo na legislacéo tributaria para a remessa
de energia elétrica com suspensdo do imposto, pois ela ndo se incorpora ao-produto
final, sendo utilizada pelo industrializador apenas como forca motriz de maquinas e
equipamentos utilizados na galvanizacdo do ago, como-reconhece a propria
Impugnante.

Os itens VI e VII do art. 43 do-Decreto Federal/n® 7.212/10 — Regulamento
do Imposto sobre Produtos Industrializados (RIP1) —'subsidiariamente aplicavel a
Fiscalizagdo estadual por forga do disposto no art.:196 do/ RICMS/02 e no art. 49, § 1°,
da Lei n® 6.763/75, relacionam os casos em que'as mercadorias podem sair de um
estabelecimento para serem industrializadas em outro, ao abrigo da‘suspensdo daquele
imposto, para posterior retorno ao estabelecimento encomendante:

Dos Casos de Suspenséo
Artigo 43. Poderdo sair com suspensédo do imposto:

(...)

VI as-matérias primas, os produtos intermediarios
e os materiais de embalagem destinados a
industrializacéo, desde que os produtos
industrializados sejam enviados ao
estabelecimento remetente daqueles insumos;

VII os produtos que, industrializados na forma do
inciso VI e em cuja operacdo o executor da
encomenda né&o tenha wutilizado produtos de sua
industrializacdo ou importacgdo, forem remetidos
ao estabelecimento de origem e desde que sejam
por este destinados:

a) a comércio; ou

b) a emprego, como matéria prima, produto
intermedidrio e material de embalagem, em nova
industrializacédo que dé origem a saida de produto
tributado; (Destacou-se)

Como se nota, somente os itens classificAveis como matérias-primas,
produtos intermediarios e materiais de embalagens podem serem remetidos para
industrializacdo por encomenda ao abrigo da suspensdo, na medida em que esses itens
serdo utilizados e incorporados no produto final.
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A contrario sensu, conclui-se que as demais remessas ndo classificaveis
nessas trés categorias (como, por exemplo, a de energia elétrica, mero insumo
energético), estdo excluidas de tal tratamento.

Inclusive, como requisito para aplicacdo da suspensdo nas remessas para
industrializacédo, o Item 1.1 do Anexo 11l do RICMS/02 exige que a mercadoria retorne
ao estabelecimento remetente em até 180 (cento e oitenta) dias, prorrogaveis por igual
periodo:

RICMS/02 — Anexo III

1 Saida de mercadoria ou bem, destinados a
conserto, reparo ou industrializacdo, total ou
parcial, ressalvadas as operacdes, para fora do
Estado, de remessa ou retorno de sucata-e |de
produto primdrio de origem animal, végetal. |ou
mineral, casos em que a suspensdo da incidéngia
do imposto fica condicionada-—aos termos| fixados
em protocolo celebrado entre este Estado e outra
unidade da Federagdd, ' obsgrvado o disppsto-nas
notas “2” a_“"y-ao final deste Anexo. !
1.1 A mercadoria devera retornar no prazo de
180 (cento’ e /oitenta) dias, contado, da respectiva
. remessa, prazo este que podera ser ‘prorrogado, 'a
critério ; do Chefe' da /Administracdo-_Fazendaria
(AF) a que’/ o remetente jestliver circunscrito, por
até igudl ‘periodo, admitindo=sé nova prorrogacio
de até 180 (cento'e oitenta) dias. (Destacou-se)

Por dbvio, a energia elétrica enviada a Unigal (e as demais empresas),
jamais retornara ao estabelecimento encomendante, uma vez que foi consumida como
forca motriz nos ‘equipamentos do industrializador.

Tal dispositivo estd-em consonancia com a legislacdo federal do IPI
transcrita e ‘com a propria realidade, pois somente as matérias-primas, os produtos
intermediarios e os materiais de embalagem poderdo ser incorporados ao produto final
e, consequentemente, retornados ao estabelecimento encomendante no prazo
assinalado.

Dessa forma, inaceitavel o entendimento de que o crédito estornado estaria
assegurado pela legislacdo, por ter sido, a energia elétrica, “objeto de operacdo
subsequente de saida de energia elétrica”.

Portanto, sem razdo a Impugnante.

No que tange as Consultas de Contribuintes citadas pela Impugnante,
inicialmente, cabe salientar que o art. 45 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), publicado pelo Decreto n°
44.747/08, prescreve que a consulta vincula a Fazenda Publica apenas em relagdo ao
consulente e, ainda, somente pelo periodo que prevalecer o entendimento nela exarado:

Art. 45. A observédncia pelo consulente da
resposta dada a consulta, enquanto prevalecer o
entendimento nela consubstanciado, exime-o de

qualquer penalidade e o exonera do pagamento do
tributo considerado ndo devido no periodo.
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Pardgrafo uUnico. A reforma de orientacdo adotada
em solucdo de consulta prevalecerd em relacdo ao
consulente apds cientificado da nova orientacédo.

Feita essa observacdo, é de ressaltar que a Consulta de Contribuintes n°
114/02, trata de procedimento a ser adotado no caso de remessa de insumos (energia
elétrica, agua e ar comprimido) pelo encomendante ao industrializador e ndo da
manutencdo do crédito da energia elétrica remetida, situacdo dos autos.

Lado outro, apesar da decisdo favoravel ao Contribuinte no Ac6rddo n°
21.322/14/3?%, o voto vencido do conselheiro Alexandre Périssé de Abreu ja destacava
que “a utilizacdo de instalagdes contiguas ndo altera o fato de gue se esta diante de
estabelecimentos distintos para efeitos tributarios. A cessdo de energia elétrica e de
gas natural a EPM retira da Impugnante o direito ao crédito sobre a entrada de tais
mercadorias, visto que essas ndo foram utilizadas em seu processo produtivo e sim, no
da empresa cessionaria”. (Grifou-se)

Na mesma esteira, o AcoOrddo n® 21.251/13/3?% referente a0 PTA _n°
01.000183165-98, que cuidou de situacio similara dos autos, teve decisdo favoravel a
Fazenda, negando o direito ao crédito a Autuada.em relacio a energia elétrica remetida
as empresas que atuam dentro.de seu parque industrial.

Na referida decisdo, ao; contrario do que alega a Impugnante, o
Conselheiro/Relator ndo condicionou a inviabilidade do aproveitamento de crédito a
ausénecia de emissdo de documento’ fiscal, mas apenas destacou o fato de que nas
operacdes em questdo nio houve emissdo de documento fiscal, o que era mais um
elemento a impedir o pretendido creditamento:

! O Acordao afirma textualmente que “o aproveitamento do crédito da
energia elétrica ‘cedida_a terceiros, seja de forma gratuita ou onerosa, encontra
empecilho noart. 66,nciso Il da Parte Geral do RICMS/02, que exige 0 consumo no
proprioestabelecimento como requisito para aproveitamento do crédito ”. (Destacou-
se)

Vale ainda lembrar que o entendimento adotado nesse acorddo foi
confirmado pela Camera Especial, por meio do Acordao n° 4.238/14/CE.

O Acordao n° 21.052/13/3% cuida de situacdo absolutamente distinta da
matéria tratada no presente langcamento, relacionada com aproveitamento de crédito de
material de uso e consumo, ndo merecendo aprofundamento em sua analise.

Por fim, saliente-se que as Consultas de Contribuintes n° 239/14 e 289/14
demonstram, de forma incidental, o entendimento da Secretaria de Fazenda de Minas
Gerais no sentido de que somente as matérias-primas, 0s produtos intermediarios e 0s
materiais de embalagem podem ser enviados pelo encomendante, para fins de
industrializacdo ao abrigo da suspenséo do imposto:

Consulta n° 239/14

ICMS - INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA -
MERCADORIA SEM TRANSITO PELO
ESTABELECIMENTO ENCOMENDANTE -
PROCEDIMENTOS - Nas operacoes em que um
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estabelecimento mandar industrializar mercadoria,
com fornecimento de matéria-prima, produto
intermediario ou material de embalagem adquiridos
de outro, os quais, sem transitar pelo estabelecimento
adquirente, forem entregues pelo fornecedor
diretamente ao industrializador, devera ser observado
o disposto nos arts. 300 a 303 da Parte 1 do Anexo IX
do RICMS/02.

Consulta n°® 293/14

Entretanto, importa esclarecer que o instituto da
industrializacao por encomenda, previsto na legislacdo
tributaria mineira por meio dos arts. 300 ao 303 .da
Parte 1 do Anexo IX do RICMS/02, consiste-€m um
negocio juridico a ser realizado entre duas pessoas
juridicas distintas, no qual um.dos contratantesise
obriga a industrializar a matéria-prima, produto
intermediario ou material de embalagem |fornecido
pelo outro confratante que, por sua vez, encontra-se
jungido ao pagamento 'do preco 'acordado pela
industrializacao. (Destacou+se)

Por todo 0 exposto, sem razdo 0os argumentos apresentados.

A Impugnante entende que faz jus'ao credito da energia consumida nas
areas ocupadas por todas as empresas terceiras (Unigal, Usiroll e Usiminas Mecénica),
na‘proporcao das exportacdes realizadas pelo Estabelecimento Autuado.

; No entanto, tal alegacdo também ndo merece acolhida, pois, a época dos
fatos, o art. 66, §'4°, do/ RICMS/02 possuia a seguinte redacéo:

Arti66. Observadas as demais disposicgdes deste
Titulo, serd abatido, sob a forma de crédito, do
imposto incidente nas operacdes ou nas prestagdes
realizadas no periodo, desde que a elas
vinculado, o valor do ICMS correspondente:

(...)

Efeitos de 15/12/2002 a 16/08/2012 - Redacéo
original:

“§ 4° Somente dard direito de abatimento do
imposto incidente na operacdo, sob a forma de
crédito, a entrada de energia elétrica no
estabelecimento:”

Efeitos de 1°/01/2011 a 16/08/2012 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
2°, ambos do Dec. n° 45.532, de 21/01/2011:

“I - até 31 de dezembro de 2019:”

Efeitos de 15/12/2002 a 16/08/2012 - Redacéo
original:

a) que for objeto de operagdo subseqiilente de
saida de energia elétrica;
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b) que for consumida no processo de
industrializagéo;

c) dgque for consumida por estabelecimento que
realize operacdes ou prestacdes para o exterior,
na proporcdo destas em relacdo as operacdes ou
prestacdes totais; (Destacou-se)

Conforme estabelece a alinea “c” do § 4° do art. 66 do RICMS/02, o crédito
de energia elétrica serd permitido quando a energia for “..consumida por
estabelecimento que realize operacgdes ou prestacfes para o exterior... ” (destacou-se).

E fato incontroverso nos autos que a energia, em relacio a qual se questiona
o direito de crédito, foi consumida nas empresas Unigal, Usiroll e Usiminas Mecénica e
ndo no estabelecimento autuado, razdo pela qual mostra-se ébvio que a Ieglslagao néo
ampara a pretensdo da Impugnante, que deve ser afastada.

Questiona, também, a Autuada, a ocorréncia da-reincidéncia, sob' o
argumento de que os Autos de Infracdo apontados pela Fiscalizagdo, como base para a
majoragdo da multa isolada, cuidam de matérias-e situacoes completament= distintas
daquelas a que se refere o presente feito.

No entanto, mais uma vez nao lhe assiste razao:

Nos termos do art. 53, §8 6° e 7° ‘da Lei n° 6.763/75, ~“Caracteriza
reincidéncia a pratica de nova infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infragdo anterior...” (destacou-se)./Assim, a opc¢da do legislador foi condicionar a
reincidéncia a penalidade exigida e ndo a conduta praticada, como entende a
Impugnante em sua defesa.

Nos termos do § 7° do citado art. 53, a Multa Isolada do art. 55, inciso
XXVI da Lei.n° 6.763/75 foi majorada em 100% (cem por cento), em razdo de dupla
reincidéncia, tendo em vista a pratica de infracdo que ensejou a aplicacdo da mesma
penalidade nos Autos de Infragdo n° 01.000153112-77 (parcelado em 31/03/08) e
01.000155905-24 (parcelado em 28/03/08).

Finalmente, cumpre registrar que, em relacdo as alegacOes de
confiscatoriedade e desproporcionalidade das multas aplicadas, é oportuno lembrar que
tais penalidades foram exigidas na exata medida prevista na legislacdo tributaria de
Minas Gerais.

No presente Auto de Infragéo, exige-se as Multas Isolada e de Revalidacéo
previstas, respectivamente, nos arts. 55, inciso XXVI e 56, inciso Il, ambos da Lei n°
6.763/75:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei s&o as seguintes:

(...)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipbteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado.
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(...)

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

ITI - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do artigo 53.

Portanto, ndo ha que se falar em violagdo ao principio do ndo confisco, em
se tratando de multa que esta prevista na legislacdo estadual, efetivada nos exatos
termos da Lei n°® 6.763/75, a qual se encontra o Conselho de Contribuintes adstrito em
seu julgamento, a teor do art. 182 da mencionada lei (e art. 110, inciso I, do-RPTA), in
verbis:

Art. 182. N&o se incluem na cbmpeténcia do érééo
julgador: :

I - a declaraddo de 1lnconstitucionalidadé ou |a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdd & consulta &/ que for atribulido este

~efeito pelo /Secretario de Estado de. Fazenda, nos
termos do §/2° do art. 146;

Diante‘do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a-unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. Quanto a prejudicial de
mérito, pelo voto de qualidade, em /ndo reconhecera decadéncia do direito da Fazenda
Publica de formalizar o crédito tributario. Vencidos os Conselheiros Marcelo Nogueira
de Morais (Revisor) e Bernardo/ Motta Moreira, que a reconheciam em relagédo aos
fatos geradores anteriores-a 15/12/11. No mérito, a unanimidade, em julgar procedente
0 lancamento, nos termos do ‘parecer da Assessoria do CC/MG. Pela Impugnante,
sustentou.oralmente o Dr. Otto Carvalho Pessoa de Mendonga e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Carlos Victor Muzzi Filho. Participaram do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros vencidos.

Sala das Sessfes, 18 de maio de 2017.

Marco Tulio da Silva
Presidente

Cindy Andrade Morais

Relatora
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Acérdéo: 21.439/17/28 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000644597-62

Impugnacéo: 40.010142386-32

Impugnante: Usinas Siderargicas de Minas Gerais S/A. Usiminas
IE: 313002022.01-20

Proc. S. Passivo: Otto Carvalho Pessoa de Mendonga/Outro(s)

Origem: DF/lpatinga

Voto proferido pelo Conselheiro Marcelo Nogueira de Morais, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida/no acérddo em
referéncia situa-se com relacdo a apllca(;ao do art: 150, 8 4° do CTN, no que-diz
respeito a decadéncia

A autuagdo versa sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS, no
periodo de 01/01/11 a 31/12/11, relativos a entrada de energia elétrica-ndo consumlda
no estabelecimento adquirente.

“ A energia elétrica foi remetida para outras empresas que atuam dentro da
estrutura fisica do parque industrial /da’Autuada, mas ‘o’ crédito foi aproveitado por ela,
situacdo que fere frontalmente o principio da autonomia dos estabelecimentos e as
regras relativas ao crédito do imposto.

Exigéncias de ICMS,; Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n° 6.763/75, esta
ultima majorada em razdo de reincidéncia, nos termos do art. 53, 8§ 6° e 7°, do mesmo
diplomalegal.

No que concerne a decadéncia, é sabido que a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, em seu art. 146, determina expressamente que cabe a lei
complementar estabelecer as normas gerais em matéria de legislacdo tributaria,
inclusive a decadéncia:

Art. 146. Cabe a lei complementar:
(...)

IIT - estabelecer normas gerais em matéria de
legislacdo tributéria, especialmente sobre:

(...)
b) obrigacdo, langamento, crédito, prescricdo e

decadéncia tributérios.

Assim, o Codigo Tributario Nacional, lei complementar competente para
estabelecer as normas atinentes a decadéncia tributéria, prevé expressamente que, para
os tributos sujeito a langcamento por homologacéo, se a lei ndo fixar o prazo para que o
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Ente homologue o langamento, esta ocorrera em cinco anos, a contar da ocorréncia do

fato gerador.

Art. 150. O lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacéo
atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade

administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,

expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacgdo, sera
ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pliblica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada _.a ocorrgncia '|de
dolo, fraude ou simulacéo. g '

Nesse sentido, o Egrégio Superior Tribunal sde Justica pacificou-seu
entendimento segundo o qual, quando .-o7tributo for sujeito a homologacdo e o
contribuinte tenha realizado recolhimento a menor, deve-se aplicar o disposto no art.

150, § 4°do CTN, veja:

21.439/17/22

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A
HOMOLOGAGCAO.PAGAMENTO A MENOR. DECADENCIA.
PRAZO./QUINQUENAL. TERMOA QUO. INCIDENCIA DO
ART. 150, § 4°, DO.CTN. LANCAMENTO. AUTO DE
INFRACAO. REVISAO. PRAZO DE DECADENCIA. ART.
149, PARAGRAFO UNICO, DO CTN.

1. AO CONTRARIO DO DEFENDIDO PELO ORA AGRAVANTE O
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL DO AGRAVADO NAO
ENSEJOU A ANALISE DO CONTEUDO FATICO DOS AUTOS, MAS
TAO SIMPLESMENTE A INTERPRETAGCAO DOS FUNDAMENTOS
ACORDAO RECORRIDO.

2. ESTA CORTE ENTENDE QUE, NOS TERMOS DOS ART. 145, llI,
E 149, VI, E PARAGRAFO UNICO, AMBOS DO CTN, A REVISAO
DO LANCAMENTO TRIBUTARIO E PERFEITAMENTE POSSIVEL
DESDE QUE REALIZADA DENTRO DO PRAZO DECADENCIAL.

3. O LANCAMENTO TRIBUTARIO FOI EFETIVADO POR MEIO DE
AUTO DE INFRACAO EM 25/2/2003, OCORRENDO TERMO DE
REVISAO DO REFERIDO AUTO EM 20/12/2004, CUJOS FATOS
GERADORES SE DERAM NOS ANOS DE 01/1999 A 12/1999.

4. O PRAZO DECADENCIAL PARA A REVISAO DO LANCAMENTO E O
MESMO PARA O LANCAMENTO REVISADO; NO PRESENTE CASO,
POR SE TRATAR DE TRIBUTO COM LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO E HAVENDO PAGAMENTO A MENOR, APLICA-SE A
REGRA PREVISTA NO ART. 150, § 4°, DO CTN, OU SEJA, CINCO
ANOS CONTADOS DO FATO GERADOR

5. FOI EXTRAPOLADO O PRAZO DECADENCIAL DOS DEBITOS
REFERENTES DE 01/1999 A 11/1999, JA QUE O TERMO DE
REVISAO DEU-SE EM 20/12/2004. AGRAVO REGIMENTAL
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IMPROVIDO. (AGRG NO AREspP 397178 / ESAGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2013/0315568-6. DATA DO JULGAMENTO 11/02/2014. DATA DA
PuBLICAGAO/FONTE DJE 20/02/2014)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. DECADENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO PARCIAL. TERMO
INICIAL. FATO GERADOR. ART. 150, § 4°, DO CTN.
IMPOSSIBILIDADE DE CUMULAGCAO COM O ART. 173, |,
DO CTN. ORIENTAGCAO CONFIRMADA EM RECURSO
REPETITIVO. RECURSO MANIFESTAMENTE
DESCABIDO. MULTA. —

1. NA HIPOTESE DE TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGAO, QUANDO O CONTRIBUINTE CONSTITUI' O
CREDITO, MAS EFETUA PAGAMENTO /PARCIAL, SEM
CONSTATACAO DE DOLO; FRAUDE OU SIMULAGCAO, O.TERMO
INICIAL DA DECADENCIA E O. MOMENTO DO FATO |GERADOR.
APLICA-SE EXCLUSIVAMENTE O ART. 150, § 4°, Do CTN, SEM A
POSSIBILIDADE DE CUMULAGAOQ‘COM O ART. 173, |, DO MESMO

~“DIPLOMA (REsP 973.733/SC, REL. MINISTRO LuizZ Fux,
PRIMEIRA SECAO, DJE 18/9/2009, SUBMETIDO AO REGIME DO
ART. 543-C DO CPC).

2. IN CASU, OS FATOS GERADORES DIZEM RESPEITO AOS MESES
DE JULHO' A NOVEMBRO DE 1998, E A CONSTITUICAO DO
CREDITO PELO FISCO OCORREU APENAS EM DEZEMBRO DE
2003, APOS O TRANSCURSO DO PRAZO QUINQUENAL (FL. 480).
ACRESCENTE-SE QUE O TRIBUNAL A QUO CONSTATOU A

- EXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO A MENOR, O QUE
ATRAI A REGRA DO ART. 150, 8 4°, DO CTN (FL. 479).

3. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. MULTA FIXADA EM 10%
DO VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (AGRG NO AREsP 200933 /
SC AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL  2012/0145358-3.DATA DO  JULGAMENTO
20/09/2012. DATA DA PuBLICACAO/FONTE DJE 10/10/2012).

Por todo o0 exposto, denota-se que o direito do Fisco de realizar o
lancamento de tributos sujeitos a homologacao, desde que tenha ocorrido recolhimento
a menor, € de cinco anos a contar do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN.

No caso em tela, a autuacdo versa sobre recolhimento a menor de ICMS no
periodo de janeiro de 2011 a dezembro de 2011, situacdo na qual o estado de Minas
Gerais teria cinco anos a partir da efetiva ocorréncia do fato gerador, para efetivar o
lancamento do tributo devido. Dessa feita, tendo em vista a data em que a Autuada foi
intimada do lancamento, resta comprovado que parte do direito do Fisco de constituir o
crédito tributario decaiu, uma vez que ultrapassou os 5 (cinco) anos estabelecidos na
legislacdo de regéncia, especificamente referente aos fatos geradores anteriores a
15/12/11.
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Por todo o exposto, reconhecgo a decadéncia em relacdo aos fatos geradores
anteriores a 15/12/11, de acordo com o art. 150, § 4° do CTN.

Sala das Sessdes, 18 de maio de 2017.

Marcelo Nogueira de Morais
Conselheiro

21.439/17/22 19
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 09/06/2017 - Copia WEB




