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EMENTA |
RESPONSABILIDADE -TRIBUTARIA - SUBSTITUI(;AO TRIBUTARIA -

DESTINATARIO. - CORRETA A/ELEICAO. A destinataria das mercadorias
responde pelos créditos correspondentes as obrigacdes tributarias do remetente,
por.-forca do que prescreve o art. 15 da Parte 1 do ‘Anexo XV do RICMS/02,
combinado com o § 18 do art. 22 da Lei n® 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - ENCERRAMENTO
IRREGULAR DAS ATIVIDADES. Correta a eleicédo dos Coobrigados para o polo
passivo da obrigagdo tributaria, nos termos do art. 135, inciso 111 do CTN c/c art.
21, 8 2°, inciso Il da Lei n® 6.763/75 e art. 3°, inciso | da Instrucédo Normativa SCT
n°001/06.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST. Constatada a falta de recolhimento do
ICMS/ST devido pela Autuada, na condicdo de contribuinte substituto tributario,
de acordo com o disposto no Protocolo ICMS n° 41/08 e art. 12 do Anexo XV do
RICMS/02, referente as operacbes com mercadorias (baterias) destinadas a
substituicdo de outras danificadas, em razdo de garantia. Corretas as exigéncias
de ICMS/ST e Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inciso 11, 8 2°, inciso |
da Lei n®6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente lancamento da falta de recolhimento do ICMS devido a
titulo de substituicdo tributéria pela Autuada, na condigdo de contribuinte substituto
tributario, de acordo com o disposto no Protocolo ICMS n° 41/08 e art. 12 do Anexo
XV do RICMS/02, referente as operacBes com mercadorias (baterias) destinadas a
substituicdo em garantia, no periodo de 01/01/12 1 31/12/14.
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Exige-se ICMS/ST e Multa de Revalidacéo capitulada no inciso Il do art. 56
da Lei n®6.763/75 c/c inciso 1l do 8 2° de tal artigo.

A multa isolada, pelo descumprimento de obrigacdo acessoria, foi exigida
mediante a lavratura do Auto de Infracdo n° 01.000581439-61, de responsabilidade da
Autuada.

Da Impugnacao

Inconformada, a Coobrigada Carbax Comercial Eirelli apresenta,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 71/88,
oportunidade em que alega, em sintese, que:

- de acordo com artigo publicado no portal tributario sobre ICMS, fica
isenta do ICMS a remessa do produto defeituoso para a fabricante, promoevida pelo
estabelecimento autorizado, desde que a remessa ocorra até trinta dias do prazo de
vencimento da garantia, como foi feito por ela;

- transcreve todos 0s procedlmentos a.serem adotados nessa op=ra(;éo, de
acordo com o0 mencionado artigo;

- houve, nessas operagdes, uma troca gratuita, 'sem cobran(;a posterior, ndao
sendo auferido nenhum.lucro, em cumprimento a garantia concedida pelo fabricante;

- questiona como tributar um simples intermediador entre o consumidor e a
fabrica para substituir as baterias defeituosas, quando ndo ha cobranca nessa operacao;

- menciona decisdo judicial para amparar 0s seus argumentos;

- a sua responsabilidade € apenas subsidiaria, devendo-se esgotar todas as
possibilidades em face da empresa fabricante e de seu sdcio gerente;

- cumpriu-todos os requisitos, tanto na entrada como na saida da mercadoria
defeituosa;

- ha clara e expressa violagdo ao que dispde o art. 155, § 2°, alinea “b” da
Constituicdo Federal, assim como a Lei complementar 87/96 e a Lei n® 6.763/75, uma
vez que sua atividade fim ndo esta sujeita a incidéncia do imposto estadual, uma vez
que a simples inscricdo estadual ndo caracteriza expressamente a condicdo de
contribuinte do ICMS, posto que tal qualificacdo esta vinculada a préatica habitual e
efetiva do fato gerador do imposto;

- ndo ha que se falar em obrigacao tributaria que justifique a cobranca de
diferencial de aliquota do imposto, portanto;

- a penalidade imposta escapa a sua capacidade contributiva e os juros de
mora atingem o valor corrigido da obrigacdo tributaria, restando visivel que todos
foram praticados com excesso;

- se as penalidades, multa e juros forem mantidos, deverdo ser reduzidos ao
suportavel pela sua capacidade contributiva;

- 0 valor apurado pela Fiscalizacdo deve ser revisto diante das
incongruéncias existentes, conforme demonstrativo que elabora as fls. 86/87 dos autos.
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Pede, ao final:
- a improcedéncia e o arquivamento do Auto de Infracéo, para:

- exclui-la do polo passivo da obrigacdo, diante da sua clara posicdo de
intermediario do Remetente nas trocas e substituicdes realizadas entre o fabricante que
concede a garantia e o consumidor final;

- extingdo da obrigacdo, por ndo ser devido o ICMS, uma vez que ndo ha
proveito econdémico com a simples troca de um produto defeituoso por uma mercadoria
nova;

- subsidiariamente, caso seja necessario apurar valores, que eles sejam
reduzidos de acordo com o levantamento que apresentou.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, na Manifestacdo de fls. 108/112, refuta todas as|alegacdes
da Defesa e pede pela procedéncia do lancamento, em sintese; aos | seguintes
fundamentos: ' - :

- em relagdo a alegacdo inicial de que a remessa em garantia de bateria ndo
configura fato gerador, a Contribuinte esta equivocada, pois o estado ‘ja se manifestou
sobre a matéria por.diversas vezes, como na Consulta de Contribuinte n® 227/06 e n°
244/10, alem do Acordéo n° 18.659/08/3? no qual a'deciséo considerou que, no caso de
baterias, € devido o ICMS/ST na remessa em garantia, pois neste caso é enviado uma
nova bateria, ou/seja um produto diferente do que foi-devolvido, uma vez que ndo ha
recuperacio de bateria;

- quando do recebimento da Nota Fiscal Eletronica (NF-e) sem destaque e
recolhimento do ICMSIST, a Impugnante deveria ter efetuado tal recolhimento. O que
nao tinha como fazer-era efetuar-a retencdo do imposto na nota emitida por terceiro e,
por isso, a autuacdo referente a tal infracdo foi lancada exclusivamente tendo o
remetente, Acumuladores Ajax, no polo passivo, conforme Al 01.000581439-61,
citado nesses autos;

- quanto a inser¢do da Coobrigada no polo passivo da obrigacdo, a sua
responsabilidade solidaria esta prevista no art. 15 do Anexo XV do RICMS/02, uma
vez que ndo houve o recolhimento do ICMS/ST devido pelo remetente, sujeito passivo
por substituicdo, ao Erario estadual;

- equivoca-se a Impugnante, no seu entendimento de que lhe estd sendo
cobrado diferencial de aliquota. Os autos referem-se Unica e exclusivamente a falta de
recolhimento de ICMS/ST de baterias enviadas pelo remetente paulista Acumuladores
Ajax e recebidas pela Impugnante;

- também equivoca-se a Impugnante a informar que houve erro no valor do
ICMS/ST apurado, pois seu levantamento contabil estd equivocado, conforme procura
demonstrar as fls. 111 dos autos;

- a multa e aos juros foram aplicados os percentuais previstos na Lei n°
6.763/75.

Pede que seja julgado procedente o langamento.
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DEciIsAo

Como relatado, trata o presente lancamento da falta de recolhimento do
ICMS devido a titulo de substituicdo tributaria pela Autuada, na condi¢do de
contribuinte substituto tributario, de acordo com o disposto no Protocolo ICMS n°
41/08 e art. 12 do Anexo XV do RICMS/02, referente as operacGes com mercadorias
(baterias) destinadas a substituicdo em garantia, no periodo de 01/01/12 1 31/12/14.

Exige-se ICMS/ST e Multa de Revalidacéo capitulada no inciso Il do art. 56
da Lei n®6.763/75 c/c inciso 1l do 8§ 2° de tal artigo.

A multa isolada, pelo descumprimento de obrigacdo acessoria, foi exigida
mediante a lavratura do Auto de Infracdo n° 01.000581439-61, de responsabilidade|da
Autuada. h

A Fiscalizagdo anexou aos autos, as fls. 05, copia da publicagdo do Auto'de
Inicio de Acdo Fiscal — AIAF no Diario Oficial, uma vez que a intimacéo |enviada a
Autuada, Acumuladores Ajax, foi devolvida pelos Correiosicom a informacao. de que
ndo existe o numero indicado, conforme documento dos Correios anexado as fls. 9.

Encontra-se também nos autos as planilhas'“Relatorio de Apuragdao do
ICMS/ST devido” (fls: 11/13); Documentos Auxiliares de Nota Fiscal Eletrénica —
DANFEs das. Notas Fiscais Eletronicas (NF-es)' objeto de autuacio (fls. 30/49);
planilhas~ extraidas do SIARE, relativas ao'/lRemetente e -Destinatario, com o0s
pagamentos efetuados no periodo, para demonstrar' que ndo houve recolhimento
relativo a tais jnotas fiscais; extrato do SIARE informando a situacdo cadastral
“Suspenso” em relagdo a autuada e indicando o Sr. Nasser Ibrahim Farache como
socio-gerente; informagbes do SINTEGRA sobre a situacdo cadastral da Autuada.

Encontra-se também/nos autos, as comprovagdes das intimagGes feitas aos
Sujeitos passivos, inclusive, por edital, quando n&o foi possivel localiza-los.

Conforme se verifica, as opera¢cdes com 0s produtos objeto da autuagéo
fiscal estdo sujeitos a substituicdo tributaria conforme previsto nos subitens 14.52 e
14.97 da parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, com a redacdo vigente na época dos
fatos geradores.

Cumpre registrar, em face das alegacdes da Impugnante, destinataria da
mercadoria, de que ela ndo é contribuinte do ICMS, que ela encontra-se inscrita no
cadastro de Contribuintes do estado de Minas Gerais no CNAE 4530-7/01 — comércio
por atacado de pecas e acessorios para veiculos automotores, mostrando-se
insubsistentes as suas alegacoes.

A Autuada, remetente das mercadorias, esta obrigada ao recolhimento dos
tributos devidos a titulo de substituicdo tributaria, em razdo de sua condicdo de
contribuinte substituto, estabelecida mediante Protocolo ICMS n° 41/08 e art. 12 do
Anexo XV do RICMS/02.

Leciona Matteus Viana Neto, na obra “A Lei Complementar n° 87/96
Interpretada, da Editora de Direito, pag. 197:
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A substituicao tributaria € instituto juridico que
objetiva concentrar a arrecadacado dos tributos em
poucas pessoas que na sistematica normal é
pulverizada em inumeros contribuintes. Com isso,
facilita-se a arrecadacao e a fiscalizacao dos tributos
porque reduz ao minimo o numero de contribuintes
responsaveis pelo pagamento do imposto. Com a
substituicao tributaria pode até ser que haja aumento
na carga tributaria, mas nao necessariamente a do
contribuinte substituto: ele tem possibilidade de
transferir o 6nus tributario para o substituido.

Nas operacdes interestaduais, a sujei¢do passiva € regulada por convénios e
protocolos firmados entre os estados. Ja na substituicdo tributaria instituida no-ambito
interno do Estado, o imposto deve ser recolhido no momento da entrada da mercadoria
em territério mineiro, conforme determinagdo contida no Regulamento do|ICMS'do

Estado de Minas Gerais, mais especificamente em seu Anexo XV.

Assim, quando o fabricante das baterias nova{s/consertqdas remete-as a
Contribuinte mineira, ora Coobrigada, deve haver o recolhimento de ICMS a titulo de

substituicdo tributéaria.

Como bem salientou a Fiscalizagdo em sua manifestagéo, 0-entendimento
quanto a incidéncia do ICMS/ST, em felacdo as mercadarias remetidas para este estado
a titulo de substituicdo em garantia, que da inicio a uma-nova cadeia de circulagéo,
encontra respaldo na legislacdo de regéncia, esclarecida na solucdo dada a Consulta de
Contribuinte n° 227/06 e 244/10, relativa a mesma matéria que ora se discute, sendo
que essa Ultima reproduz-se a'segulir:

21.398/17/22

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 244/10
(MG de 05/11/2010)

PTA N° : 16.000336596-44

CONSULENTE : Enerbrax Acumuladores
Limitada

ORIGEM : Bauru - SP

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - BATERIAS -
GARANTIA -A saida de bateria retificada ou de bateria
nova com destino ao revendedor em virtude de
substituicdo em garantia ocorrera com incidéncia do
ICMS, devendo ser efetuada nova retencao do imposto
a titulo de substituicao tributaria em favor deste
Estado, nos termos do art. 12 da Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02.

EXPOSICAO:

A Consulente, empresa estabelecida no Estado de Sao
Paulo, afirma ser inscrita no Cadastro de
Contribuintes do ICMS do Estado de Minas Gerais, na
condicao de sujeito passivo por substituicao, posto que
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21.398/17/22

comercializa produtos alcancados pelo regime de
substituicao tributaria.

Informa ser fabricante de acumuladores elétricos
(baterias) para motocicletas, os quais sao classificados
sob o codigo 8507.10.00 na NBM/SH e sao vendidos
para estabelecimentos comerciais em geral bem como
para montadoras, sob o regime de substituicao
tributaria, quando devido.

Aduz que, depois de vendidas, as baterias que
apresentam algum defeito e se encontram ainda no
prazo de garantia retornam a fabrica para que seja
efetuada uma analise dos produtos.

Explica que, quando é constatado algum-defeito de
fabricacao na bateria, um novo produto € enviado!lao
revendedor em substituicao aquele que apresentou
defeito, sendo emitida .nota /fiscal com destaque do
ICMS relativo a operacao prdpria, mas sem |deStaque
do ICMS/ST. ' '

Com duvida sobre a aplicag:_éo da legislacao tributaria,

—formula a presente consulta.

CONSULTA;

1 - Tendo em vista'que ja ocorreu a retencao do ICMS
devido; por substituicao tributaria na operacao
anterior, 'esta correto o procedimento do revendedor ao
emitir a/nota fiscal sem destaque do imposto, quando
da devolucao da bateria em garantia?

2 - Quais os procedimentos a serem adotados quanto a
substituicao tributaria, tendo em vista que a
Consulente esta inscrita no Cadastro de Contribuintes
do ICMS do Estado de Minas Gerais, na condicao de
substituto tributario?

RESPOSTA:

1 - Nao. O revendedor mineiro devera emitir a nota
fiscal relativa a devolucao da bateria em garantia com
o destaque do ICMS.

2 - O cliente da Consulente devera emitir nota fiscal,
sem destaque do imposto, pela entrada da bateria
defeituosa em seu estabelecimento, informando ja ter
ocorrido a substituicao tributaria em relacdo a mesma,
consignando no documento, além dos demais
requisitos regulamentares exigidos, os que se seguem:

a) discriminacao da bateria defeituosa;
b) o nimero e a data do certificado de garantia;

c) o valor correspondente ao preco de aquisicao atual
da bateria nova,;
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21.398/17/22

d) como natureza da operacdo: “recebimento de
mercadoria em garantia”;

e) o CFOP 2.949 - Outra entrada de mercadoria ou
prestacao de servico nao especificada.

Na devolucao da bateria defeituosa em garantia, o
revendedor mineiro devera emitir nota fiscal com
destaque do ICMS a aliquota interestadual e tera
direito a restituicdo do ICMS/ST retido em favor deste
Estado, bem como ao creditamento do imposto relativo
a operacao propria do remetente paulista, nos termos
do inciso I do art. 23 da Parte 1 do Anexo XV e § 10 do
art. 66, todos do RICMS/02.

A restituicdo do ICMS/ST retido pelo estabelecimento
industrial paulista por ocasido da saida da mercadoria
objeto de devolucao em garantia cabe ao contribuinte
substituido, que suportou a respectiva retencao, e sera
realizada mediante-um dos pr'ocedimentos previstos no
art. 24 da/Parte, 1 do' Anexo XV do RICMS/02,
podendo, inclusive, ser efetivado |por eio de

—. ressarcimento junto ao proprio industrial | paulista,

observado, nesse caso, o art. 27 da mesma-Parte 1.

Para acobertar essa devolugao, o eontribuinte mineiro
devera ;emitir nota fiscal ~consignando, além dos
demais requisitos regulamentares exigidos:

a),como destinatario, a Consulente;

b) como base de calculo, a mesma indicada na nota
fiscal emitida pelo fabricante;

c) o destaque do imposto a aliquota vigente para as
operacoes interestaduais;

d) o numero, a data e a série da nota fiscal que
acobertou a entrada da bateria defeituosa no
estabelecimento do cliente da Consulente;

e) o numero e a data do certificado de garantia;

f) como natureza da operacao: "substituicao de
mercadoria em garantia";

g) CFOP 6.949 - Outra saida de mercadoria ou
prestacao de servico nao especificado.

Quanto aos procedimentos relativos a apropriacdo do
crédito em virtude da devolucdo em garantia, a
Consulente devera observar a legislacao do seu
Estado.

A saida da bateria retificada ou de bateria nova com
destino ao revendedor em virtude de substituicdo em
garantia ocorrera com incidéncia do ICMS, devendo a
Consulente efetuar nova retencédo do imposto a titulo
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de substituicao tributaria em favor de Minas Gerais,
uma vez que se trata de operacdo interestadual
realizada por industrial situado em wunidade da
Federacao com a qual este Estado celebrou protocolo
para a instituicao do referido regime nas remessas das
mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, nos termos do art. 12 da Parte 1 do mesmo
Anexo.

DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 04 de Novembro de 2010.

Portanto, em relacdo a devolucdo de bateria em garantia, o contribuinte
deste estado, no caso dos autos, a Coobrigada, Carbax Comercial Eireli, deve adotar os
seguintes procedimentos, pormenorizados na consulta supra:

- emitir nota fiscal relativa & entrada da bateria defeituosa em Seu
estabelecimento, sem destaque do imposto, informando ja ter ocerrido o recolhimento
por substituicdo tributaria, aléem dos demais requisitos regulamentares exigidas;

- na devolugéo da bateria defeituosa-em garantia, o revendedor deste estado
deverd emitir nota fiscal com destaque do ICMS & aliquota interestadual, com
observancia dos requisitos regulamentares.

E importante destacar que a safda da bateria retificada ou de bateria nova do
estabelecimento paulista, com destino a Contribuinte mineira, em virtude de
substituicdo em garantia, ocorrerad com incidéncia'do IEMS, devendo a remetente
efetuar nova retencao e recolhimento do ICMS/STy uma vez que este estado celebrou
protocolo para a instituicdo do, referido regime nas remessas das mercadorias
relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, nos termos do art. 12 da Parte 1
do mesmo Anexo, ja citado:

Observe-se que a pe¢a nova, que substituiu a danificada e que se encontrava
no estoque da Contribuinte mineira atinge o ponto final da cadeia de circulagéo, ao ser
incorporada ao veiculo do cliente.

Por sua vez, a nova bateria recebida pela Contribuinte mineira inicia nova
fase de circulagcdo, a partir da saida do estabelecimento remetente paulista, com
posterior ingresso no estoque da Contribuinte mineira, para fins de revenda ou para
substituicdo de uma outra defeituosa, de outro cliente, que serd o efetivo consumidor
final, ou seja, nesses casos, a Coobrigada jamais sera consumidora final, pois nédo
direciona a peca para seu uso e consumo préprio, e sim, a uma nova circulacdo, com
destino a revenda ou para nova substituicdo de peca defeituosa, para um terceiro, o
cliente, este sim, o consumidor final.

Ha que se observar que na devolucdo da bateria defeituosa em garantia, a
Contribuinte mineira, ora Coobrigada, tera direito a restituicdo do ICMS/ST retido em
favor deste estado, bem como tera direito ao creditamento do imposto relativo a
operacdo propria da Contribuinte remetente paulista, nos termos do disposto no inciso |
do art. 23 da Parte 1 do Anexo XV e 8§ 10 do art. 66 do RICMS/02.

Alega a Impugnante que houve erro no calculo do ICMS/ST exigido.
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Todavia, a Fiscalizagdo demonstra que o demonstrativo apresentado pela

contribuinte as fls. 86/87 contém equivocos, conforme segue:

21.398/17/22

Més Junho de 2013 => A diferenca apresentada pela
Impugnante de R$ 25.118,99 ocorre pelo fato dela ter
considerado no calculo do ICMS-ST o crédito de ICMS
operacao propria (12%) das notas 33885, 33887 e
33963, todavia nenhuma delas teve cobranca de tal
imposto, conforme folhas 11, 12, 30, 31 e 32 do auto.
Sendo assim, ndo € possivel tal abatimento no calculo
do ICMS-ST. Embora as notas 33885 e 33887 nao
sejam citadas na Impugnacao, a defesa as utilizou
para chegar no valor de R$ 25.118,99.

VALOR CREDITO
NOTA | NOTA 12%
33885 2018624 | 2.422;35
33887 | | 101.287,12 : 12.154,45
33963 §§7.851,46 10542,18
TOTAL| | ' 25.118,98

Més Fevereiro de 2014 => O valor de R$ 16.612,24 que
entende estar a maior refere-se a soma de R$ 2.763,53
da nota 37603 e de R$ 13.848,67 da nota 37604. Tais
valores/’ a Impugnante equivocadamente considerou
como crédito de ICMS operacao propria no calculo do
ICMS-ST. Conforme folhas 12, 13, 14, 15, 33, 34 e 35
do auto, ndao houve tributacdo de operacdo propria
para que pudesse ser lancado a crédito no calculo da
ST.

Més Marco de 2014 => A diferenca apresenta de R$
8.919,63 também refere-se ao crédito de ICMS
operacao propria da NF 37993 que a empresa nao faz
jus por nao ter sido pago na origem, folhas 15, 16, 17,
36 e 37 do auto.

Més Agosto de 2014 = > A diferenca negativa de R$
335,91 refere-se a inclusao da NF 39777 pela
Impugnante em seu calculo, uma vez que tal nota nao
consta da autuacéo.

A diferenca apresentada de R$ 50.315,92 refere-se a
soma dos créditos ICMS operacao propria que nao
foram pagos na origem (logo ndo podem ser usados no
calculo do ICMS-ST) nos meses de Junho de 2013,
Fevereiro de 2014 e Marco de 2014. Além do valor de
R$ 335,91 do més de Agosto de 2014 que a
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Impugnante incluiu no calculo incorretamente tendo
em vista a nota 39777 nao fazer parte da autuacao.

Tambem, equivoca-se a Impugnante sobre cobranca de diferencial de
aliquotas, pois as exigéncias nos presentes autos referem-se Unica e exclusivamente a
falta de recolhimento de ICMS/ST de baterias enviadas pelo remetente paulista
Acumuladores Ajax e por ela recebidas.

Dessa forma, corretas as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacédo
capitulada no art. 56, inciso Il, c/c inciso | e Il do § 2° do mesmo artigo, todos da Lei n°
6.763/75.

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas: T

(...)

IT - Havendo acdo fiscal, 4 multa/ sera de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor, do |impostoy
observadas as hipéteses de'redugées previstas nos
§§ 9° e 10 &6 /art. 53.

(...)

7§ |2° As nultas serdo cobradas em dobro;-‘quando
da acéao fiscal, aplicando—se as reducdes
previstas /‘no § 9° 'do /‘art. 53,  na hipdétese de
créditq tributdnio:

(...)

I.- poOr /nao-retencdao ou por falta de pagamento do
imposto’ retido em decorréncia de substituicéo
tributdria;

- IT += por falta de pagamento do imposto nas
hipdéteses previstas nos §§ 18, 19 e 20 do art.
22;

(vo0).
Relativamente a multa imposta, aduz a Defesa o seu carater confiscatorio.

Todavia, conforme se verifica, a multa de revalidacéo foi aplicada na exata
medida prevista na legislacao.

Esclareca-se que a multa de revalidagdo decorre do ndo pagamento do
tributo a tempo e modo.

Eventual efeito confiscatério da multa de revalidacdo foi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais na Apelacdo Civel n.°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO
DE_TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU
CARATER DE PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
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PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL Ne 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N° 9.250/1995.
(GRIFOU-SE).

Esclareca-se que a multa isolada, decorrente do descumprimento de
obrigacdo acessoria, foi exigida no Auto de Infragdo n° 01.000581439-61, de
responsabilidade da Autuada, ndo sendo, portanto, objeto de discussdo nos, presentes
autos.

Com relagéo ao questionamento acerca da aplica¢éo dos juros sobre o valor
da multa de revalidagdo, também néo assiste razde a Defesa;’ | ,

Com efeito, nos termos do art. 226"da Lei.n® 6.763/75, c/c o |art. 2° da
Resolugdo SEF n° 2.880/97, os juros de mora incidem ‘sobre as parcelas o, crédito
tributario relativas tanto ao tributo quanto a multa, a partir do primeiro _dia do més
subsequente ao do vencimento do débjto até a data do efetivo pagamento.

Assim, considerando que’o fato gerador da multa de que trata o art. 56 da
Lei n® 6.763/75 € a falta de recolhimento, a multaé devida sempre a partir da data de
vencimento daquele, de modo que;o termo inicial dos juros é também determinado por
esta data — e n&o pela aco fiscal em si, que constitui mera circunstancia agravante da
penalidade, nos termos'do.inc. I1/do referido artigo.

. Portanto, nos termos da legislacdo especifica, independentemente de haver
acdo fiscal, incidirdo juros sobre a multa pela falta de pagamento ou pagamento
intempestivo do imposto, a partir do primeiro dia do més subsequente ao do
vencimento deste.

No tocante a correcdo dos valores relativos ao imposto e multas pela Taxa
Selic, verifica-se que o art. 127 da Lei n® 6.763/75 c/c § 3°, art. 5° da Lei Federal n°
9.430/96 prevé tal imposicao, in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 127 - 0Os débitos decorrentes do né&o-
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da variacdao
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para correcdo dos débitos fiscais
federais.

(...)
Lei n° 9.430/96

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, serd pago em quota uUnica, até
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o ultimo dia Gtil do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(...)

§ 3° - As quotas do imposto serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custdédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
apuracdo até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

Ressalta-se que o Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento que
negou provimento ao Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial (agravo interno
no AREsp n° 908.237/SP — 2016/0105143-6), publicado em 24/10/16, pacificou a
legitimidade da aplicacdo, pela Fazenda Publica do Estado de Minas Gerais, da Taxa
Selic na atualizacdo dos débitos tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de lei
estadual que determina a adocdo dos mesmos critérios definidos na correcdo.-dos

débitos fiscais federais. Examine-se: . , -

EMENTA TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO| AGRAVO

_ EM RECURSO ESPECIAL. TAXA SELIC. APLICABILIDADE

: AOS DEBITOS TRIBUTARIOS EM ATRASO. RECURSO

REPETITIVO. MULTA.

1. "A TAXA SELIC E LEGITIMA-COMO INDICE DE CORRECAO
MONETARIA' E DE JUROS 'DE MORA, NA ATUALIZAGAO DOS
DEBITOS TRIBUTARIOGS PAGOS EM ATRASO, EX VI DO DISPOSTO
NO ARTIGO 13 DA LEI 9.065/95" (REsP 1.073.846/SP, REL.
MINISTRO Luiz Fux, PRIMEIRA SECAO, DJE 18/12/2009,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C Do CPC/73).

No que tz;nge a composicdo do polo passivo da obrigacdo tributéria, é
importante esclarecer que a Impugnante, Carbax Comercial Eireli, foi inserida no polo
passivo na condicdo de Coobrigada.

A condicao de Coobrigada da Impugnante no presente feito € decorrente do
disposto no art. 22, 8 18 da Lei n® 6.763/75 e no art. 15, paragrafo tnico do Anexo XV

do RICMS/02. Confira-se;

21.398/17/22

Lei n® 6.763/75

Art. 22. Ocorre a substituicdo tributéaria,
quando o recolhimento do imposto devido pelo:

(...)

§ 18. Nas hipbéteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicéo
tributédria caberd ao estabelecimento destinatéario
neste Estado.

RICMS/02

12
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Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n® 44.147, de 14/11/2005:

Art. 15. O estabelecimento destinatéario de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responséavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicéao
tributdria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Observa-se que a solidariedade ndo é forma de inclusdo de um terceiro no
polo passivo da obrigacdo tributaria, ndo € espécie de sujeicdo passiva indireta, apenas
forma de graduar a responsabilidade daqueles sujeitos que ja& compdem o polo passivo.

Portanto, correta a inser¢do da Impugnante, destinataria das mercadorias, no
polo passivo da obrigacéo.

Quanto a eleicdo socio- gerente para o polo passwo da obrigacdo tributéria,
€ importante ressaltar que referido socio figura.com poderes de administragdo/geréncia
no periodo autuado, conforme informacé&o de fls. 60, extraida do SIARE.

A Autuada encontra-se na Ssituagao cadastral “Suspenso”, |conforme
informacdo do SIARE (fls. 59), sendo que na consulta pablica realizada ao cadastro do
estado de Séo Paulo, constata-se a situagdo cadastral vigente (na data da consulta,
30/09/ 16) “ndo habilitado” (fls. 61).

Também, a nao Iocallzagao da empresa no enderego que consta nos
cadastros publlc_os é considerada como presuncdo de encerramento irregular, suficiente
para ensejar a responsabilizagéo dos socios.

. Esse entendimento foi ' consolidado na simula 435 do STJ, que assim
dispde: “Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no
seu._domicilio fiscal, sem comunicacdo aos Orgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execucao fiscal para o sdcio-gerente”.

Portanto, a eleicdo do socio-gerente para 0 polo passivo da obrigacédo
tributaria deu-se corretamente, em face das disposicdes contidas no art. 135, inciso Il
do CTN e art. 21, 8 2° inciso Il da Lei n® 6.763/75:

Cédigo Tributdrio Nacional

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas Jjuridicas de direito privado.

Lei n° 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)
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§ 2° - S&o pessoalmente responsdveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou

estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O Jgerente, o0 representante ou o gestor de

negdbdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de gue
faz ou fez parte.
Verifica-se, portanto, que o socio da Autuada, Sr. Nasser Ibrahim Farache,
foi corretamente inserido no polo passivo da obrigagdo como responsavel solldarlo pelo
crédito tributario.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, cumpre registrar que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a
dispositivos de lei, por forca de sua limitagdo de competéncia constante do art.-182 da
Lei n° 6.763/75 (e art. 110, inciso | do Regulamento do:Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA) aprovado pelo Decreto n° 44. 747/08) in verbis:

Art. 182./ Nao se lncluem na competen01a do 6rgao
julgador:

I' - a declaracag de ihconstittucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretadrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(.. .8
As’ demais -alegactes da Defesa sdo insuficientes para elidir a acusacdo
fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, 0s Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais (Revisor) e Marco Tulio
da Silva.

Sala das Sessdes, 12 de abril de 2017.

Sauro Henrique de Almeida
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relatora
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