CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 4.671/16/CE Rito: Sumaério
PTA/AL: 15.000027816-10
Recurso de Revisdo:  40.060141027-94
Recorrente: 3% Camara de Julgamento
Recorrida: Marina Emmanuela dos Santos Pereira
Coobrigado: Antbnio Gregorio Pereira
CPF: 124.311.176-34
Proc. S. Passivo: Kassim Schneider Raslan/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE REC_OLHIMENTb/RECOLHIM ENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatada falta:de recolhimento do Impaosto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer.Bens ou Direitos (ITCD),
incidente na doagdo. de bem mdvel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111
da Lei n® 14.941/03. Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacéo capitulada no
art. 22, inciso I1,da Lei n® 14.941/03. A Camara a quo excluiu as exigéncias fiscais
por reconhecer a decadéncia do direito de-a Fazenda Publica Estadual de
formalizar o langamento, nos termos do inciso | do art. 173 c/c o inciso V do art.
156, ambos do Cddigo Tributario Nacional (CTN). Reformada a decisdo anterior
para restabelecer as exigéncias,fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA +DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Constatada falta de entrega da Declaragdo de Bens e
Direitos em descordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n® 14.941/03.
Exigéncia da Multa Isolada do art. 25 da citada lei. Entretanto, A Camara a quo
excluiu a exigéncia por reconhecer a decadéncia do direito de a Fazenda Publica
Estadual formalizar o langamento, nos termos do inciso | do art. 173 do CTN.
Reformada a decisdo anterior para restabelecer as exigéncias fiscais.

Recurso de Revisdo conhecido a unanimidade e provido pelo voto de qualidade.

RELATORIO

Trata-se de falta de recolhimento do Imposto sobre Transmissdo Causa
Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD incidente na doacdo de
numerario, recebida pela Autuada (donataria) do Coobrigado (doador), informada na
Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — DIRPF, referente ao ano-calendario
2008.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e pela falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos — DBD exige-se a
Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.
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A 32 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acordao n°
22.019/16/3?, pelo voto de qualidade, julgou improcedente o langcamento por decaido o
direito da Fazenda Publica Estadual de formalizar as exigéncias, nos termos do art.
173, inciso | do CTN. Vencidas as Conselheiras Ivana Maria de Almeida (Relatora) e
Maria Vanessa Soares Nunes, que o julgavam procedente. Designado relator o
Conselheiro Derec Fernando Alves Martins Leme (Revisor).

Mediante declaracdo na decisao, foi interposto de oficio, pela 32 Camara de
Julgamento, o presente Recurso de Revisao.

DEcIsAo

Superadas as condi¢des de admissibilidade capituladas no art. 163,-inciso |
e 8 2° do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, aprovado pelo Decreto n® 44.747/08, uma vez que--a decisdo |recorrida,
desfavoravel a Fazenda Publica Estadual, foi tomada pelo voto de qualidade| é cabivel
0 presente Recurso de Revisao.

Cumpre de inicio ressaltar que esta decisdo engloba o reexame da matéria,
cuja decisdo foi contraria a Fazenda Publica Estadual, inclusive aquela nao decidida
pelo voto de qualidade; nos termos do disposto no § 2° do art. 163 c/c o paragrafo Unico
do art. 168, todos do RPTA. N

Conforme relatado 0 presente lancamento trata-de falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD incidente na doacdo de numerario, ‘recebida pela Autuada (donatéria) do
Coobrigado (doador), informada na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica —
DIRPF no ano-calendario 2008, /além da falta de entrega da respectiva Declaracdo de
Bens e Direitos. =

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25 ambos da Lei n® 14.941/03.

Cumpre esclarecer, inicialmente, que a constatacdo da falta de pagamento
do imposto decorreu de informacGes repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de
Minas Gerais — SEF/MG pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, anexadas as fls.
11/12, conforme convénio de cooperacgédo firmado entre os dois 0rgaos,

Além da Contribuinte (donataria), também foi incluido no polo passivo da
obrigacdo, na condicdo de responsavel solidario, o doador, com base no art. 21, inciso
I11 e 1V da Lei n® 14.941/03, que dispde sobre o ITCD.

Registra-se, inicialmente, que o ITCD incide, entre outras hipoteses,

conforme dispde o art. 1°, inciso 111 da Lei n® 14.941/03, na doacgédo de quaisquer bens e
direitos a qualquer titulo, ainda que em adiantamento de legitima. Veja-se:

Art. 1° - O imposto sobre transmissdo causa

mortis e doagdo de quaisquer bens ou direitos -
ITCD - incide:

(...)
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III- na doagcdo a qualquer titulo, ainda gque em
adiantamento da legitima;

(on0).

Tambem, a Lei n°® 14.941/03 estabeleceu que o contribuinte do ITCD &, na
transmissao por doagdo, o donatario, conforme dispde seu art. 12, inciso |, a saber:

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

(...)

ITI- o donatario, na aquisicdo por doacdo;
(voo).

O Coobrigado (doador) foi corretamente inserido no polo passivo da
obrigacédo tributaria a teor do disposto no inciso Il do art. 21 da lei n® 14.941/03.
Confira-se:

Art. 21. Sdo solidariamenté& responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(oo . ; :
III- o doador;
B G I

Os_ Autuados discordam da apuracdo e do lancamento do ITCD no caso
vertente;sob a alegacdo, em sintese, de que nao/se tratou de doacdo de numerario, mas
sim_de empréstimo (negocio juridico que ndo se ‘consubstancia fato gerador do ITCD),
conforme declaracédo retificadora que entregou.a Receita Federal, em 2011.

Acrescentam que-a primeira declaragdo de ajuste anual entregue pelo
Coobrigado (doador) a Receita Federal, em que, equivocadamente, informa a doacao
de numerario a Autuada-(donataria), data de 16/04/09 e, assim, entende, quer seja com
base no art. 174 do Cédigo Tributério nacional — CTN, quer seja com base no art. 173,
inciso I, também do CTN, que teria caducado o direito da Fazenda publica de efetuar o
lancamento.

N&o obstante os Sujeitos Passivos, equivocadamente, invocarem a
prescricdo de acdo de cobranca do crédito tributario ao mencionarem o art. 174 do
CTN, pleiteiam também o reconhecimento da decadéncia com base no art. 173, inciso |
do CTN.

Entendem que uma vez entregue a declaracdo de ajuste anual a Receita
Federal, a Fazenda Estadual ja dispunha dos dados necessarios ao lancamento e
constituicdo do credito tributério, inclusive a base de calculo do ITCD. E que a
primeira declaracdo de Imposto de Renda fora entregue a Receita Federal em 16/04/09
e, assim, a partir de 01/05/09, ou seja, no més seguinte em que se tornara vencivel a
obrigacdo deveria o Fisco estadual proceder ao lancamento e a cobranca do referido
crédito.

Nesse sentido, € importante esclarecer, que as informacgdes repassadas pelo
Fisco Federal a Fazenda Estadual, encontram amparo em convénio de cooperacdo
técnica celebrado entre os dois Orgédos do poder publico federal e estadual.
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Desse modo, conforme comprova a <coOpia do oficio n°
446/2011/SRRF06/Gabin/Semac, datado de 17/11/11, (fls. 11/12) as informacdes
relativas aos anos calendarios 2007 e 2008, s6 chegaram ao conhecimento do Fisco
estadual em 2011.

E, nos termos do paragrafo Unico do art. 23 da Lei n°® 14.941/03, o marco
inicial para a contagem do prazo decadencial é o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, com base nas informacdes
relativas a caracterizacdo do fato gerador. Examine-se:

Art. 23 - Paradgrafo Unico: o prazo para a
extingédo do direito de a Fazenda Publica
formalizar o crédito tributdrio é de cinco anos
contados do primeiro dia do exercicio seguirflte
aquele em que o lancamento poderia .~ter “sildo
efetuado com Dbase nas informacgdes relativas | a
caracterizacdo do fato gerador Jdo imposto,
necessarias a lavratura do ato administrativo,
obtidas na declaragdeo dg contribuinte ou--"nha
informacédo dispenibilizadailao Fiscg, inclusive no
processo judiciall

Em consonancia com a lei retrocitada, estabeleceu o Regulamento do ITCD
(RITCD), aprovado pelo Decreto n° /43.981/05, ‘no seu art. 41, com as alteracdes
introduzidas pelo Decreto n° 44.317/06, com vigéncia a partir de 01/01/06, in verbis:

Art. 41./ Sdo indispensawveis ao lancamento do
ITCD:
I - a entrega da declaracdao de que trata o art.

3¥, ainda que intempestivamente;

II = o conhecimento, pela autoridade
admini'strativa, das informacdes relativas a
caracterizacdo do fato gerador do imposto,
necessarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.

Pardgrafo dudnico. O prazo para a extingcdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Nao restam davidas, portanto, em face da legislacdo posta, que o termo
inicial para a contagem do prazo decadencial é o primeiro dia do exercicio seguinte ao
conhecimento, pela autoridade administrativa, das informagdes relativas a
caracterizacéo do fato gerador.

Importante destacar, que a partir de 1° de janeiro de 2006, a Lei n°
15.958/05, que alterou a Lei n® 14.941/03, estabeleceu a obrigagdo de o contribuinte
antecipar-se e recolher o imposto, ficando o pagamento sujeito a posterior
homologacdo pela Fiscalizacdo, que deverd ocorrer em 5 (cinco) anos a contar do
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primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a apresentacdo da Declaracéo
de Bens e Direitos pelo contribuinte. Confira-se:

Art. 17.0 contribuinte apresentard declaracdo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
repartigcdo publica fazendadria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaragdo a que se refere o caput deste
artigo serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracéo
com a prova de propriedade dos Dbens néla
arrolados, juntando fotocéodpia do Ultimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme sejal o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaragdo a que se |refere_o

"caput" deste artigo e reécolhido /o ITCD,.-dainda

que intempestivamente, o pagamento |[ficard sujeito

a homologagéo pela autoridade fiscal no |prazo de

cinco anos contados do p¥imeiro dia do exercicio
~-Seguinte ao da entrega da declaracdo-

Caso o contribuinte ndo cumpra a obrigacdo de pagar o.imposto de acordo
com a.determinagdo contida na legislagdo tributaria, 0 prazo para a Fiscalizagéo efetuar
o langamento do imposto ndo recolhido sera também'de 5 (cinco) anos a contar do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a apresentacdo da Declaracéo
de Bens e Direitos ou do momento em que teve acesso as informacdes necessarias a
lavratura do Auto de Infracéo.

Assim, “considerando que o Fisco estadual somente teve ciéncia da
ocorréncia.do fato gerador apenas no exercicio de 2011, o prazo para formalizar o
crédito-tributario mediante langcamento de oficio finda-se apenas em 2016. No caso, 0
lancamento foi efetuado em 30/06/15 e o0s Sujeitos passivos dele intimados em
06/08/15, ndo ocorrendo a alegada decadéncia.

Tal entendimento € corroborado pela Superintendéncia de Tributacdo
(SUTRI), Orgdo da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG),
competente para orientar os contribuintes acerca de ddvidas quanto a interpretacdo da
legislacdo tributaria, conforme se depreende de resposta dada a consulta de
contribuinte, cujos excertos transcreve-se a seguir:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 030/2007 (MG de
08/02/2007)

ITCD - DECADENCIA - O termo inicial para contagem
do prazo em que a Fazenda Publica podera constituir o
crédito tributario referente ao ITCD é de S (cinco) anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado com
base nas informacobes relativas a caracterizacao do fato
gerador do imposto.
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—Declaracao de Bens e Direitos.

(...)
CONSULTA:

1 — Qual o termo inicial para a contagem do prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN, em se
tratando do ITCD?

RESPOSTA:

1 e 2 — O termo inicial para contagem do prazo de 5
anos em que a Fazenda Publica podera constituir o
crédito tributario referente ao ITCD é o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado, conforme dispdée o art. 173, I, do
CTN. az

Para que o Fisco possa efetuar o lancamento do ITCD é
necessario que tome conhecimento do fato gerador, dos
bens que serao transmitidos e do contribuinte. O
conhecimento desses fatos depende, muitas vezes, da
atuacdo do contribuinte no Judiciario| como,|também,
na Fazenda Publica. Estadual por meio da entrega da

Portanto, o ‘marco inicial para a contagem do prazo
para a extincdo do direito da Fazenda constituir o
crédito /tributario/ |é o /primeiro dia do exercicio
subsequente aquele em que o Fisco tom conhecimento
das informacodes niecessarias ao lancamento.

Sendo /‘assim, como o Fisco somente tomou
conhecimento da ocorréncia do fato gerador
atualmente, a decadéncia arguida ainda nao se
efetivou.

DOLT/SUTRI/SEF, 07 de fevereiro de 2007.

Por fim, cumpre destacar que nesse sentido, também tem decidido o

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, conforme pode ser observado nas
decisOes transcritas a seguir, confira-se:

4.671/16/CE

EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD - DOAGAO DE
NUMERARIOS - AUSENCIA DE DECLARAGAO -
LANGAMENTO - ART. 173, INCISO I, CTN — DECADENCIA
— INOCORRENCIA. 1. 0 PRAZO DE DECADENCIA DO DIREITO
DE CONSTITUIR O ITCD E CONTADO DO 1° DIA DO EXERCICIO
SEGUINTE AQUELE EM QUE PODERIA TER SIDO EFETUADO. 2.
OMITIDA DA AUTORIDADE FISCAL A REALIZAGAO DE DOAGCOES DE
NUMERARIOS, O PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS CONTA-
SE A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE SE VERIFICAM OS ELEMENTOS INDISPENSAVEIS A
EFETIVACAO DO LANGCAMENTO.

(.

COM BASE NAS INFORMACOES PRESTADAS PELO CONTRIBUINTE
E QUE SE VIABILIZA A CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO

6
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4.671/16/CE

PELA AUTORIDADE FISCAL, AS QUAIS SAO IMPRESCINDIVEIS PARA
A EFETIVAGAO DO LANGCAMENTO. ASSIM, SOMENTE COM A
CIENCIA DA DOAGAO PELO FISCO E QUE SE PODERIA EFETUAR O
LANCAMENTO DO IMPOSTO, (...) SENDO INDISPENSAVEL O
CUMPRIMENTO, PELO CONTRIBUINTE, DA  OBRIGAGAO
ACESSORIA PREVISTA NO ART. 17 DA LEI ESTADUAL N°
14.941/03, OU SEJA, A APRESENTAGCAO DA “DECLARACAO DE
BENS COM DISCRIMINAGAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA”. (RELATOR
DESEMBARGADOR EDILSON FERNANDES, PROCESSO Ne°.
1.0024.14.233826-8/001, DATA DA PUBLICAGAO 16/02/2016).
(SEM GRIFOS NO ORIGINAL).

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
TRIBUTARIO. ITCD. LANGCAMENTO. DECADENCIA.
CONFORME O DISPOSTO PELO CODIGO. TRIBUTARIO
NACIONAL, ART. 173, INC. I, O TERMO INICIAL PARA A
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL /E O 1° DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE PODERIA TER
SIDO EFETUADO. NO CASQ DO ITCD, O EXERCICIO
FINANCEIRQ DE REFERENCIA E AQUELE EM QUE O
FISCO ESTADUAL' TOMOU CONHECIMENTO DA

~“OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO, SEJA

PELA DECLARACAO DO / CONTRIBUINTE OU PELO
ACESSO/AS INFORMAGOES CONTIDAS EM PROCESSO
JUDICIAL DE SUCESSAO (ART. 31 C/C ART. 41 DO
DECRETO ESTADUAL N. 43.981/2005). (RELATOR
DESEMBARGADORA MARIA ELZA, PROCESSO N
1/0295.02.001219-7/001(1), DATA DA PUBLICACAO
18/12/2008). (SEM GRIFOS NO ORIGINAL).

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO -
REMOCAO DE INVENTARIANTE DE OFiCIO -
POSSIBILIDADE - DIREITO DE DEFESA PREVIA -
NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD -
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA - DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 - A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE
NULIDADE DA DECISAO. 2 - A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA
CONHECIMENTO INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS NECESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO DO ITCD IMPOSSIBILITA 0
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO
03/09/2010). (SEM GRIFOS NO ORIGINAL).
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EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD - DECADENCIA — CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO PELA
FAZENDA PUBLICA NO ANO DE 2008 — LANCAMENTO
OCORRIDO NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO CTN
OBSERVADO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL -
RECURSO PROVIDO. PARA O LANCAMENTO DO ITCD E
INDISPENSAVEL O CUMPRIMENTO, PELO
CONTRIBUINTE, DA OBRIGACAO ACESSORIA PREVISTA
NO ARTIGO 12 DA LEI ESTADUAL N° 12.426/96, OU SEJA,
A APRESENTACAO DA "DECLARAGAO DE BENS COM
DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA" PARA POSTERIOR
"PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E PRAZOS
ESTABELECIDOS". E CERTO QUE O ARTIGO-14 DA
REFERIDA LEGISLACAO IMPOE A JUCEMG O DEVER DE
"COMUNICAR IMEDIATAMENTE _-A . RERARTICAO
FAZENDARIA A ENTRADA DE QUALQUER
INSTRUMENTO DE ALTERACAO CONTRATUAL", AQUI
INCLUIDA A DOAGAO DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO
CONTRIBUINTE. ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO,
NAO DESOBRIGA 'O DONATARIO DO DEVER DE

— APRESENTAGAO, NA REPARTICAO FAZENDARIA, DA

DECLARACAO DE|BENS ACIMA CITADA,;-SOB PENA
IMPOR A/JUCEMG TODA A RESPONSABILIDADE PARA A
CONSTITUICAO DQ| ITCD, COM-EVENTUAL DESIDIA DA
AUTARQUIA SUPRINDO EVENTUAL DESCUMPRIMENTO,
PELO ; PARTICULAR, DE OBRIGACAO ACESSORIA
INDISPENSAVEL PARA ARRECADACAO DE TRIBUTOS.
CONSTITUIDA A EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO
ARTIGO 173, I, DO CTN, NAO HA QUE SE FALAR EM
DECADENCIA (APELACAO CIVEL 1.0024.12.108439-
6/001, RELATOR (A): DES.(A) EDILSON FERNANDES, 62
CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 19/02/2013,
PUBLICACAO DA SUMULA EM 01/03/2013). (SEM GRIFOS
NO ORIGINAL). EMENTA: REEXAME NECESSARIO.
APELACAO CIVEL. ITCD. LANCAMENTO POR
DECLARACAO. DECADENCIA.

INOCORRENCIA. BASE DE CALCULO. AVALIACAO. O
PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA
EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD DEVE LEVAR EM
CONSIDERACAO A DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO
EFETIVAMENTE TOMA CIENCIA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DA OBRIGACAO TRIBUTARIA.

(..

SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO. PRIMEIRO RECURSO DE APELACAO
PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE APELACAO
NAO PROVIDO. (AP CIVEL/REEX NECESSARIO
1.0024.10.204204-1/001, RELATOR  (A): DES.(A)
ALBERGARIA COSTA, 3: CAMARA CIVEL, JULGAMENTO
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EM 31/01/2013, PUBLICACAO DA SUMULA EM
08/02/2013).

Da mesma forma, decisdao do STJ. Examine-se:

EMENTA: (..) VI. SE O FISCO DISPOE DOS
DOCUMENTOS E INFORMACOES NECESSARIOS AO
LANCAMENTO, APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, |, DO
CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR
DE 1° DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGACAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO.DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA|DATA EM
QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU'APRESENTAR /'DOCUMENTOS.
(...) (STJ. AR _2159/SP. REL.:/MIN. CASTRO MEIRA. 12
SECAO. DECISAQ: 22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.).

Em outra vertente, a Defesa alega que ocorreram informag@es inexatas em
suas declaracdes, as quais foram retificadas junto'a Receita Federal do-Brasil com a
entrega das Declaragdes do Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF).

Todavia, verifica-se que somente apos ‘0 recebimento de intimagdo da
SEF/MG, solicitando a apresentacdo do comprovante de pagamento do ITCD relativo a
doacdo, datada de 28/11/11 (documento acostado aos autos— fls. 158/159), ha a
retificacdo das ‘respectivas \DIRPFs para alterar a informacdo de doacdo para a
ocorréncia de outro negécio juridico (empréstimo). Ou seja, as transmissdes das
declaragdes retificadoras datam de 23/12/11, ap06s o recebimento da intimagdo, o que
ndo pode.ser acatado sem prova bastante para atestar a veracidade da declaracéo
prestada na retificacdo do imposto de renda.

Nesse sentido, deve-se mencionar que foram apresentadas as declaragdes
originais e retificadoras de ambos o0s Sujeitos Passivos relativas a 2008, 2009 e 2012 a
2015. Em relacdo as declaragdes dos anos calendario de 2010/11, em resposta ao
despacho interlocutério exarado pela 32 Camara de Julgamento, os Contribuintes
alegaram que ndo estavam obrigados a apresenta-las nesses dois exercicios, tendo em
vista os valores dos seus rendimentos.

No gue tange a solicitacdo de juntada de contrato de mdtuo referente ao
empréstimo, diz que em se tratando de um negdcio realizado entre pai e filha, € de se
esperar que ndo seja celebrado contrato escrito, uma vez que prepondera a confianca
entre familiares.

Todavia, a prova obtida pela Fiscalizacdo nas declaracbes do imposto de
renda do doador e do donatério néo € elidida pela substituicdo dessas declaragdes com
a informacéo de negaocio juridico diverso (empréstimo), sem a comprovagao inequivoca
de sua ocorréncia, ainda mais quando efetuada apds notificacdo fiscal para
regularizacdo do recolhimento do imposto.
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Frise-se que a alegacdo de que o imposto lancado nos autos refere-se a
“empréstimo” sO poderia ser aceita se acompanhada obrigatoriamente de prova
inequivoca da ocorréncia do negdcio juridico que menciona, tal como contrato de
empréstimo assinado e registrado em cartério na data do fato para comprovacao de que
a assinatura foi na época, e, ndo, apos a intimacdo do Fisco, bem como comprovantes
bancéarios de pagamento das parcelas, de acordo com o consignado em contrato, 0 que
ndo ocorreu no presente caso.

Como se viu, na busca da verdade material, decidiu a Cémara dar
oportunidade aos Sujeitos passivos de fazerem prova de suas alegacdes. Entretanto, os
documentos carreados aos autos ndo sdo bastantes a sustentar o negécio juridico
alegado.

Como bem conclui a Fiscalizagdo, “a renda declarada pelasuposta
mutuaria em suas DIRPF é insuficiente para quitacdo do suposto empreéstimo. :No
ritmo informado por ela nas DIRPF retificadoras ira demorar mais de cem 100 anos
para quitar o empréstimo”. (fls. 146 v.)

Convém esclarecer que o contribuinte, conforme dispe a legislac 10 ffederal,
pode apresentar declaragdo de imposto de renda retificadora. Todavia, nos presentes
autos, o que se constata-€-que os Autuados ndo lograram éxito em comprovar'a
ocorréncia do negdcio juridico diverso (empréstimo) do inicialmente -informado
(doacdo)..Pelo contrario, o que é demonstrado nos autos é que as DIRPFs retificadoras
foram™ documentos elaborados pelos ' Contribuintes a fim de se esquivarem do
pagamento do ITCD devido.

Dessa forma, como as alegac6es da Defesa ndo possuem suporte probatorio
capazes de elidir a acusacdo posta, além do imposto devido, verifica-se a perfeita
adequacéo do tipo descrito na ngrma que determina a aplicacdo, in casu, da penalidade
prevista no inciso Il do art. 22 da Lei n® 14.941/03:

Lei n° 14.941/03

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a
aplicagdo de multa, calculada sobre o wvalor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidagdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

Por sua vez, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos do ITCD
também restou caracterizada nos autos e, portanto, correta a exigéncia da penalidade
prevista no art. 25 da Lei n°® 14.941/03, in verbis:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.
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(...)

Diante do exposto, ACORDA a Céamara Especial do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisdo. No mérito, pelo voto
de qualidade, em Ihe dar provimento para restabelecer as exigéncias fiscais. Vencidos
os Conselheiros Luciana Mundim de Mattos Paixao (Revisora), Alea Bretas Ferreira e
Marcelo Nogueira de Morais, que lhe negavam provimento, nos termos do acordao
recorrido. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Célio Lopes
Kalume. Participaram do julgamento, além dos signatarios e dos Conselheiros
vencidos, a Conselheira Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 14 de outubro de 2016.

Eduardo de Souza Assis
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relatora
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