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Acérdéo: 22.281/16/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000331733-52
Impugnacéo: 40.010139245-67 (Coob.)
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Proc. S. Passivo: Sérgio Rezek Furtado
Origem: DGP/SUFIS - NCONEXT - RJ .
EMENTA |

RESPONSABILIDADE-TRIBUTARIA - CORRETA A ELEI(;AO, Restou
evidenciado, mediante documentos’ e ‘relatorios. apresentados pela Fiscalizagao,
que o0s-sbcios constantes no quadro/societario da empresa autuada néo sdo de fato
seus verdadeiros proprietarios,; justificando-se, ‘assim, a inclusdo do real
proprietario ho polo passivo da obrigacao-tributaria, posto ser este responsavel
pelos créditos tributarios decorrentes da atividade comercial, correspondente a
obrigacgdes tributarias resultantes de atos praticados com infracdo de lei, nos
termos do art. 135, ineiso 111 /do Codigo Tributario Nacional c/c o art. 21, § 2°,
incisos Il da‘'Lei n.°6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
DESTINATARIO — CORRETA A ELEICAO. A destinataria das mercadorias
responde pelos créditos correspondentes as obrigagdes tributarias da remetente
nos termos do art. 15 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, combinado com o §
18 do art. 22 da Lei n.° 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST
- PROTOCOLO/CONVENIO - PNEUMATICOS, CAMARAS-DE-AR E
PROTETORES DE BORRACHA. Imputacdo fiscal realizada mediante analise
das informagdes contidas nos livros e documentos fiscais de que a Autuada,
localizada em outra unidade da Federacdo e substituta tributaria por forca do
Convénio de ICMS n.° 85/93, deixou de recolher o ICMS/ST retido nas notas
fiscais de remessa de mercadorias a este estado. Infracdo caracterizada. Mantidas
as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo em dobro prevista no art.
56, inciso Il c/c § 2°, inciso | da Lei n.° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.
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RELATORIO

Da Autuacéao

Versa a presente autuagdo acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS retido e devido por substituicdo tributaria (ICMS/ST) incidente
sobre operagGes com pneumaticos constante do item 4.1 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, no periodo de setembro de 2012 a mar¢o de 2014, promovidas pela Hi Tec
Distribuidora de Pneus Ltda., estabelecida no estado de Santa Catarina, na qualidade de
contribuinte substituto tributario por forca do Convénio ICMS n.° 85/93, para
destinatarios mineiros.

Exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo em dobro, prewsta no
art. 56, inciso Il c/c seu § 2°, inciso | da Lei n.° 6.763/75.

Da Impugnacéao

Inconformado, o Coobrigado Marcelo_de Oliveira Silvino, japresenta,
tempestivamente e por seu procurador regularmente constituido, Impugnac ao as fls.
282/289, em sintese, aos fundamentos seguintes: !

- 0 Auto de _Infracdo contém vicio de ilegitimidade passiva Vvisto que,
mediante a Terceira Alteracdo Contratual, efetuou'a cesséo da totalidade das cotas da
sociedade empresaria Hit Tec Distribuidora de Pneus Ltda. a terceiro, encerrando-se as
obriga¢des gerenciais e societarias em relacdo a quaisquer aspectos relativos a
conducdo dos'negacios, sejam eles administrativos; gerenciais, operacionais, contabeis
e patrimoniais, bem como de ordem financeira;

- em razdo disso ndo pode responder por atos negociais cujas consequenuas
foram fatos geradores de-obrigages tributarias acessorias ou principais ocorridos apos
a transferéncia das cotas;

: - a maior parte das infragOes capituladas no Auto de Infragéo diz respeito a
praticas posteriores a alteragdo contratual, uma vez que se retirou da sociedade em 05
de novembro de 2012, enquanto a maioria dos fatos geradores consumaram-se a partir
de 2013;

- cita jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, para afirmar que, em
razdo de ter se retirado da sociedade de forma regular ndo pode vir a responder por
eventuais debitos tributarios contemporaneos a sua permanéncia no quadro societario;

- por haver se retirado de forma regular e restar comprovada a continuacao
da exploracdo da atividade pelo adquirente, extinguem-se suas responsabilidades pelo
pagamento dos impostos devidos, em conformidade com Codigo Tributario Nacional;

- a indigitada peca constitutiva, tal como posta, tem por fundamento e
consequéncia uma definicdo de sujeito passivo que discrepa da legal e doutrinaria,
sendo certo que se considera sujeito passivo da obrigacdo principal definido no art.
121, inciso | do Cdédigo Tributario Nacional, aquele contribuinte que tenha relacdo
pessoal e direta com a situacdo que constitua o respectivo fato gerador.

Requer, ao final, a procedéncia da impugnacao.
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Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 349/357, refutando os argumentos da peca de
defesa, em resumo, aos fundamentos seguintes:

- a condicdo de substituto tributario da Autuada advém do Convénio n.°
85/93;

- 0 Impugnante incluido como Coobrigado na peca fiscal, encontra-se
atualmente na condicdo contratual de ex-socio da Hi Tec Ltda., tendo se retirado da
sociedade na 3?2 alteracdo contratual, em 12 de dezembro de 2012, juntamente com sua
cbnjuge sendo substituidos por Francisco Mauricio Gomes;

- 0 sujeito passivo Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda. formalizou Termo
de Autodenincia, por seu socio gerente Francisco Gomes Mauricio, em 04 de-abril de
2014, por falta de recolhimento do ICMS/ST devido a Minas Gerais, nas operacfes
com pneus importados, no periodo de abril de 2012 a margo de 2014 que ndo foi
quitado e nem parcelado;

- diante da auséncia de regularizacio dos débitos foram feitas pesgisas em
bancos de dados e expedidas diligéncias fiscais para localizacdo dos responsaveis pela
empresa, sendo apurado_que esta foi constituida em 09 de setembro'de 2011, com a
matriz localizada em-Guarulhos/Sao Paulo e tendo, como socios, Marcela de Oliveira
Silvino e Barbara Cortes Gazire, residentes respectivamente em-Nova Lima e Belo
Horizonte, que exerciam a geréncia da sociedade em conjunto-ou isoladamente,

- a primeira alteracdo, contratual  alterou o objeto social, incluindo a
expressdo “Escritorio Administrativo” e, a segunda retirou a sdcia Barbara Cortes
Gazire, que foi 'substituida por Nadia Linhares Franco Silvino residente no mesmo
endereco do outro sécio Marcelo'de Oliveira Silvino;

-/pela terceira alteracdo contratual os socios Marcelo de Oliveira Silvino e
Nadia Linhares Franco Silvino se retiraram da sociedade sendo substituidos pelo Unico
sécio Francisco Gomes Mauricio, residente em Belo Horizonte/Minas Gerais;

- a quarta alteracdo contratual incluiu a socia Vania Barbosa residente no
mesmo endereco do sécio Francisco Gomes Mauricio e alterou o capital social que
ficou distribuido entre os socios, bem como a transferéncia da sede para
Contagem/Minas Gerais. A geréncia da sociedade era de responsabilidade exclusiva do
socio Francisco Gomes Mauricio. Foi, ainda, alterado o objeto social, excluindo a
expressao “escritorio administrativo”;

- foi feita diligéncia fiscal no endereco da matriz da Autuada quando
constatou-se um galpdo vazio, trancado, com sinais de abandono e, préximo ao local,
funciona uma empresa atacadista de pneus Max Distribuidora Ltda., que também
comercializa pneus da marca Maxxis assim como a Hi Tec Distribuidora de Pneus
Ltda. e também ¢é destinataria das operaces envolvendo a Hi Tec Distribuidora de
Pneus Ltda. de Santa Catarina;

- assim a inscricdo estadual em Minas Gerais foi suspensa de forma
retroativa a data de sua concessdo no estado e, por consequéncia, houve também a
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publicacdo de ato declaratorio, onde todos os documentos fiscais emitidos a partir de
28 de fevereiro de 2014 foram declarados ideologicamente falsos;

- outra diligéncia fiscal foi, entdo, realizada na residéncia dos sécios da
empresa Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda., Francisco Mauricio e Vania Barbosa, na
qual constatou-se que 0os mesmos ndo residem no local, indicando serem falsas as
informacdes prestadas nas 32 e 42 alteracGes contratuais d a Contribuinte;

- 0 telefone que consta dos documentos emitidos pela Hi Tec Distribuidora
de Pneus Ltda. pertence a Marcelo de Oliveira Silvino;

- outro fato que comprova a inidoneidade dos sécios incluidos na 32 e 42
alteracGes contratuais é a inexisténcia de bens e declaracbes de imposto de renda
pessoa fisica em seu nome, em flagrante contradi¢éo ao valor das cotas adquiridas;

- por estes motivos, foi publicado o cancelamento do Termo' de
Autodendncia, formalizado pela Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda.’'e ndo quitado,
determinando a apuracao das irregularidades fiscais, impostos e acréscimos devidos;

- ficou provado que os socios-constantes no quadro societario da ‘Autuada
ndo sdo de fato seus verdadeiros proprietarios, justificando-se assim a incluséo| do real
proprietario no polo passivo.da obrigagdo: tributéria, posto que ndo pade se/eximir da
responsabilidade pelos créditos tributarios decorrentes ' da atividade _comercial,
correspondenté a obrigacdes tributéarias resultantes de atos praticados com infracdo de
lei, nos termos do art. 135, inciso I1l'do Cddigo, Tributario-Nacional c/c o art. 21, § 2°,
inciso Il da Lei n.° 6.763/75;

- 0 \verdadeiro socio, praticou operacdes de forma a obter vantagem
econdmica ao deixar de recolher /os valores dos impostos destacados, comportamento
que configura abuso ou_excesso; de poderes, pois praticou atos estranhos ao objeto da
sociedade com a inobservancia dos preceitos da Lei n.° 6.763/75 e do RICMS/02;

~ - 0 Coobrigado tinha conhecimento e poder de comando sobre toda e
qualquer operacdo praticada pela empresa, sendo certo que a irregularidade constatada
pela Fiscalizacdo caracteriza a intencdo de lesar o Erério Estadual;

- ndo ha qualquer Obice ao redirecionamento da cobranga para 0s socios
administradores, nos termos do art. 135 do Codigo Tributéario Nacional;

- 0 acordao citado pelo Impugnante para defender seu pleito discorre
desfavoravelmente a ele, no momento que afirma que no caso de dolo ou fraude, os
socios responderdo pessoalmente pela divida fiscal;

- 0 Coobrigado na conducdo dos negocios da empresa, além de prestar
informacdes falsas quanto a capacidade financeira e ao endere¢o do sécio Francisco
Mauricio, praticou venda de mercadorias com o destaque, mas sem o recolhimento do
respectivo valor aos cofres puablicos, caracterizando crime contra ordem tributaria,
consoante o art. 1°, inciso | e art.2°, 11 da Lei n.° 8.137/90;

- 0 Impugnante nédo trouxe aos autos quaisquer argumentos que pudessem
acarretar a alteracdo ou cancelamento das exigéncias fiscais.

Ao final, pede a procedéncia do langamento.
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Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentado de fls. 368/379, opina
pela procedéncia do langamento.

DEciIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consubstanciado no Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de
Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il c/c seu § 2°, inciso | da Lei n.° 6.763/75, em
face da imputacdo fiscal de falta de recolhimento do ICMS retido e devido por
substituicdo tributaria (ICMS/ST) incidente sobre operacBes com pneumaticos
constante do item 4.1 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, no periodo de setembro
de 2012 a marco de 2014, promovidas pela Hi Tec Distribuidora Ltda., estabelecida no
estado de Santa Catarina, na qualidade de contribuinte substituto-tributario par forga'do
Convénio ICMS n.° 85/93, para destinatarios mineiros.

Instruem os autos o0 Anexo 1 - Relatorio de fls. 1'5/19; 0 Resumo Mensal do
crédito tributario devido (fls. 21/37); as copias das Notas Fiscais de saida referentes ao
crédito tributario (fls. 39/158); o Relatdrio de diligéncia fiscal, Termo'de constatacéo e
documentos probatdrios do-real responsavel pela empresa (fls. 160/175), intimagdes via
postal e por edital (fls. 177/182), copia do contrato social e suas alteracbes (fls.
184/245); Termo de Autodenincia (fls. 247) e seu cancelamento-(fls. 248).

Da Sujeicao Passiva

Antes de se adentrar no merito propriamente dito, cumpre analisar a questéo
da aposicao dos Coobrigados.

Foram incluidos como-Coobrigados o sécio da empresa até a 3?2 alteracéo
contratual, Marcelo de Oliveira Silvino, como real responsavel pela empresa, com
fulero do-art. 135, inciso 111 do Cddigo Tributario Nacional c/c o art. 21, § 29, inciso I,
da Lei n.° 6.763/75, e a destinataria das mercadorias Max Distribuidora Ltda., com base
no art. 21, inciso XIl e art. 22, § 18 da Lei n.° 6.763/75 e art. 15, paragrafo Unico do
Anexo XV do RICMS/02.

Importa destacar que o Coobrigado Marcelo de Oliveira Silvino foi o Unico
a impugnar o lancamento.

Em apertada sintese, expds o Coobrigado Marcelo de Oliveira Silvino seu
entendimento pela ilegalidade da sua inclusdo no polo passivo da obrigacéo tributéria,
uma vez ndo figurar como socio da Autuada desde a terceira alteracdo contratual em
2012 e que a maioria das infracdes capituladas no Auto de Infracdo dizem respeito a
praticas posteriores a alteracdo contratual referenciada.

Assim, pelo préprio argumento do Impugnante Marcelo de Oliveira Silvino,
fica claro que este responde solidariamente pelo crédito tributario até a terceira
alteracdo contratual como real responsavel pela empresa, com fulcro do art. 135, inciso
I11 do Codigo Tributario Nacional c/c o art. 21, 8 2°, inciso Il da Lei n.° 6.763/75.

Confira-se os dispositivos legais que embasam tal afirmativa, in verbis:
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Cédigo Tributario Nacional

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas Jjuridicas de direito privado.

Lei n° 6763/75

Art. 21- S&o solidariamente responsaveis pé€la
obrigacdo tributéaria: o

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveils pelos
créditos correspondentes a/obrigacdes tributarias
resultantes _de atos praticados com exceésso de
poderes ou, infragdo de' lei, contﬁato socfial ou
estatuto: |

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
ol gerente, O [Lepresentante -~ou o gestor de
negédcios, /pelo imposto/devido pela sociedade que
dirige; ou dirigiu,-sque gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte:

Em relagdo ao restanté do periodo objeto da autuacio a questdo é de prova

que foi trazida ‘aos autos pelo Fisco e ndo foi refutada documentalmente pelo

Impugnante.

Observe-se que foram realizadas pesquisas em bancos de dados e expedidas

diligéncias fiscais, em razdo da auséncia de regularizacdo dos débitos apontados no
Termo de Autodenuncia apresentado pela empresa Autuada, a fim de localizar os

responsaveis pela empresa.

Neste ponto, transcreve-se da Manifestacdo Fiscal, as informagdes

levantadas, apds diligéncias:

22.281/16/3%

A empresa foi constituida em 09/09/2011 (data do
registro na Junta Comercial de SP — JUCESP), com a
matriz localizada em Guarulhos/SP, na Rua Gabriel
Machado n°: 200, sala: 12 — Centro e a filial sediada
em Balneario Picarras/SC na Rodovia BR 101, km
103, sala: 02 — Bairro: Nossa Senhora da Paz. Possuia,
como socios, Marcelo de Oliveira Silvino - CPF:
757.890.786-72 e Barbara Cortes Gazire - CPF:
126.129.236-75, residentes respectivamente em Nova
Lima/MG e Belo Horizonte/MG. A geréncia da
sociedade era exercida pelos dois so6cios em conjunto
ou isoladamente e o valor do capital social era de R$
400.000,00 (fls. 185 a 193).
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22.281/16/3%

A segunda alteracao contratual registrada na JUCESP
em 08/05/2012 (fls. 209 a 216), teve a retirada da
socia Barbara Cortes Gazire, que foi substituida pela
socia Nadia Linhares Franco Silvino- CPF:
026.921.886.87, residente em Nova Lima/MG, no
mesmo endereco do outro sécio Marcelo de Oliveira
Silvino.

A terceira alteracao contratual registrada na JUCESP
em 12/12/2012 (fls. 220 a 229), tem a retirada dos
s6cios Marcelo de Oliveira Silvino e Nadia Linhares
Franco Silvino, que sao substituidos pelo unico
socio Francisco Gomes Mauricio — " CPF:
042.481.556-72, constando como residéncia a Rua
das Oficinas, 193 - Casa A- Bairro: Esplanada - Belo
Horizonte/MG e Unico adquirente de 400.000 quotas
no valor total de R$ 400.000,00.

A quarta alteracao, contratual registrada nal JUCESP
em 24/10/2013 (fls. 236 a 245) e na Junta Comercial

—.de MG - JUCEMG em 28/02/2014, tem a inclusdo da
sdcia Vania Barbosa - CPF: 085.334.116-85,

residente no mesmo endereco do soécio Francisco
Gomes /Mauricio. O ‘capital Social fica distribuido
entre os socios, da seguinte forma: 396.000 quotas no
valor total de R$ -396.000,00 com o soécio Francisco
Mauricio e 4.000 quotas no valor total de R$ 4.000,00
com /a /s6cia Vania, totalizando 400.000 quotas no
valor total de R$ 400.000,00. A transferéncia da sede
que anteriormente era em Guarulhos/SP foi para a
Rua Estrela Dione, n° 304, Bairro: Jardim Riacho
das Pedras -Contagem/MG. A geréncia da sociedade
era de responsabilidade exclusiva do sécio Francisco
Gomes Mauricio (folha 239). Foi, ainda, alterado o
objeto social, excluindo a expressdo “escritorio
administrativo”.

Inicialmente, foi feita diligéncia fiscal realizada pela
Delegacia Fiscal de Transito de Contagem (fl. 160), no
dia 09/06/2014, no endereco da matriz: Hi Tec
Distribuidora de Pneus Ltda. CNPJ: 14.517.323/0001-
61, IE: 002.309105.00-33, cadastrado na Rua Estrela
Dione, n° 304, Bairro: Jardim Riacho das Pedras -
Contagem /MG e constatou-se um galpao vazio,
trancado, com sinais de abandono. Proximo ao local,
funciona uma empresa atacadista de pneus Max
Distribuidora Ltda., IE: 001.583102.00-88, que
também comercializa pneus da marca Maxxis assim
como a propria Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda. e
também é destinataria das operacoes envolvendo a Hi
Tec Distribuidora de Pneus Ltda. de Santa Catarina

7

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/12/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

(sujeito passivo deste mesmo A.l.). A inscricao estadual
em MG foi suspensa de forma retroativa a data de sua
concessdo no estado -13/02/2014, pelo seguinte
motivo: elementos indicados para obtencdo da inscricdo
falsos. O cancelamento foi publicado em 10/07/2014.
Por consequéncia, houve também a publicacao de ato
declaratério no dia 28/06/2014, onde todos os
documentos fiscais emitidos a partir de 28/02/2014
foram declarados ideologicamente falsos.

Outra diligéncia fiscal foi, entao, realizada na
residéncia dos socios da empresa Hi Tec Distribuidora
de Pneus Ltda., Francisco Mauricio e Vania Barbosa,
pela Delegacia Fiscal de Transito de Belo Horizonte
(DFT/BH), no dia 12/06/2014, na Rua das Oficinas,
n® 193 -A, bairro Esplanada/BH, na.qual constatou:se
que os mesmos nao residem neo-local, indicando serem
falsas as informacoes prestadas nas 3° e 4% alteracoes
contratuais do contribuinte (fl. 161). | i

Importante / ainda' ressaltar que 'em todos os
Documentos Auxiliares de ‘Notas Fiscais Eletronicas -
~DANFE emitidos pela Hi Tec Distribuidora de Pneus
Ltda.- CNPJ: 14.517.323/0002-42 (SC), no periodo de
04/2012 a 05/2014, constam-—-ho cabecalho da
identificacao do emitente' o ‘telefone: (31)92922838. O
referido telefone pertence a Marcelo de Oliveira Silvino,
CPF: 757.890.786-72 (ex sécio da Hi Tec) conforme
atesta a NF 000.601.813-AA emitida por TIM Celular
- S/A (fl. 172). Segundo informacoes da operadora, esta
— linha tem a mesma titularidade desde 30/04/2011 (fl.
173).

Outro fato que comprova a suposta inidoneidade dos
so6cios incluidos na 3% alteracdo e 4* alteracao
contratual da Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda. é a
inexisténcia de bens, veiculos e declaracoes de imposto
de renda pessoa fisica junto a Receita Federal do
Brasil, em nome dos soécios atuais da Hi Tec
Distribuidora de Pneus Ltda., Francisco Gomes
Mauricio — CPF: 042.481.556-72 e Vania Barbosa -
CPF: 085.334.116-85, em flagrante contradicdo ao
valor adquirido, de R$ 400.000,00 referente as quotas
do capital social da Hi Tec Distribuidora de Pneus
Ltda., a partir da 3% alteracao contratual e o repasse, a
partir da 4% alteracdo contratual para a socia Vania,
no valor de R$ 4.000,00 referente as quotas do capital
social.

(Destaques acrescidos)

Em posse das informacgOes levantadas, foi publicado o cancelamento do
Termo de Autodenuncia, formalizado pela Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda. e ndo
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quitado (fl. 248), através de edital em 13 de marco de 2015, determinando a apuragéo
das irregularidades fiscais e dos impostos e seus acréscimos devidos.

Desta forma, restou evidenciada a indicacdo de dados cadastrais falsos da
empresa Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda., a partir da terceira alteracdo contratual,
bem como a incapacidade financeira dos sécios Francisco Gomes Mauricio e Vania
Barbosa.

Também, por consequéncia, evidencia a responsabilidade do sécio Marcelo
de Oliveira Silvino, Impugnante, na geréncia e administracdo da empresa.

Ressalte-se, pela importancia, que o inicio das irregularidades objeto da
autuacdo se deu no periodo no qual o Impugnante constava como responsavel pela
geréncia no contrato social, de acordo com a primeira e segunda alteragdes do_Contrato
Social.

Portanto, ndo prospera a arguicdo do Impugnanté que/ se retirou "da
sociedade de forma regular, ndo podendo assim, responder por eventuais débitos
tributarios contemporaneos a sua permanéncia noquadro societario. | .

Ficou provado, destarte, mediante documentos e relatérios apresentados
pela Fiscalizacdo (fls. 160/175), que 0s 'socios ‘constantes no quadro societario da
Autuada néo sdo de fato os verdadeiros proprietarios da empresa, justificando-se assim
a inclusdo do-real proprietario no polo passivo da obrigacao tributaria, posto que néo
pode se eximir da responsabilidade pelos créditos tributariosdecorrentes da atividade
comercial, correspondente a obrigac¢des tributarias-resultantes de atos praticados com
infracdo de lei, nos termos do art. 135, inciso- 11l do Codigo Tributario Nacional c/c o
art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n.° 6.763/75.

_ Reforca o apurado, o fato de constar em todos os Documentos Auxiliares de
Notas Fiscais Eletronicas - DANFE emitidos pela Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda.
- CNPJ: 14.517.323/0002-42 (Santa Catarina), no periodo de abril de 2012 a maio de
2014, no cabecalho de identificacdo do emitente o nimero do telefone do sécio
Marcelo de Oliveira Silvino.

Verifica-se que o verdadeiro sécio praticou operacfes de forma a obter
vantagem econdmica ao deixar de recolher os valores dos impostos destacados,
comportamento que configura abuso ou excesso de poderes, pois praticou atos
estranhos ao objeto da sociedade com a inobservancia da Lei n.° 6.763/75 e do
RICMS/02.

Né&o se trata de simples inadimplemento da obrigacéo tributaria, mas sim da
acao ou omissdo gue causou prejuizo ao erdrio mineiro, caracterizando-se infracdo a
lei, para o efeito de extensdo da responsabilidade tributaria ao referido Coobrigado.

Induvidoso, portanto, que o Coobrigado tinha conhecimento e poder de
comando sobre toda e qualquer operacdo praticada pela empresa, sendo certo que a
irregularidade constatada pelo Fisco caracteriza a intencdo de lesar o Erario Estadual.

N&o socorre o Impugnante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
por ele mesmo citada, visto que a substituicdo dos sécios ndo se deu de forma normal,
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tendo se operado a alteracdo contratual mediante a apresentacdo de dados falsos dos
novos sécios (endere¢o, n° RG), além da incapacidade financeira dos supostos sécios.

Neste sentido, vale conferir:

STJ, 22 TURMA, AGRG NO AG 246.475/DF, REL. MIN. NANCY
ANDRIGHI, DJ 19/8/00, EMENTA: ICMS.
APROVEITAMENTO IRREGULAR DE CREDITOS
EXTEMPORANEOS. EXECUCAO FISCAL DIRIGIDA
CONTRA EX-DIRETOR DE SOCIEDADE LIMITADA.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. ART 135, Ill, CTN.
AUSENCIA DE PROVA DE INFRACAO A LEI OU
ESTATUTO OU DA INCAPACIDADE DA EMPRESA PARA
SOLVER O DEBITO FISCAL.

2. O EX-DIRETOR DE SOCIEDADE DE RESPONSABILIDADE POR
COTAS NAO RESPONDE OBJETIVAMENTE.-PELA  DIVIDA FISCAL
APURADA EM PERIODO CONTEMPORANEO A SUA GESTAO, PELO
SIMPLES FATO DA SOCIEDABE NAQ RECOLHER A CONTENTO:O
TRIBUTO DEVIDO, .VISTO QUE, 'O NAO CUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO PRINC.IPAL, SEM_DOLO OU FRAUDE, |APENAS
REPRESENTA’ MORA | DA EMPRESA CONTRIBUINTE |E NAO

— “INFRACAO /LEGAL” DEFLAGRADORA DA RESPONSABILIDADE

PESSOAL E DIRETA DO SOCIO RETIRANTE.
(DESTACOU-SE).

Registre-se ser possivel! o, redirecionamento da cobranca para 0s socios

administradores, desde que comprovada a presenca de um dos requisitos do art. 135 do
Caodigo Tributario Nacional, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,

a saber:

22.281/16/3%

"1. INICIADA A EXECUCAO CONTRA A PESSOA JURIDICA E,
POSTERIORMENTE, REDIRECIONADA CONTRA O SOCIO-GERENTE,
QUE NAO CONSTAVA DA CDA, CABE AO FISCO DEMONSTRAR A
PRESENCA DE UM DOS REQUISITOS DO ART. 135 DO CTN. SE A
FAZENDA PUBLICA, AO PROPOR A ACAO, NAO VISUALIZAVA
QUALQUER FATO CAPAZ DE ESTENDER A RESPONSABILIDADE AO
SOCIO-GERENTE E, POSTERIORMENTE, PRETENDE VOLTAR-SE
TAMBEM CONTRA O SEU PATRIMONIO, DEVERA DEMONSTRAR
INFRACAO A LEI, AO CONTRATO SOCIAL OU AOS ESTATUTOS OU,
AINDA, DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE. 2. SE A
EXECUCAO FOI PROPOSTA CONTRA A PESSOA JURIDICA E
CONTRA O SOCIO-GERENTE, A ESTE COMPETE O ONUS DA
PROVA, JA QUE A CDA GOZA DE PRESUNCAO RELATIVA DE
LIQUIDEZ E CERTEZA, NOS TERMOS DO ART. 204 Do CTN c/c O
ART. 3° DA LEI 6.830/80. 3. CASO A EXECUCAO TENHA SIDO
PROPOSTA SOMENTE CONTRA A PESSOA JURIDICA E HAVENDO
INDICACAO DO NOME DO SOCIO-GERENTE NA CDA COMO CO-
RESPONSAVEL TRIBUTARIO, NAO SE TRATA DE TIPICO
REDIRECIONAMENTO. NESTE CASO, O ONUS DA PROVA COMPETE
IGUALMENTE AO SOCIO, TENDO EM VISTA A PRESUNCAO
RELATIVA DE LIQUIDEZ E CERTEZA QUE MILITA EM FAVOR DA

10

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/12/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA".(...) (STJ; ERESP 702232; RS;
2005/0088818-0; PuBL. 26/9/2005)

A DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA, COM A
CONSEQUENTE INVASAO NO PATRIMONIO DE SEUS DIRETORES,
GERENTES OU REPRESENTANTES PARA FINS DE SATISFAQAO DE
DEBITOS FISCAIS DA EMPRESA, CUJOS NOMES NAO FIGURAM
COMO REUS NO PROCESSO PROMOVIDO PELA FAZENDA PUBLICA
EXEQUENTE, E MEDIDA DE CARATER EXCEPCIONAL (STJ AGR-
ARESP 42.985).

O REDIRECIONAMENTO, ISTO E, A UTILIZAGAO DA VIA EXECUTIVA
PARA ATINGIR BENS DE TERCEIRAS PESSOAS QUE NAO FORAM
INICIALMENTE INDICADAS COMO REUS[1], FAZ-SE POSSIVEL NOS
CASOS EM QUE FICAR DEMONSTRADA A PRATICA DE-ATO OU
FATO EIVADO DE EXCESSO DE PODERES OU DE INFRACAO A LEI,
CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTOS[2].-(STJ AGR-ARESP
128.924), MESMO EM SE TRATANDO DE DEBITOS PARA COM A
SEGURIDADE SOCIAL (STJ-RESP [717.717), NAO IMPORTANDO
SE A DEMANDA EXECUTIVA FOI PROPOSTA CONTRA| A|PESSOA
JURIDICA E CONTRA: OS RESPONSAVEIS SECUNDARIOS OU
SOMENTE CONTRA A EMPRESA, 'NA MEDIDA EM QUE A CERTIDAO
~.DE DivIDA ATIVA (CDA) GOzZA' DE PRESUNCAO RELATIVA DE
LIQUIDEZ E' CERTEZA, O'QUE IMPLICA TRANSFERIR-AO SOCIO,
NELA INCLUIDO, O ONUS DE, DEMONSTRAR A AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA (STJ"AGR-ARESP 189.594).

Na caso dos autos, ha comprovacédo' de-atos praticados contrariamente a lei,
contemporaneos ao surgimento da obrigacéo tributéria, sendo correta, portanto, a
incluséo na sujeicdo passiva do Coobrigado com fulcro no art. 21, 8 2°, inciso Il da Lei
n° 6.763/75 c/c art. 135, inciso I11 do Codigo Tributario Nacional.

. Cabe, ainda, ressaltar que o Coobrigado na condugio dos negdcios da
empresa;-além de prestar informagdes falsas quanto a capacidade financeira e ao
endereco do s6cio Francisco Mauricio, praticou venda de mercadorias com o destaque,
mas sem o recolhimento do respectivo valor aos cofres publicos.

Pelo exposto, correta a aposi¢cdo do Impugnante no polo passivo.
Do Mérito propriamente dito

Mediante analise exploratéria a Fiscalizacdo constatou a falta de
recolhimento do ICMS/ST retido nas operacdes elencadas no Anexo 2 de fls. 21/37.

Registre-se que a Autuada ndo apresentou impugnacdo e o Coobrigado,
embora peca o cancelamento do Auto de Infracdo, ndo ofereceu nenhum
questionamento objetivo no tocante ao mérito da exigéncia fiscal, apenas contestou sua
inclusdo no polo passivo da autuacao.

Em razdo disso, intimou a Contribuinte, mediante Oficio NConext/RJ n.°
245/14, acompanhado o Auto de Inicio de Ac¢do Fiscal — AIAF n.° 10.00010086-57 e
por publicacdo no Diério Oficial de 31 de outubro de 2014, a apresentar 0s
comprovantes de recolhimento do ICMS/ST no periodo fiscalizado.
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Como a Contribuinte ndo apresentou nenhum comprovante, lavrou o
presente Auto de Infracdo, em razéo de ter deixado de cumprir as obrigacdes previstas
no inciso IX do art. 16 da Lei n.° 6.763/75 e art. 46 do Anexo XV do RICMS/02:

~ Contribuinte/do ICMS deste Estado;

Lei n° 6.763/75:

Art. 16. S&o obrigacdes do contribuinte:

IX- pagar o imposto devido na forma e prazos
estipulados na legislacdo tributéaria;

Art. 46. O recolhimento do imposto devido a
titulo de substituicdo tributédria serd efetuddo
até: =

I - o momento da saida da.. mercadoria do
estabelecimento remetente: '

a) nas hipéteses dos.-arts. 12, 13 e 73, 74 e-83
desta Parte, em-se tratafido de sujeito| ipassivo
por substituicdol, situado, | em out#a unidade da
Federacéo e ndo-inscrito no Cadastro de

§ 4° Na/ hipdtese 'de <recolhimento poer-~sujeito
passivo por substituicdo situado-em outra unidade
da Fedeéracdo e 'lndo Ainscrité no Cadastro de
Contribuintes do /ICMS, serd observado o seguinte:

I - seréa emitida uma Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais (GNRE)
distinta para cada nota fiscal, informando o
numero/ da nota no campo N° do Documento de
Origem;

A responsabilidade da Autuada decorre do disposto no art. 13 do Anexo XV

do RICMS/02, in verbis:

Art. 13. A responsabilidade prevista no artigo
anterior aplica-se também ao remetente né&o-
industrial situado em unidade da Federacdo com a
qual Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributédria, que realizar operacdo interestadual
para destinatdrio situado neste Estado, ainda que
o 1imposto tenha sido retido anteriormente para
outra unidade da Federacdo.

Informa o Fisco que a Contribuinte apresentou Termo de Autodenincia no
Nucleo de Contribuintes Externos do ICMS-ST1 (NCONEXT/RJ) em 04 de abril de
2014 (fl. 247) por falta de recolhimento do ICMS/ST devido ao estado de Minas
Gerais, nas opera¢cfes com pneus importados, relativo ao periodo de abril de 2012 a
mar¢co de 2014. Entretanto o Termo de Autodenuncia n.° 05.000240719-01 nédo foi

quitado e nem parcelado.

Corretas as exigéncias de ICMS/ST e multa de revalidacdo em dobro,
prevista no art. 56, inciso Il, c/c § 2° da Lei n.° 6.763/75, in verbis:

22.281/16/3%
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Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

ITI - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, gquando da
agdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de crédito
tributério:

I - por ndo-retencdo ou por falta de pagamento |do
imposto retido em decorréncia .-de . substituigdo
tributaria; ] ;

..................... g . . . gpmmen || Mebeneienl | s

Registre-se que ndo houve impugnacdo por /parte da pestinaté{ria Max

Distribuidora Ltda., coobrigada por forca do disposto no‘art. 21, inciso XII e art. 22, §

18 da Lei n.° 6.763/75 e art. 15, paragrafo tinico do Anexo XV do RICMS/02.
Contudo, estd correta sua aposicdo como Coobrigada. exatamente pelos

dispositivos citados na peca formalizadora do lancamento, a saber: '

22.281/16/3%

Lei n°/6.763/75

Art. 21/ - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéria:

(..

XII*" - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responséavel, quando os atos ou as
omissdes dagquela concorrerem para o n&o-
recolhimento do tributo por estes.

Art. 22. Ocorre a substituicdo tributéaria,
quando o recolhimento do imposto devido pelo:

§ 18. Nas hipdteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicéo
tributédria caberd ao estabelecimento destinatario
neste Estado.
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RICMS/02

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

Art. 15. O estabelecimento destinatéario de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicéao
tributédria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Também correta a inclusdo da Coobrigada Max Distribuidora uma vez que

esta expresso na legislacéo supratranscrita que ndo ocorrendo a reten¢do do impostojou
a sua retencdo a menor, o estabelecimento destinatario € responsavel pelo imposto

devido.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Fazenda PuUblica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Carlos Victor Muzzi Filho. Participaram do julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros /Luiz Geraldo de' Oliveira e Maria Gabriela

Tomich Barbosa.
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Sala das _Seséées, 29/de novembro de 20186.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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