CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.969/16/32 Rito: Sumaério
PTA/AI: 15.000018553-18
Impugnagao: 40.010136208-78
Impugnante: Clenilse Freire Silva Sousa
CPF: 307.245.466-34
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO - NUMERARIO. Imputagéo
fiscal de falta de recolhimento do Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e
Doacéo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), incidente na-doacdo de bem movel
(numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da_Lei n.° 14.941/03. Entretanto,
restou demonstrado nos autos que n&o OCOFreu a citada doacdo/ uma Vez que o
pretenso doador é casado com a Impugnante.em regime de comunh&o parcial de
bens e 0 Fisco ndo demonstrou nos autos que se referia a valor relativo a bem
particular do doador,-ou-seja, aquele existente em seu patrimonio anteriormente
ao casamento. Excluidas as exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacdo
capituladamno art. 22, inciso 'l da Lei n.° 14.941/03.

Lancamento improcedente. Decisdo unanime:

RELATORIO

Da Autua_gée

Versa o presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do ITCD devido sobre doacdo realizadas nos exercicios de 2008 e 20009.

Exigéncias do ITCD e da Multa de Revalidagdo prevista no art. 22, inciso 11
da Lei n.® 14.941/03.

Os valores se originaram de informacao da Secretaria da Receita Federal do
Brasil, tendo sido os dados extraidos das declara¢fes de Imposto de Renda Pessoa
Fisica (IRPF) da Autuada.

Da Impugnacéao

Inconformada, a Autuada apresenta tempestivamente, Impugnacéo a fl. 11,
solicitando que seja analisado o termo, pois, referente a cobrancga de 31 de dezembro de
2009 a data de vencimento informada é de 21 de dezembro de 2003.

Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco se manifesta a fl. 14 afirmando que, de fato verifica-se da anélise
do Auto de Infracdo (fl. 04) que a data do vencimento do tributo devido no exercicio
2009 foi incorretamente lancada como 21 de dezembro de 2003 e ndo 31 de dezembro
de 2009, como de fato seria a data correta. Assim, concorda com a alegacdo da
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Impugnante e apresenta novo DCMM com langamento da data correta de vencimento
do tributo.

Da Instrucao Processual

A fl. 16 consta 0 Termo de Rerratificacdo de Lancamento pelo qual o Fisco
retifica as datas lancadas no Auto de Infracdo e reformula o crédito tributario.

A fl. 17 foi inserido novo Demonstrativo do Crédito Tributario.

A Impugnante é intimada, conforme documentos de fls. 19/20 e adita sua
defesa as fls. 22/30 alegando, em sintese:

- conforme se infere do Oficio 391/2014 - AF 2° Nivel/lpatinga, o Fisco
reconheceu a existéncia de erro no demonstrativo de calculos encaminhados para
pagamento, reformulando o crédito tributario em discusséo; '

- entretanto, a cobranca permanece indevida;

- conforme se infere do Auto de Infracdo,-0. lancamento tributario se pautou
em informacdes prestadas equivocadamente a"Receita, Federal do Brasil, relativas| a
“doacbes” supostamente efetuadas pelo Sr. Célio Firmino de Souza a sua conjuge;

- a interpretagio dada pelo’ Fisco foi baseada em erro material no
preenchimento da Declaracdo de Imposto de Renda'nos exercicios 2008 e 2009;

-‘inobstante constar nas declaracbes doacdes do Sr..Célio Firmino a Autora,
é de‘se registrar que ambos séo casados no regime de'comunhdo parcial de bens, desde
15'de janeiro de 1983;

- ao verificar o erro material a retificacdo foi devidamente providenciada,
informando tratar-se de| “bens comuns relacionados na declaracao de Imposto de Renda
do conjuge Célio Firmino de Souza, CPF 387.473.406-49”;

- no caso, ndo ocorreu qualquer doagéo e, por conseguinte, ndo ocorreu fato
gerador habil a ensejar a incidéncia de ITCD e consectéarios legais;

- 0 fato gerador do ITCD ¢é a transmissdo de quaisquer bens ou direitos do
patrimdnio do doador para o patrim6nio do donatario, a titulo ndo oneroso. Desse
modo, relativamente aos bens e direitos integrantes da comunhdo entre 0s conjuges,
ndo incidira o imposto, por ser impossivel a transmissao de propriedade;

- a comunhdo entre os cdnjuges compreende, quando parcial, todos os bens
e direitos do casal, adquiridos apds a data do casamento. Logo, o patriménio do casal
pertence a ambos, marido e mulher, ocasido em que ndo se pode admitir a hipotese
tributaria de “doacéo”;

- cita os arts. 1.639, 1.640, 1.667 e 1.668 do Codigo Civil;

- no caso concreto, portanto, ndo ha de se falar em doagdes, a medida que os
bens supostamente “doados” por um cOnjuge ao outro, de fato, voltaram ao patrimonio
do doador, a teor do disposto no caput do art. 1640 do Cddigo Civil/02;

- cita decisdes do Conselho de Contribuinte e do Poder Judiciario.
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Ao final, requer a improcedéncia da autuacdo e a anulacdo do crédito
tributério.

O Fisco também retorna aos autos, as fls. 38/40, manifestando-se
contrariamente aos argumentos de defesa, em resumo, aos argumentos que se seguem:

- 0 art. 118, inciso | do Codigo Tributario Nacional dispde que a definicao
legal do fato gerador é interpretada abstraindo-se da validade juridica dos atos
efetivamente praticados pelos contribuintes, responsaveis, ou terceiros, bem como da
natureza do seu objeto ou dos seus efeitos;

- a doacdo em questdo consta da propria declaracdo de imposto de renda,
ndo cabendo ao Fisco perquirir acerca da eventual regularidade da operacdo,
competindo-lhe tdo somente exigir o recolhimento do ITCD; -

- conforme se depreende das disposicdes do Codigo Civil Brasileiro,
qualquer que seja o regime de bens do casamento, afigura-se possivel que um ou ambos
0s cOnjuges possuam patriménio préprio (bens ndo sujeitos a comunhao), inclusive em
se tratando do regime de comunhdo universal;-haja vista o disposto no art.1;668 do
referido Codigo; - '

- nem todos 0s bens se comunicam, sendo possivel a doacdo desses bens ao
outro cénjuge; ' -

-.Cita as Consultas'Internas n.°s 008/12 e 080/12;

- a Autuada ndo anexou aos autos as. DIRF original e retificadora e nem
nenhum documento comprovando que a doacdo se refere a patriménio adquirido apos
as nupcias;

' - 0s dispositivos citados na peca de defesa se referem a comunh&o universal
e ndo a parcial que é-o caso dos autos.
Ao final, pede a manutencao integral do feito fiscal.

Da Instrucao Processual

A 22 Camara de Julgamento, em sessdo realizada em 02 de setembro de
2014, exara o despacho interlocutdrio de fls. 45.

Regularmente intimada (fls. 48), a Impugnante comparece aos autos a fl. 49
e junta os documentos de fls. 50/78.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito a fl. 80 afirmando que a Impugnante
ndo apresentou a documentacdo comprobatoria dos lancamentos originais ou
retificadores na Declaragdo do Imposto de Renda.

DEcIsAo

Versa o presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer
Bens e Direitos - ITCD incidente nas doacdes de numerario recebidas pela Sra.
Clenilse Freire Silva Souza, conforme constava das Declaragfes de Imposto de Renda
Pessoa Fisica (DIRPF) dos anos calendarios 2008 e 2009, repassada a Secretaria de
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Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil, bem como a falta de apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitos - DBD a ela
relativa.

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacao prevista no art. 22, inciso 1l
da Lei n.° 14.941/03.

Inconformada com o langamento a Impugnante comparece aos autos
alegando que o valor langado na declaragdo de Imposto de Renda também pertence ao
seu cOnjuge. Destaca ser casada em regime de comunhdo parcial de bens com o suposto
doador e, sendo assim, este é coproprietario do patriménio constituido apds o
casamento, nos termos da Certidao de Casamento de fl. 32.

Efetivamente, pelas provas dos autos, resta claro que a Impugnante € casada
em regime de comunh&o parcial de bens com o suposto doador desde 15 de janeiro de
1983. Esta situacdo é atestada, ainda, pelas declaracGes de Imposto de'Renda Pessoa
Fisica anexadas aos autos onde constam no campo “Informagdes do Conjuge” o CPF
da Impugnante (por exemplo: fl. 56 — DIRPF Ano-Calendario 2008 ¢ fl. 65 — DIRPF
Ano-Calendario 2009). - '

O Cadigo Civil Brasileiro estabelece 0 seguinte quanto ao'casamento sob o
denominado regime de-comunh&o parcial de bens, in verbis:

Art. 1.639. E licito 'aos nubentes, antes de
celebrado © casamentoe, estipular, quanto aos seus
bens, o que lhes  aprouver.

§ 1° O regime de-bens entre os cdnjuges comecga a
vigorar /desde a data do casamento.

Art. 1.640. N&o havendo convencdo, ou sendo ela
nula ou ineficaz, vigoraréd, quanto aos bens entre
os cénjuges, o regime da comunhdo parcial.

CAPITULO III

Do Regime de Comunhdo Parcial

Art. 1.658. No regime de comunhdo parcial,
comunicam-se 0s bens que sobrevierem ao casal, na
constancia do casamento, com as exceg¢des dos

artigos seguintes.

Art. 1.659. Excluem-se da comunhéo:

I - os bens que cada cbnjuge possuir ao casar, e
0os que lhe sobrevieren, na consténcia do
casamento, por doagdo ou sucessdo, € 0SS sub-
rogados em seu lugar;
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II - os bens adquiridos com valores
exclusivamente pertencentes a um dos cdnjuges em
sub-rogacdo dos bens particulares;

IIT - as obrigacdes anteriores ao casamento;

IV - as obrigacdes provenientes de atos ilicitos,
salvo reversdo em proveito do casal;

V. - o0s bens de uso pessoal, os livros e
instrumentos de profisséo;

VI - os proventos do trabalho pessocal de cada
coénjuge;
VII - as pensbes, meios-soldos, montepios e

outras rendas semelhantes.

Art. 1.660. Entram na comunhdo:

I - os bens adquiridos na constancia do c¢asamento
por titulo oneroso,--dindajque sb6 em nome de~um
dos cbénjuges;. . | ' [

II - os bens /adquiridos ‘pon fato eventual, |com ou
sem o concurso de trabalho ou despesa anterior;

ITIT - os/ bens adquiridos por doacdo,. heranca ou
legado, em /favor |de ‘ambos os cdnjuges;

IV - as/benfeitorias ‘em bens-particulares de cada

cébnjuge;
\Y - (o]} frutos dos bens comuns, ou dos
particulares de cada cdnjuge, percebidos na

constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de
cessar/a comunhdo.

Art. 1.662. No regime da comunhdo parcial,
presumem-se adquiridos na consténcia do casamento
0s bens mbéveis, quando ndo se provar que o foram
em data anterior.

Neste ponto é importante destacar ndo haver provas nos autos de que oS
valores relativos a doacdo tida como efetuada se referem a rendimentos auferidos com
bens anteriores ao casamento.

Se esta fosse a hipotese dos autos caberia ao Fisco demonstrar que havia,
materialmente a doacéo, ou seja, que o cbnjuge tinha patriménio anterior ao casamento.
Isto porque, parte componente e indispensavel ao lancamento € exatamente a
comprovacdo da ocorréncia do fato gerador que apenas se materializaria no caso dos
autos se tivesse havido realmente uma doacdo com transferéncia de titularidade de bens
ou direitos.

Sustenta o préprio Fisco que a Impugnante “também ndo anexou nenhum
documento, além da certiddo de casamento, comprovando que a doacdo se refere a
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patriménio adquirido apo6s as nupcias, neste caso, informacéo de extrema relevancia
para a incidéncia ou ndo do ITCD sobre a doacéo ” (fl. 40).

Registra-se aqui a concordancia sobre a necessidade de comprovacédo de
que a doacdo se referiria a patrimonio adquirido apds ou antes da nupcias para que
ficasse configurada a doacdo. A discordancia se refere ao personagem responsavel por
tal demonstracdo. Isto porque, em se tratando de doacgdo entre conjuges, na forma da
legislacdo, comprovado o regime de comunh&o de bens, a responsabilidade seria do
Fisco, para s6 apds a demonstracdo clara de que a doagdo se referia a patrimonio
individual, promover a autuagdo. Sem tal demonstracdo nédo resta configurado o fato
gerador, pressuposto basico para qualquer exigéncia fiscal.

Portanto, ndo tendo o Fisco comprovado que o valor € originario de data
anterior ao casamento, nio ha como comprovar a propria existéncia da doacéo,
fundamental para promover o lancamento. A presungdo neste caso, nos termos do retro
transcrito art. 1.662 do Codigo Civil Brasileiro, é de que os-bens foram adquiridos na
constancia do casamento o que, no caso dos autos,-tendo, em vista o transcurso-de
tempo entre as operacdes e a realizacdo do casamento, fica mais claro.| -

Assim, tendo em vista que 0 casamento ocorreu no ano de 1983, como
comprovada a certiddo atualizada de fl. 50, e as ‘pretensas doagGes se efetivaram em
data bem posterior, ndo € possivel presumir que os valores doados -se-tratam de
rendimentos de bens anteriores ao casamento. :

Desta forma, considerando-se a determinagao contida nos retro transcritos §
1°/do art. 1.639 c/c art. 1.658, ambos do Cddige Civil Brasileiro, como o regime de
bens entre os conjuges comeca a vigorar desde a data de seu casamento e no regime de
comunhé&o parcial, comunicam-se 0s bens que sobrevierem ao casamento, os valores
ditos como doados a Impugnante, na verdade, ja lhe pertenciam, ndo por doagdo, mas
em virtude da existéncia de patrimonio comum dela e do pretenso doador.

Lembre-se que a doacdo € um contrato em que uma pessoa, por
liberalidade, transfere de seu patriménio bens ou direitos para outra pessoa que 0S
aceita.

No mesmo sentido os professores Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald, em seu livro Curso de Direito Civil — Direito dos Contratos — VVolume 4 —
2% edicdo, Editora Podivm, conceituam a doagdo como:

Remontando priscas eras, a doacdo traz consigo a
ideia de pratica de uma liberalidade. Trata-se de
transferéncia gratuita de patrimoénio e vantagens para
outra pessoa.

A clareza solar do dispositivo legal mostra que a
doacao € uma relacao juridica pela qual uma pessoa
fisica ou juridica (o doador ou benfeitor) assume a
obrigacdo de transferir um bem juridico ou uma
vantagem para o patrimbénio de outra pessoa (o
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donatario ou beneficidrio), decorrente de sua propria
vontade e sem qualquer contraprestacao.

Com base nessas consideracoes, afirma-se que a
doacgado é o contrato em que uma das partes (doador) se
obriga a transferir, independentemente de remuneracdo
ou contraprestacdo, o dominio de um bem para a outra
parte. Com a mesma preocupacao, veja-se a licao do
notavel Orlando Gomes: “doacdo é, pois, contrato pelo
qual uma das partes se obriga a transferir
gratuitamente um bem de sua propriedade para o
patriménio da outra, que enriquece ad medlda que
aquela empobrece.”

Este conceito simplesmente traz a clareza da disposi¢do.contida no art. 538
do Cadigo Civil Brasileiro que assim determina: '
Art. 538. Considera=se doacdo o contratp em que

uma pessoa,.-—po#. liberalidade, transfere "Ho seu
patriménio jbens ou vantagens para ol de outra.

Assim, como_no caso em analise ndo ocorreu o0 aumento de patriménio de
quem recebeu a pretensa doagdo (ora Impugnante) e a consequente diminuicdo do
patrimonio de quem doou, ndo hé de se falar em doagao

Destaque-se que a questdo aqui posta ndo é apenas dizer que a doag¢do nao
se/justificariatem um regime de comunhdo parcial de bens, mas é de se afirmar a
impossibilidade de utilizacdo deste instituto em tal hipdtese, uma vez que ndo ha
alteracédo patrimonial de nenhuma das partes.

Como o fato gerador;do Imposto sobre Transmisséo Causa Mortis e Doagédo
de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD no caso em tela € justamente a doacdo, ndo deve
prosperar-0 langamento sob analise.

Destaque-se, inclusive, que este Conselho de Contribuinte ja se pronunciou
sobre a matéria em hipdtese semelhante apenas alterando-se o fato de que naquele caso
se tratava de casamente sob o regime de comunhdo universal de bens e, aqui, trata-se
de regime de comunhéo parcial. Contudo, como a pretensa doacao ora analisada se deu
na constancia do casamento, 0 mesmo raciocinio se presta para ambos o0s casos.

Veja-se a ementa do Acordao n.° 20.662/12/12:

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO - QUOTAS
DE CAPITAL DE EMPRESA. IMPUTACAO FISCAL DE QUE A
AUTUADA RECEBEU DOACAO DE QUOTAS DE CAPITAL DE
SOCIEDADE EMPRESARIA, CONFORME APUROU-SE POR MEIO DO
PTA N° 16.000256678.62, SEM EFETUAR O RECOLHIMENTO DO
ITCD. EXIGEM-SE ITCD E MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA
NO ART. 22, INCISO Il DA LEI N° 14.941/03. ENTRETANTO, PELO
FATO DE DOADOR E DONATARIA SEREM CASADOS SOB O REGIME
DE COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS, NAO SE VERIFICA A
DOACAO. LANCAMENTO IMPROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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Tambem nesse mesmo sentido é a resposta a Consulta n.° 064/10, publicada
em 26 de marco de 2010, a saber:

ITCD — DOACAO — TRANSFERENCIA DE COTAS DE
SOCIEDADE EMPRESARIAL ENTRE CONJUGES -
REGIME DE COMUNHAO UNIVERSAL — NOS TERMOS DO
ART. 538 DO CODIGO CIVIL, A DOACAO CONSISTE NO CONTRATO
EM QUE UMA PESSOA, POR LIBERALIDADE, TRANSFERE DE SEU
PATRIMONIO BENS OU VANTAGENS PARA O DE OUTRA. NAO SE
VERIFICANDO A DOACAO, NAO OCORRE, POR CONSEQUENCIA,
ALTERACAO PATRIMONIAL PASSIVEL DE TRIBUTACAO PELO ITCD.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o langamento. Participaram do julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros Derec Fernando Alves Martins Leme e Ivana Maria de
Almeida.

Sala das Sessdes; 13 de abril'de 2016. | :

Eduardo de Souza Assis
Presidenf[e / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixdo
Relatora
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