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SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO' A
MENOR DE ICMS/ST - PROTOCOLO/CONVENIO. Constatada a retencéo e
recolhnimento a menor de ICMS/ST, devido. pela Autuada, estabelecida-em
Gramado/RS, que por forca dos Protocolos TCMS n®s:168/09 e 174/09 ¢/c 189/09
e 193/09, esta obrigada a reter e recolher o ICMS/ST nas saidas de ferramentas e
artefatos de uso domeéstico para contribuintes deste estado, na condicdo de
substituta tributaria; nos termos dos arts. 12 e 46, inciso |, Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02. Crédito Tributario’ reformulado, pela Fiscalizacdo. Mantidas as
exigéncias fiscais remanescentes de ICMS/ST, Multa de-Revalidacao prevista no
art. 56, inciso I, § 2° e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea
“c”, ambos da Lei n® 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE-ICMS/ST - PROTOCOLO/CONVENIO. Constatada a
falta de retencdo e recolhimento de ICMS/ST, devido pela Autuada, estabelecida
em Gramado/RS, que por forca do Protocolos ICMS n°s: 168/09 e 174/09 c/c
189/09 e 193/09, esta obrigada a reter e recolher o ICMS/ST nas saidas de
ferramentas e artefatos de uso doméstico para contribuintes deste estado, na
condicdo de substituta tributéria. Corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa de
Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 11, § 2° e Multa Isolada prevista no art.
55, incisos VII, XXXV todos da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo que o sujeito passivo, substituto
tributario mineiro inicialmente por forca dos Protocolos ICMS de n°s: 168/09, 174/09,
e posteriormente pelos Protocolos ICMS de n%: 189/09 e n.° 193/09, efetuou a retencdo
e o recolhimento a menor como, também, ndo efetuou a retencdo e o recolhimento do
ICMS/ST relativo as saidas subsequentes, no periodo de 10/01/11 a 30/06/15, quando
das remessas de ferramentas e de artefatos de uso domestico a contribuintes mineiros.
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Mercadorias essas respectivamente relacionadas nos itens 22 e 30 da Parte
2, do Anexo XV, do RICMS/02.

Os valores de ICMS/ST devidos estdo demonstrados nos Anexo 2 do Auto
de Infragdo — Relatério de Apuracdo do ICMS/ST Devido, e Anexo 3 do Auto de
Infracdo - Demonstrativo de Calculo do ICMS/ST, anexados a peca fiscal.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso I,
c/c § 2° inciso |, do mesmo artigo e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, (até
31/12/11) e art. 55, inciso VII, alinea “c” e inciso XXXVII do retrocitado artigo (a
partir de 01/01/12), todos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 105/116. —

Suscita a consumacao da decadéncia do direito da Fazenda Publica exigir os
valores relativamente a fatos geradores ocorridos em periodo-anterior a 10/02/11, uma
vez que somente recebeu a intimagdo no dia 10/02/16.-E que, de acordo com o art. 150,
8§ 4° do Codigo Tributario Nacional (CTN), nos tributos sujeitos ao langcamento por
homologacdo, o prazo decadencial é de cinco/anos contados da ocorréncia do fato
gerador.

Também recorda 0 principio de legalidade, previsto no art. 5% inciso Il, da
Constituicdo da Republlca(CR) de 1988, 'sob a qual fundamenta-se o Estado de Direito,
que se transpde para o Direito Tributario no art. 150, inciso I, do retromencionado
diploma constitucional, no qual o legislador exige expressamente a lei para instituicdo
ou majoracao de exacoes tributarias.

O principio da irretroatividade tributaria também € proferido atraves da
C|ta(;ao do art. 150, inciso-111, alinea “a” da CR/88, que veda cobrar tributo em relacéo
a fatos geradores ocorridos antes da entrada em vigor da lei que o instituiu. E
acrescenta-que é um desdobramento normativo dos principios da legalidade e da
anterioridade em matéria tributaria.

Afirma que aplicou corretamente a legislacdo vigente a época do fato
gerador. E que as mercadorias produzidas e comercializadas pela empresa seriam de
uso profissional, sendo assim a Margem de Valor Agregado (MVA) aplicavel nesse
caso seria diferente da aplicada pela Fiscalizacdo, que ndo esclareceu as razbes para
esse tratamento diverso.

Assevera que as facas, classificadas na NCM 8211, seriam de uso
profissional, conforme ficha técnica e demais documentos anexos, tendo as facas
supramencionadas previsao legal no Protocolo ICMS n° 174/09, formalizado entre os
estados do Rio Grande do Sul e de Minas Gerais, onde a MVA estabelecida, até
31/05/11, seria de 37% (trinta e sete por cento).

Quando da revogacédo do Protocolo ICMS n° 174/09, o Rio Grande do Sul
aderiu ao Protocolo ICMS n° 193/09 que, da mesma forma que o protocolo anterior,
dispGe sobre a substituicdo tributaria nas operacdes com ferramentas, atribuindo os
mesmos 37% (trinta e sete por cento) como MVA original.
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Ressalta que, somente com a publicacdo do Protocolo ICMS n° 137/12, a
MVA passou a ser disciplinada internamente por cada unidade da Federacdo (UF),
mediante decreto do Poder Executivo, que no caso do estado de Minas Gerais,
determinou 45% (quarenta e cinco por cento) como MVA Original a partir de 01/03/13.

Reproduz o art. 89 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA) aprovado pelo Decreto Estadual n°® 44.747/08 que
é taxativo quanto aos requisitos essenciais do Auto de Infracéo.

Solicita que seja reconhecida a nulidade do auto de infragdo por ter sido
desconsiderado o critério juridico legitimamente empregado pela Impugnante sem
qualquer motivacgdo expressa, em afronta ao principio do contraditorio e ampla defesa.

Aponta, ainda, o caso de tesouras (NCM 8213), onde a autoridade havia se
excedido quando considerou a diferenca de R$ 0,01(um centavo) na -apuracao. do
imposto devido, e que ndo ha norma juridica que diga que o-arredondamento deva
considerar os valores que ultrapassem a terceira casa decimal.

Afirma que, em relacdo aos artefatos de usQ| domeéstico (NCM, 7323),
efetuou venda de mercadoria cuja natureza e finalidade do bem € para“uso e consumo”
do estabelecimento destinatario: restaurantes, padarias entre outros (cita a Nota Fiscal
(NF) n° 25490 de 26/04/12). Logo, inaplicavel o calculo com MVA operado pela
Fiscalizacdo mineira. E conclui que/correta estd'a empresa, devendo por isso ser
anulado-o Auto de Infracdo em relacdo as essas mercadorlas (especialmente aquelas
classificadas na NCM 7323).

Argumenta gue quanto aos abridores (NCM 8205) foi utilizada a legislacédo
vigente na época do fato gerador. E discorre que nos termos do Protocolo ICMS n°
174/09, a MVA aplicavel as mercadorias classificadas na NCM 8205, até 01/06/11, era
de 42% (quarenta e dois por cento). Todavia, a Autoridade Fiscal ignorou a legislacdo
vigente e considerou a MVA aplicadvel como sendo no valor de 42,98% (quarenta e
doisvirgula noventa e oito por cento). Logo, inexistiria diferenca a pagar.

Reconhece que os percentuais de MVA utilizados pela Autoridade
Administrativa estdo corretos em relacdo aos demais itens sobretudo as mercadorias
classificadas nas NCM n°s: 8215 (talheres) e 8205 (abridores).

Em virtude do acima exposto, sugere que os calculos realizados pela
auditoria do Estado sejam revisados, no sentido de assegurar a correta aplicacdo dos
percentuais.

Pondera que nas operacbes com mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributaria, em que ha protocolo entre os estados de origem e destino da
mercadoria, e a destinagdo do bem seja para uso e consumo do destinatario ou a seu
ativo imobilizado, a responsabilidade pela apuracdo e recolhimento do imposto fica
atribuida ao contribuinte remetente. Assim, o imposto devido é a diferenca entre a
aliquota interestadual e a aliquota interna do estado de destino, ndo havendo aplicacédo
de MVA, por ndo haver operacdo subsequente, isto &, a operacdo se encerra nesta
etapa. Portanto, a Impugnante entende que procedeu corretamente a apuracdo do
imposto devido.
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Por fim requer a nulidade do Auto de Infragdo, tendo como base o
desrespeito aos principios da legalidade, irretroatividade e a falta de motivacédo, e
citando o art. 142 do CTN, onde a invalidade de um dos itens que comp®e 0s requisitos
essenciais do ato administrativo do langamento implica nulidade do ato.

A Fiscalizacdo reformula o lancamento as fls. 124/142, acatando
parcialmente os argumentos da Impugnante relativamente a decadéncia conforme
previsto pelo art. 150 do CTN, e ainda para excluir exigéncias que considerou irrisérias
por diferencas de arredondamento no montante de R$ 0,01 (um centavo).

Aberta vista, a Impugnante manifesta-se as fls. 145/146 ratificando sua fala
anterior.

A Fiscalizacdo novamente manifesta-se as fls. 161/174.

DEciIsAo

Da Preliminar '

Da Nulidade do Auto de Infragéd

A Impugnante requer que seja declarado nulo 0 Auto de Infragéo, em razéo
de vicios no langcamento.

A Defesa lastreada no art./89, inciso IV, do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, entende que a Fiscalizagdo deveria éxplicitar as razdes pelas quais discorda
da classificacéo fiscal operada pela Impugnante.

Solicita que deveria ser reconhecida a nulidade do Auto de Infragdo por ter
sido desconsiderado_critério juridico legitimamente empregado pelo defendente, sem
motivagdo expressa, em afronta ao principio do contraditério e ampla defesa.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste, pois o Auto de Infragdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranga, a natureza
das infragbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas.

Todos os requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do langcamento, previstos nos arts. 85 a 94 do RPTA, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08.

No Anexo | do Auto de Infracdo — Relatdrio Fiscal/Contébil — item 7.1,
referente aos exercicios de 2011 a 2015, demonstrou-se as razdes, motivos do Auto de
Infracdo, bem como as diferencas encontradas entre o calculo realizado pela
Fiscalizacdo, utilizando a legislacdo vigente e aquele aplicado pela Autuada. A
exigéncia de como ou por que o Contribuinte fez diferente ndo encontra respaldo no
RPTA.

Foi demonstrado o calculo por item de nota fiscal, com MVA e a aliquota
utilizadas nos Anexos 2 e 3 do Auto de Infracdo. Além disso, o Anexo 6 relaciona
todas as MV As previstas para os produtos.
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Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado discorrem os autos acerca da cobranca de ICMS/ST e
multas, face a constatacdo de que a Impugnante, substituta tributaria-=mineira
inicialmente por forca dos Protocolos ICMS de n°s: 168/09, 174/09, e posteriormente
pelos Protocolos ICMS de n°s: 189/09 e 193/09, efetuou a retencdo e o/ recolhimento a
menor ou ndo efetuou a retencdo e o recolhimento do; ICMS relativo |as saidas
subsequentes (ICMS/ST), no periodo de 10/01/11a 30/06/15, quando das remessas de
ferramentas e de artefatos de uso doméstico a contribuintes'mineiros. |

Mercadorias essas respectivamente relacionadas nos itens 22 e 30 da Parte
2, do Anexo XV, do RICMS/02.

Ressalta-se, de inicio, que a Impugnante requer a realizacdo de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve o art. 1428 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA):
| Art./ 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e serd realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - ndo serada apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;

N&o bastasse, verifica-se ainda que a producdo de prova pericial é
totalmente desnecessaria, uma vez que ndo h& controvérsia quanto ao carater
profissional e ndo doméstico da mercadoria “faca” classificada na posicdo da NCM
8211.

Compulsando os autos verifica-se que, ao contrario do que afirma a
Impugnante, a Fiscalizagdo acompanhou o que determina a legislacdo. De fato, 0
produto em questdo pertence ao protocolo ICMS n°® 174/09, estabelecido entre os
estados do Rio Grande do Sul e de Minas Gerais, relativo a substituicdo tributaria nas
operagdes com ferramentas.
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Esse protocolo tem vigéncia no periodo compreendido entre 01/11/09 e
31/05/11. A partir de 01/06/11, o Rio Grande do Sul adere ao Protocolo ICMS n°
193/09, celebrado entre os estados de Minas Gerais, Rio de Janeiro e Santa Catarina.

O Protocolo ICMS n° 174/09 foi alterado pelo Protocolo ICMS n° 126/10,
que estabeleceu percentuais de MVA para as mercadorias relacionadas no Anexo
Unico e promoveu nova redagdo a clausula sétima, veja-se:

PROTOCOLO ICMS 174, DE 5 DE OUTUBRO DE 2009

Nova redacdo dada a cléausula sétima pelo Prot.
ICMS 126/10, efeitos, em relacdo a cada unidade
federada, a partir da data prevista em decreto do

Poder Executivo (Sistematizacdo realizada de
acordo com a publicacdo do Protocolo_ _ IGMS
126/10) . o

Clausula sétima. Fica condiciomada sa aplicagao
deste Protocolo a mercadorid para a qual exista
previsdo da substituigdo tributédria;/na legislacéo

interna do Estado signatérib de desgino. |,

§ 1° Os Estados |signatdrios deveréo observar, em
relacdo as opera¢des internas com as mercadorias

_mencionadas /no Anexo Unico, as mesmas regras de
definicdo de base de calculo e as mesmas -margens
de valor, agregado previstas neste.protocolo.

(Grifourse) .

A clausula sexta do Protocolo ICMS n®126/10 prevé sua entrada em vigor
na data da publica¢do no Didrio Oficial da Unido, “produzindo efeitos, em relagdo a
cada unidade federada, a partir da data prevista em decreto do Poder Executivo”. Em
Minas Gerais, as alteragdes foram implementadas pelo Decreto n°® 45.531/11 com
vigéncia a partir de 01/03/11.

- Depreende-se que ndo basta estar previsto o percentual a ser aplicado como
valor da MVA original, também necessita da recepcdo do mesmo na legislacdo de
destino, através de decreto do poder executivo.

Entdo, na legislacdo mineira, tem-se o Decreto n° 45.192/09, que
estabeleceu a MVA original para a NCM 8205 como 42,98% (quarenta e dois virgula
noventa e oito por cento), com vigéncia a partir de 01/11/09 até 28/02/11, o Decreto n°
45.531/11, que recepcionou as alteragdes do Protocolo n°® 174/09, e estabeleceu a MVA
para a NCM 8205 como 42% (quarenta e dois por cento), com vigéncia a partir de
01/03/11 até 28/02/13 e o Decreto n° 46.137/13, que estabeleceu a MVA para a NCM
8205 como 45% (quarenta e cinco por cento), com vigéncia a partir de 01/03/13 até
31/12/15.

Efeitos de 1°/03/2013 a 31/12/2015 - Redacdo dada

pelo art. 4° e vigéncia estabelecida pelo art.
5°, II, ambos do Dec. n° 46.137, de 21/01/2013:

22.1.8 82.05

Ferramentas manuais (incluidos os diamantes de
vidraceiro) nédo especificadas nem compreendidas
em outras posicdes, lamparinas ou lé&mpadas de
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soldar (macaricos) e semelhantes; tornos de
apertar, sargentos e semelhantes, exceto os
acessbérios ou partes de maquinas-ferramentas;
bigornas; forjas portateis; mbdés com armacéo,
manuais ou de pedal: 45%

Efeitos de 1°/03/2011 a 28/02/2013 - Redacdo dada
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, III, ambos do Dec. n° 45.531, de 21/01/2011:

22.1.8 82.05

Ferramentas manuais (incluidos os diamantes de
vidraceiro) né&do especificadas nem compreendidas
em outras posicgdes, lamparinas ou lémpadas de
soldar macaricos) e semelhantes; tornos de
apertar, sargentos e semelhantes, exceto.” |os
acessbérios ou partes de méquinas-ferramentas;
bigornas; forjas portateis; mbdés coOm |armacdo,
manuais ou de pedal: 42% ; :

Efeitos de 1°/11/2009a 28/02/2011 ~ Redacao_dada
pelo art. 1°,; EITI, e vigéncia estabelegida pelo
art. 2°, /II, ambos 'dol|Dec. n° 45/192, de
13/10/2009:% ]

22.1.8 82:05

Ferramentas manuais’ (incluidos os diamantes de
vidraceiro) ndo |especificadas-—nem compreendidas
em outras posigdPes, | lamparinas ou lampadas de
soldar/ (macaricos) ¢ semelhantes; tornos de

apertar, sargentos e semelhantes, exceto 0s

acessprios ou partes de maquinas-ferramentas;

bigornas; forjas portateis; mbdés com armacgdo,
) manuais ou de pedal: 42,98%.

A’ Impugnante afirma, ainda, que sua mercadoria — “faca de uso
profissional” (NCM 8211) — possui natureza e finalidade distinta dos artefatos de uso
domeéstico. Também envia ficha técnica e documentos anexos com finalidade de provar
que se tratam de facas profissionais. Demonstra que a MVA original advinda do
Protocolo n°® 174/09, entre os estados de Minas Gerais e 0 Rio Grande de Sul era de
37% (trinta e sete por cento) até 31/05/11. E que a partir de 01/06/11 o Rio Grande do
Sul adere ao Protocolo n° 193/09, e a MVA permanece de 37% (trinta e sete por cento).
Por fim declara que, com a publicacdo do Protocolo ICMS n° 137/12, a MVA passou a
ser disciplinada internamente por cada unidade da Federacdo. No caso de Minas
Gerais, através de decreto que, a partir de 01/03/13, estabeleceu MVA de 45%
(quarenta e cinco por cento). Nao havendo assim qualquer diferenca a ser recolhida.

As facas comercializadas pela Impugnante foram por ela classificadas nas
posicBes da NCM 8211.91.00 e 8211.92.10. Essas posicdes especificas encontram-se
relacionadas nos itens 30.1.17 e 30.1.18, Parte 2, Anexo XV, RICMS/02. Sendo assim
as mercadorias em questdo sdo concernentes ao Protocolo ICMS n° 168/09 até 31/05/11
e a partir 01/06/11 ao Protocolo ICMS n° 189/09 (artefatos de uso doméstico).

Confunde-se a Impugnante aplicando a MVA referente ao Protocolo ICMS
n° 174/09 (relativo a substituicdo tributaria nas operaces com ferramentas).
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As facas de uso profissional retromencionadas, item mais significativo da
autuacdo, possuem, todas, a seguinte NCM 8211.92.10, apresentadas pela Contribuinte.

Assim, ao verificar sua descri¢do na Tarifa Externa Comum (TEC) de 2012,
estabelecida pelo Ministério da Industria e Comércio Exterior, encontra-se “facas para
cozinha e agougue”.

Esses produtos, supramencionados estdo classificadas na Parte 2, Anexo
XV, RICMS/02 pertencente ao item e subitem 30.1.18 com seguinte denominacao:
“facas de lamina cortante ou serrilhada para cozinha ou agougue™.

A Defesa poderia objetar que o item 30 da Parte 2, Anexo XV, RICMS/02
estaria incorreto por ter a denominacédo de artefatos de “‘uso doméstico”, e no caso em
exame as facas serem de uso “profissional”. Entretanto, sob esse aspecto, examine-se o
teor do art. 12, § 3°, Parte 1, Anexo XV, RICMS/ 02, in verbis:

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015/ - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n%744.147, de 14/11/2005:

[
§ 3° As denominacdes dos capitulps da | Parte |2
deste Anexo / sdol ' irrelevantes para definir os
efeitos tributdrios, visando meramente facilitar
~Ta identificacdo| das mercadorias sujeitas a
substituicdo tributaria. T

(Grifou-se) .

Observa-se que as denominacbes dos -capitulos ndo sdo suficientes para
estabelecer se alclassificacdo esta correta ou ndo, se ndo haveria um contrassenso no
subitem que estipula facas de lamina cortante ou serrilhada, para cozinha ou agougue
dentro do item 30, cuja denominagéo é artefatos de uso doméstico, pois é indubitavel
que as facas destinadas.aos acougues sejam de uso profissional.

Sendo assim a mercadoria em questdo € concernente ao Protocolo ICMS n°
168/09 até 31/05/11 e, a partir 01/06/11, ao Protocolo ICMS n° 189/09.

Registra-se, por oportuno, que foram retirados do Auto de Infragdo as notas
fiscais anteriores a 10/02/11, no tocante ao prazo da decadéncia e examinadas as
divergéncias apontadas pela Impugnante quanto a finalidade dos produtos, qual seja, se
para operacéo subsequente ou uso e consumo do destinatério.

Salienta-se, ainda, que foi retirada da apuracédo a diferenca de R$ 0,01 (um
centavo), resultante de arredondamento que ultrapassa a 22 (segunda) casa apos a
virgula, nos seguintes documentos fiscais:

a) produto da NF-e n° 12.756;
b) todos os produtos da NF-e n° 33.643;

c) NF-e n%: 26.384, 33.211, 33.212, 35.135, 37.221, 37.670, 45.018 e
52.746, que apresentavam apenas um item de valor R$ 0,01 (um centavo)
assim como seus totais.

Os demonstrativos advindos da reformulacdo do crédito tributario estdo
acostados as fls. 124/142 dos autos.
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Quanto ao principio da legalidade cumpre salientar que no Auto de
Infracdo, existe uma sessdo, denominada Base Legal/Infringéncia, onde encontra-se a
fundamentacdo da lei e do decreto que disciplinam a exigéncia da obrigacao tributaria
regida pelo comando legal vigente a época do fato gerador.

A Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, 8 2°, inciso | do
referido artigo da Lei n°® 6.763/75 foi corretamente aplicada, uma vez que a Lei n°
12.729/97, prevé em seu art. 1° a cobranca em dobro da multa, tratando-se de crédito
tributario por néo retencdo ou falta de pagamento do imposto retido em decorréncia de
substituicdo tributéria, examine-se:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

II- havendo acdo fiscal, a~ " multa /serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor/ do |imposto,
observadas as hipéteses dellreducdes previstas nos
§§ 9° e 10 doakt. 53. [ :

(...)

=& 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acdo fiscal, aplicando-se as reducgdes--previstas
no § 9?7 do art. 53, / na hipétese de crédito

tributario:
I - por nido-retencde ou por falta de pagamento do
imposto /retidor—em decorréncia de substituigdo
tributaria;
Efeitos a partir de 1°/11/2003 - Redagdo dada

- pelo art. 29 e vigéncia estabelecida pelo art.
- 42 .1, ambos da Lei 14.699/2003.

Efeitos de 31/12/1997 a 31/10/2003 - Redacdo dada
pelo art.1° e vigéncia estabelecida pelo art. 17,
ambos da Lei n° 12.729/1997:

§ 2° - Tratando-se de crédito tributédrio por nao-
retencdo ou de falta de pagamento do imposto
retido em decorréncia de substituicdo tributéria,
as multas serdo cobradas em dobro, quando da acgédo
fiscal, aplicando-se as reducgdes previstas no
inciso II deste artigo.

(Grifou-se) .

No que concerne a alegacdo de dupla penalizacdo — bis in idem - na
aplicacdo das multas de revalidacdo e isolada, registra-se que ambas tém como
fundamento legal a Lei n® 6.763/75.

A multa de revalidacdo tem como pressuposto o imposto ndo recolhido ou
recolhido & menor e a penalidade prevista nos art. 55, incisos VII, alinea “c’ e XXXVII
(multa isolada) tem como pressuposto o descumprimento da obrigacéo acessoria.
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A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada obteve
autorizacdo do Poder Judiciario deste estado, como na Apelagdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGAGCAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEIl, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDAGAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDQ,-PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIAGCAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98/011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS™ GERAIS * APELADO(A)S):| CASA
MARIANO LTDA. : RELATORA: EXMs. SRe.| DES-.
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

O estado somente tem condi¢Oes de cumprir as suas finalidades-sociais se
tiver orcamento, 0 que se consegue, Vvia tributos ‘e, assim, o _meio coercitivo para
obrigar o contribuinte ao implemento de suas obrigacdes constitui forma valida para a
consecucdo de suas finalidades.

Assim, ao contrario do que sustenta a Impugnante, é possivel a incidéncia
concomitante das multas em questdo, porquanto foram cobradas nos exatos termos da
legislacao pertinente. -

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento. No
mérito, & unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 124/142.

22.339/16/12 10
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 30/11/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Ivana Maria de
Almeida e Wagner Dias Rabelo.

Sala das Sessdes, 25 de outubro de 2016.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente / Revisor

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

CSD
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