CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.018/16/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000243368-72
Impugnacéo: 40.010138045-11
Impugnante: Construtora Cowan S/A
IE: 062822962.00-23
Proc. S. Passivo: Jodo Décio de Souza Pereira Rolim/Outro(s)
Origem: DFT/Comeércio Exterior/B.Hte
EMENTA

IMPORTACAO - IMPORTACAO DIRETA - FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS - AERONAVE. Constatado importacdo do-exterior de mercadoria
(aeronave) sem o recolhimento do ICMS devido_nes termos do art. 5°, § 1°,.item
5 da Lei n° 6.763/75. Corretas as eX|genC|as de ICMS e da Multa de Revalidagéo
prevista no art. 56, inciso 11 da Lei n® 6.763/75.

Langamento procedente:-Decisédo por/maioria de votos;

RELATORIO

A jautuagdo versa sobre a falta de recolhimento de ICMS, incidente na
importacdo da aeronave descrita na /Declaracdo de Importacdo-DI n°® 10.1234371-7,
desembaracada em 21/07/10.

Mediante analise do/Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave,
celebrado em 14/05/10 entre Cowan Overseas S/A e Construtora Cowan S/A
(Autuada), da Certidéo de Inteiro Teor emitida pela ANAC e da documentagdo obtida
apos intimagbes da Fiscalizacdo, especialmente de importacdo, constatou-se que o
contrato de arrendamento foi celebrado para ocultar o verdadeiro contrato de compra e
venda e o real adquirente do bem, caracterizando uma simulagcdo com o intuito de
suprimir o ICMS incidente nesta operacédo de importagéo.

Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il
da Lei n® 6.763/75.

O presente trabalho encontra-se instruido pelo Termo de Intimacdo
(fls. 02/04); Auto de Inicio de Acdo Fiscal-AIAF n° 10.000010207-71 (fls. 05/07);
Recibo de entrega de documentos de acordo com o solicitado no AIAF (fls. 08);
Auto de Infragdo (fls. 09/11); Relatorio Fiscal (fls. 13/20); Anexo 1 — Demonstrativo de
Apuracdo do ICMS (fls. 21/22); Anexo 2 — Documentos que comprovam a
irregularidade apurada (fls. 23/140); Anexo Il — Legislagéo (fls. 141/158).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 161/181, e anexa documentos as
fls. 182/199.
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A Fiscalizacdo, em manifestacdo de fls. 203/227, refuta as alegacbes da
Defesa e requer a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 230/253, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito, pela procedéncia do langamento.

A Egrégia 1* Camara de Julgamento, em sessdo de 23/07/15 (fls. 257)
defere a juntada dos documentos apresentados da Tribuna, anexados as fls. 258/303, e
exara despacho interlocutorio para que a Autuada anexe aos autos os documentos
probatorios de quem efetivamente suportou o encargo financeiro da importacdo
“sub exame”.

Em resposta ao despacho interlocutério, a Impugnante comparece as
fls. 308/310, anexando os documentos de fls. 311/1.197. :

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 1.199/1.210 aduzindo que 0S novos
documentos acostados aos autos pela Defesa ndo foram suficientes para elidir o feito
fiscal.

A Assessoria do CC/MG ratifica'seu entendimento, e opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito, pela;procedéncia do langamento
(fls. 1.214/1.224). . ;

DEcIsAo

Os fundamentos expostes no parecer-da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar-sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo'pequenas alteracoes.

Da Preliminar

A’Impugnante entende que a Fiscalizacdo buscou a desconsideracio de um
ato/negocio juridico consubstanciado no “Contrato de Arrendamento de Aeronave”,
desqualificando o contrato ao argumento de que houve, na verdade, compra e venda a
prazo.

Afirma que tal procedimento desrespeitou a legislacdo processual que rege
a matéria, em especial, o art. 83 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08

Reforga que os procedimentos elencados no referido dispositivo precedem o
lancamento do crédito tributario, devendo-se dar conhecimento ao fiscalizado das
conclusdes da Fiscalizacdo sob pena de se ferir a ampla defesa e o contraditorio.

Conclui que a inobservancia do procedimento estabelecido na legislacdo
retromencionada acarreta a nulidade do langcamento, ndo sendo a autuagédo considerada
valida e eficaz.

Entretanto, verifica-se que restou demonstrada e comprovada a simulagéo
de forma que ndo ha qualquer vicio capaz de acarretar a nulidade do lancamento do
crédito tributario em questdo, pois, para formalizacdo deste auto, foi observado o que
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dispOe a legislacdo mineira sobre a matéria, mais especificamente, o paragrafo Gnico do
art. 205 da Lei n® 6.763/75:

Art. 205. Os atos ou negdcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacéo

tributéaria serédo desconsiderados, para fins
tributéarios, pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.

Pardgrafo tUnico. O disposto no caput ndo se
aplica a atos e negdbcios Jjuridicos em que se
verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, o0s quais serdo objeto de procedimento
distinto.

(Grifou-se) .

Por sua vez, 0 § 7° do art. 83 e caput do art. 84, ambos do RPTA, preveem,
com muita clareza, que o procedimento para desconsiderar ato ou negocio juridico-ndo
se aplica aos casos em que se comprovar.asocorréncia, de;dolo, fraude ou simulagéo,
ensejando o langamento de oficio do respectivo crédito tributario: '

_Art. 83. $&0 passiveis de desconsideracdo os atos
ou negdbécios/juridicos que visem a reduzir o valor
de tributo, a evitar ou /postergar.o seu pagamento
ou a otultar os| verdadeiros —aspectos do fato
gerador; ©ou a |ireal natureza dos elementos
constitutivos da obrigacdo tributaria.

(...)

§ 4°; — 'Para efeitos de desconsideracdo do ato ou
) negdcio Jjuridico, o Auditor Fiscal da Receita
i Estadual, simultaneamente ou apds o inicio da

acdo fiscal, devera:

(...)

§ 7° - O procedimento disposto no § 4° né&do se
aplica a atos e negécios Jjuridicos em que se
comprovar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagéao.

(...)

(Grifou-se) .

Art. 84. A desconsideragdo do ato ou negbcio
juridico praticado com a finalidade de ocultar a
ocorréncia do fato gerador do imposto ou a
natureza dos elementos constitutivos da obrigagéo
tributdria ensejard o langamento de oficio do
respectivo crédito tributéario.

(...)

Art. 84-A. A eventual utilizacdo do procedimento
aplicavel a desconsideracdo dos atos ou negdcios
juridicos nos casos de dolo, fraude ou simulacédo:
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I - ndo implica nulidade do auto de infracéo;

IT - n&o garante ao contribuinte o beneficio
previsto no § 5° do art. 83;

III - ndo afasta a aplicacdo de penalidade por
descumprimento de obrigacdo acessoéria.

(Grifou-se) .

Assim, a legislacdo processual mineira estd em perfeita sintonia com o

Caodigo Tributario Nacional (CTN) que dispde que o lancamento é efetuado de oficio

quando se comprove que o0 sujeito passivo, ou terceiro em beneficio daquele, agiu com

dolo, fraude ou simulacdo, conforme determina a norma insita no art. 149, inciso VII
do CTN, transcrito a seguir:

Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto |de

oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(...)

VII - gquando _se-"Comprove /[que o sujeito |passivo,
ou terceiro em beneficio daquele, hgiu gom dolo,
fraude ou simulacgédo;

Importante ressaltar que a desconsideracdo de atos ou negocios. juridicos
somente se aplica em relacdo a negacios juridicos validos. Os praticados com dolo,
fraude ousimulacéo (evasao fiscal), em face de sua invalidade, ndo demandam atuacéo
da Fiscalizagdo;, para sua desconsideracdo, ; bastando "0 lancamento de oficio.
Despiciendo desconsiderar aquilo que ja é nulo

; Por forca do principio /da indisponibilidade do interesse publico, séo
imperativas a vinculagdo e a obrigatoriedade da atividade administrativa do
langamento, consoante o-art. 142 do CTN, sob pena de responsabilidade funcional:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributéario
pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Pardgrafo tuUnico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatdédria, sob pena de
responsabilidade funcional.

Assim, verificada a ocorréncia do fato gerador, cabe a Fiscalizacdo
determinar os elementos do citado art. 142 e, se for o caso, aplicar a penalidade cabivel.
Se de um lado o administrador publico ndo pode dispor do bem publico, por outro a
autoridade administrativa competente, verificada a transgressdo da norma, nao pode se
omitir de constituir o crédito tributario pelo langcamento.

Portanto, conforme sera demonstrado na analise do mérito, como a Autuada
simulou um contrato de arrendamento celebrado com a sua “off shore”, com sede no
Uruguai, com a finalidade de ocultar a ocorréncia do fato gerador do ICMS, cumpre a
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Fiscalizacdo efetuar o langcamento de oficio do respectivo crédito tributério, para exigir
o imposto devido, ndo havendo qualquer vicio que possa acarretar sua nulidade.

A Impugnante alega nulidade insanavel, também, por violagdo direta aos
arts. 146 e 149 do CTN, uma vez que, quando do desembarago aduaneiro, a
Fiscalizacdo teve acesso aos documentos que acompanhavam a mercadoria importada,
inclusive a Guia de Liberacdo de Mercadoria Estrangeira - GLME, certificando-se de
que a operagdo era regular, sendo, portanto, inadmissivel revisitar um ato que ela
prépria validara ao chancelar a referida guia.

Afirma, ainda, que “nem a Fiscalizagdo federal fez qualquer
questionamento em relacdo a operacdo, e, por ter sido parametrizada para o canal
amarelo de conferéncia aduaneira, a Administragdo Tributaria ja promoveu a sua
atividade fiscalizatdria do procedimento de importagao”.

Assim, declara que, “pelo principio da seguranca juridica e da nao surpresa
em matéria tributaria, ndo é possivel, neste momento, promover a mudanca de critérios
juridicos anteriormente adotados para se atnbuw a 'obrigagdo de recolhlmento do
imposto estadual indevido”. : -

Entretanto, razdo ndo lhe assiste.

A legislacdo estadual que regula as operacoes de importagdo de mercadorias
estabelece, no-art.335, § 3° do Anexo 1X/do RICMS/02, que o visto-na GLME ndo tem
efeito-homologatorio, podendo a Flscallzac;ao .comprovada qualquer irregularidade,
exigir o |mposto devido:

Art. 335. Ressalvadas as hipdéteses de utilizacéo
de crédito acumulado para pagamento do imposto
devido ‘na importacdo, previstas no Anexo VIII, o

- ICM$ incidente na entrada de mercadoria ou bem
importados do exterior por pessoa fisica ou
juridica serd recolhido no momento do desembaraco
aduaneiro:

(...)

§ 1°. Nas hipbdteses abaixo relacionadas, em que
ndo serd exigido o pagamento do imposto por

ocasido da liberacéo da mercadoria, e}
contribuinte comprovard a situacdo tributéaria
utilizando-se da Guia para Liberacéo de
Mercadoria Estrangeira sem Comprovacgao do

Recolhimento do ICMS (GLME), que serd visada pelo
Fisco deste Estado:

(...)

S 3°. ¢} visto na GLME nao tem efeito
homologatério, podendo o Fisco, comprovada
qualquer irregularidade, exigir o imposto devido
com o0s acréscimos legais.

No presente caso, ap0s analise dos documentos apresentados, constatou-se
simulacdo da operagdo pela Autuada na tentativa de se esquivar do pagamento do
ICMS devido. Assim, uma vez comprovada a irregularidade, a Fiscalizacdo passou a
exigir o imposto.
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A proépria Impugnante salienta que “... a revisdo do langcamento somente é
autorizada em situacdes em que a Fiscalizacdo incorrer em erro de fato no langamento,
decorrente de atos ou omissdes do contribuinte ou de terceiros, que levaram a erro a
autoridade lancadora”.

E foi exatamente 0 que ocorreu neste caso, pois 0s elementos apresentados a
época da importacdo induziram a Fiscalizacdo a visar a GLME, considerando a
operacdo como ndo sujeita ao ICMS. Mas, uma vez constatada a simulacdo e
comprovada a irregularidade, conforme se verd na andlise do meérito, correto o
procedimento fiscal, bem como a exigéncia do imposto devido com 0s acréscimos
legais.

Pelo o0 exposto, rejeitam-se as prefaciais arguidas.
Do Mérito

Conforme relatado, a autuacéo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS
incidente na importacdo da aeronave descrita na Declaracdo de Importagao-DI_n°.
10.1234371-7 (fls. 87/94), desembaracada em.21/07/10, em decorréncia de simulacao
de Contrato de Arrendamento Operacional.

Exigéncias do ICMS e da Multa de Revalidagdo prevista no-art. 56, inciso!ll
da Lei n° 6.763/75, observando-se o disposto no paragrafo unico do art 205 do mesmo
diploma legal ¢/c o‘inciso VII do art. 149 do CTN.

O demonstrativo de apuracao do ICMS est& devidamente apresentado as fls.
22-dos autos (Anexo | do Auto de Infracdo).

Restou comprovado pelos documentos acostados aos autos, que a aeronave,
em questdo, foi adquirida” pela Cowan Overseas S/A, uma sociedade andnima
constituida sob as leis da Republica Oriental do Uruguai, com sede em Montevidéu,
mediante nota de venda emitida pelo Bank of Utah, cuja inscrigdo na ANAC ocorreu
em-03/08/10.

Em 14/05/10, houve a celebracdo de Contrato de Arrendamento
Operacional da Aeronave (fls. 24/36) entre a Construtora Cowan S/A -
CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (arrendataria) e Cowan Overseas S/A (arrendadora), no
prazo de 60 (sessenta) meses, com valor fixo de USD 435.000,00 (quatrocentos e trinta
e cinco mil délares americanos) por semestre.

Assim, a importacdo da aeronave foi realizada ao abrigo da ndo incidéncia
do imposto, com fundamento no art. 5°, inciso XIIl do RICMS/02 (fls. 94), tendo em
vista a existéncia do referido Contrato de Arrendamento Operacional.

Entretanto, de acordo com a documentacao acostada aos autos (Anexo Il do
Auto de Infracdo), verifica-se que esse contrato de arrendamento foi celebrado para
ocultar o verdadeiro contrato de compra e venda e o real adquirente do bem, qual seja,
Construtora Cowan S/A - CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (Autuada), com o intuito de
suprimir o ICMS incidente nessa operacdo de importacéo, ficando, assim, caracterizada
a simulacéo.

22.018/16/12 6
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 20/04/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Observa-se que a empresa Cowan Overseas S/A, que figura como
compradora/arrendadora, ¢ uma “off shore” pertencente ao mesmo grupo econémico e
sob o comando integral da Autuada - Construtora Cowan S/A — arrendataria
(fls. 53/54).

De acordo com o art. 2° da Lei Federal n® 6.099/74, que dispde sobre o
tratamento tributario das opera¢fes de arrendamento mercantil, c/c o art. 27, inciso VII
da Resolucdo n° 2.309/96 do Banco Central do Brasil, € vedado o arrendamento de
bens contratados entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas ou
interdependentes:

Art. 2° - Nao terd o tratamento previsto nesta
Lei o arrendamento de bens contratado entre
pessoas juridicas direta ou indiretﬁmente

coligadas ou interdependentes, assim” “como | o
contratado com o préprio fabricante.

N&o bastasse, a propria Resolucdo n° 2.309/96 do Banco Central |do Brasil,
que disciplina e consolida as normas relativas as operacoes de arrendamento mercantil,
também veda a contratagdo de operagdes ‘de"arrendamento mercantil com |pessoas
juridicas coligadas ou interdependentes, nos termas do art.;28: '

— Art. 28 —-/As sociedades de arrendamento mercantil
e as instituicdes finandeiras citadas—ne art. 13
deste Regulamentio ‘¢ vedada a-7contratagdo de
operacdes de arrendamento mercantil com:

I - pessoas fisicas~ e Jjuridicas coligadas ou
interdependentes;

No presente caso a vinculacdo entre as partes estd comprovada pelos
seguintes fatos:

- .0 Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave foi assinado pelo
Sr. Saulo-Wanderley, representando a arrendadora Cowan Overseas S/A, e pelo
Sr. Bruno Wanderley, representando a arrendataria Construtora Cowan S/A (fls. 34);

- as Atas de Assembleia Geral Extraordinaria da Construtora Cowan S/A,
realizadas em 30/12/08 e 30/07/14, de reeleicdo da Diretoria (fls. 37/41), foram
assinadas pelo seu Diretor Presidente reeleito, Sr. Saulo Wanderley;

- registro notarial da Republica Oriental Del Uruguay do Ato Constitutivo
da Cowan Overseas S/A e das Atas de Assembleia Geral Extraordinaria de 09/10/06,
08/03/07 e 10/08/07 (fls. 66/69), assinadas pelo Presidente da Construtora Cowan S/A,
Sr. Saulo Wanderley;

- Consulta dos Dados Cadastrais do Contribuinte, extraida do SIARE (fls.
79/83)

- consta, ainda, nas notas explicativas as Demonstracfes Contébeis da
Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (fls. 53/54), o seguinte: “(*) A
Companhia exercendo o seu papel de “holding”, compartilha a sua estrutura
administrativa com as demais empresas controladas nas quais participa diretamente
da administracdo. Estas empresas sdo: Cowan Petrdleo e Géas S.A.,, Cowan
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Investimentos em Infraestrutura Ltda., Mineracdo Ana da Cruz S.A., Wanair
Manutencdo de Aeronaves Ltda., e Cowan Overseas S.A.”

A Impugnante, ao violar o disposto no art. 2° da Lei n°® 6.099/74, sujeita-se

as sancdes previstas no § 1° do art. 11 da mesma lei que dispde:

Art 11. Serdo consideradas como custo ou despesa
operacional da pessoa Jjuridica arrendataria as
contraprestacdes pagas ou creditadas por forca do
contrato de arrendamento mercantil.

§ 1° - A aquisigcdo pelo arrendatario de bens
arrendados em desacordo com as disposigdes desta
Lei, sera considerada operacdo de compra e venda
a prestacédo.

(Grifou-se) .

Assim, no caso em questdo, estando a vinculacdo-entre as|empresas

devidamente comprovada nos autos, considera-se a operagao de importagdo objeto
deste Auto de Infragdo, como operacdo de compra-e venda, sendo que a Autuada € a
adquirente de fato da aeronave e promoveu & entrada do bem em territorio nacional,
conforme consta na Declaracdo de Importagdo de n® 10/1234371-7, desembaragada em

21/07/10.

Observa-se, ainda, em analise das Clausulas V11, VIII e IX do Contrato de

Arrendamento Operacional (fls. 28/30), que a arrendadora transfere todos os riscos de
perda da propriedade para a arrendataria, em clara demonstracdo de que essa é a real
proprietaria, reforcando assim a simulacéo:

22.018/16/12

CLAUSULA VII — RICOS DE PERDA - SEGURO

A ARRENDATARIA, a comecar do Certificado de
Aceitacao, ao longo, da duracao e de qualquer
prorrogacao da mesma e até re-entrega da AERONAVE
a ARRENDADORA, devera arcar com todo o risco de
perda da AERONAVE e de todas as partes da mesma
(inclusive todos os sobressalentes, substituicoes e
adicoes) de qualquer espécie ou natureza nao
importando de que maneira for ocasionado e
proveniente de todas as origens ou causas.

A ARRENDATARIA ademais devera arcar com todo o
risco de qualquer espécie ou natureza oriundo da
posse, uso, operacdo da aeronave, sob o presente
Arrendamento ou qualquer de suas disposicoes, nao
importando de que maneira foi ocasionado o
proveniente de todas as origens ou causas. Para o
fomento do acima mencionado, a arrendataria
assumiu nas disposicdes indenizatorias estabelecidas
na CLAUSULA VIII do presente Arrendamento.

(..)

Todo seguro que a ARRENDATARIA devera ter
contratado e manter em conformidade com a lei devera
incluir a ARRENDADORA, seus sucessores e
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cessionarios, ou com companhias relacionadas ou
afiliadas com a ARRENDADORA, como possa ser o
caso, como seguradores adicionais, por nem a
ARRENDADORA, seu sucessor nem Seus cessionarios
deverao ser responsaveis por quaisquer prémios a esse
respeito.

Caso a ARRENDATARIA deixe de pagar ou se negue a
pagar prémios sobre seguros como acima dispostos,
ARRENDADORA, pode, porém nao sera obrigada,
pagar os mesmos, e qualquer valor pago devera ser
cobrado da ARRENDATARIA, como Aluguel Adicional.

CLAUSULA VIII - INDENIZACAO

(...)

Fica ainda a ARRENDATARIA obrigada por quaisquer

perdas ou danos a propriedade, inclusive a

AERONAVE, ou a perda do /uso de qualquer dessas

propriedades. -qué possa resultar do uso ou dperacao

da AERONAVE, durante /a duracdo do | presente

contrato /até a ‘devolucdo da AERONAVE- a
~7ARRENDADORA.

CLAUSULA IX — PERDA OU DANDO A AERbNAVE

ARRENDATARIA devera pagar a ARRENDADORA a
quantia em reais correspondente a US$ 14,500,000,00
(quatorze milhdes e quinhentos mil doélares
americanos), pela cotacdo do PTBACEN do dia do

. recebimento da notificacdo da ARRENDADORA, como

—~ indenizacao pela AERONAVE (“Quantia de
Indenizacao”), excluindo quaisquer valores monetarios
recebidos em conexdo de qualquer seguro feito, e
desde que nao haja inadimpléncia em relacdo ao
pagamento de valores monetarios por parte da
ARRENDATARIA naquela ocasio.

(..)

A comprovagéo da simulacdo do negdcio juridico é, pois, confirmada pelas
clausulas do préprio contrato de arrendamento.

A arrendatéria, alem de arcar com todo risco de perda da aeronave até a re-
entrega, devera pagar USD 14.500.000,00 (quatorze milhdes e quinhentos mil dolares
americanos) em caso de destruicdo do bem, a titulo de indenizacdo. Ora, se a aeronave
estd segurada e deve ser restituida, torna-se inteiramente desproporcional a clausula
penal que estipula o pagamento desse valor em caso de sinistro, que equivale ao de
aquisicao da aeronave.

As duas sociedades fazem parte do mesmo grupo econémico, sujeitas a
mesma administracdo. Verifica-se que as condicdes do contrato de arrendamento,
celebrado entre as empresas coligadas e interdependentes em questdo, sdo mais
favoraveis que aquelas que sdo comuns aos contratos de arrendamento. Certamente, se
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fosse celebrado o contrato de arrendamento com uma instituicdo financeira, as
clausulas seriam bem mais rigorosas. Alias, o valor do arrendamento equivale ao valor
do bem, o que foge a I6gica do razoavel.

A introdugdo e intermediagdao da empresa “off shore” no exterior tem o
escopo de dar um novo arranjo juridico & compra e venda, com o Unico objetivo de
deslocar a transferéncia da propriedade para local ndo alcancavel pela lei nacional.

Salienta-se que o Tribunal de Justica de Minas Gerais, em reexame de
matéria semelhante, na acdo de execucéo fiscal, para exigéncia de ICMS na importacao
de aeronave, na modalidade de arrendamento mercantil internacional, que envolve
sociedade “off shore” do grupo econémico da arrendataria, decidiu pela incidéncia do
ICMS sobre a operacdo, por entender que houve simulacdo de contrato de
arrendamento mercantil. Vide deciséo a sequir:

NUMERO DO 1.0702.06.306946-3/001 -NUMERACAO
3069463-

RELATOR: DES.(A) CAETANO LEVI LOPES .

RELATOR DO ACORDAO: DES.(A) CAETANO LEVI|LOPES
 DATA DO JULGAMENTO: 18/08/2009
" DATA DA PUBLICAGAQ: 16/09/2009

EMENTA: REMESSA OFICIAL E APELACOES CIVEIS
VOLUNTARIAS. EMBARGOS“DO DEVEDOR. ACAO DE
EXECUCAO FISCAL.» AERONAVE. ARRENDAMENTO
MERCANTIL INTERNACIONAL. OPCAO DE COMPRA
FEITA POR SOCIEDADE "OFF SHORE" DO GRUPO

| ECONOMICO DA ARRENDATARIA. IMPORTACAO

~~ INDIRETA. LEI COMPLEMENTAR N° 116, DE 2003. ICMS.
INCIDENCIA. SENTENCA QUE ACOLHEU OS EMBARGOS
DO DEVEDOR REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADOS OS DOIS RECURSOS
VOLUNTARIOS.

1. O FATO GERADOR DO ICMS EXIGE, ALEM DA
CIRCULACAO DE MERCADORIAS, QUE HAJA
TRANSFERENCIA DE SUA PROPRIEDADE. 2. O ART. 1¢, §
20 DA LEI COMPLEMENTAR Ne 116, DE 2003, E ITEM 15.09
DA LISTA ANEXA, PREVE EXPRESSAMENTE A NAO
INCIDENCIA DE ICMS SOBRE QUAISQUER BENS
IMPORTADOS ATRAVES DE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. 3. TODAVIA,
CELEBRADO CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL INTERNACIONAL POR SOCIEDADE
EMPRESARIA BRASILEIRA E EXISTINDO OPCAO DE
COMPRA EM FAVOR DE SOCIEDADE "OFF SHORE" DO
GRUPO ECONOMICO DA ARRENDATARIA, RESTA
CARACTERIZADA A IMPORTACAO INDIRETA. ASSIM, O
ICMS INCIDE SOBRE A OPERAGCAO. 4. REMESSA
OFICIAL E APELACOES CIVEIS VOLUNTARIAS
CONHECIDAS. 5. SENTENCA QUE ACOLHEU OS
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22.018/16/12

EMBARGOS DO DEVEDOR REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADOS OS RECURSOS
VOLUNTARIOS.

APELACAO CIVEL / REEXAME NECESSARIO N°
1.0702.06.306946-3/001

- COMARCA DE UBERLANDIA - REMETENTE: JD 2 V FAZ
PUBL

AUTARQUIAS COMARCA  UBERLANDIA - 1o
APELANTE(S): MARTINS COM SERV DISTRIBUICAO S/A -
20 APELANTE(S): ESTADO MINAS GERAIS -
APELADO(A)(S): MARTINS COM SERV DISTRIBUIGAO
S/A, ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR: EXMO. SR.
DES. CAETANO LEVI LOPES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TUIRMA, A 23 CAMARA CIVEL
DO TRIBUNAL, DE, JUSTICA' DO ESTADO E  MINAS
GERAIS, INCORPORANDO' NESTE O RELATORIO DE

— FLS., NA CONFORMIDADE’DA ATA DOS JULGAMENTOS
E DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE

VOTOS, EM REEXAME NECESSARIO, REFORMAR A
SENTENGA, PREJUDICADOS (ON) RECURSOS
VOLUNTARIOS. '

BELO HORIZONTE, 18 DE AGOSTO DE 2009.
DES.,CAETANO LEVI LOPES - RELATOR

(..)

TODAVIA, EXISTEM CIRCUNSTANCIAS IMPORTANTISSIMAS QUE
DESAFIAM ANALISE. VERIFICO QUE O CONTRATO AJUSTADO
ENTRE AS PARTES FOI PRORROGADO PARA OITENTA E QUATRO
MESES CONFORME SE VE NO DOCUMENTO DE FF. 26/31,
ESPECIFICAMENTE A ALINEA 'D' DE F. 29 E NAO HA OPCAO PARA
AQUISICAO DO BEM AO FINAL DA OBRIGACAO CUMPRIDA, OU
SEJA, NAO HA QUALQUER CLAUSULA OU DISPOSICAO DE
TRANSMISSAO DA AERONAVE PARA A PRIMEIRA RECORRENTE
VOLUNTARIA AO FINAL DO PRAZO DE ARRENDAMENTO.

ENTRETANTO, CONSTA DA PRIMEIRA ALTERACAO CONTRATUAL
DE FF. 38/40 QUE MARTINS OVERSEAS LIMITED, UMA
SOCIEDADE EMPRESARIA DE NEGOCIOS INTERNACIONAIS
CONSTITUIDA SOB AS LEIS DAS ILHAS VIRGENS BRITANICAS,
PASSOU A INTEGRAR A RELACAO JURIDICA MATERIAL
CONTRATUAL COMO AVALISTA.

FORAM ELEITAS AS LEIS DO ESTADO DE NOVA YORK, ESTADOS
UNIDOS DA AMERICA, PARA REGENCIA DO CONTRATO
ALTERADO. A CLAUSULA PRIMEIRA DA ALTERACAO CONTEM
OPCAO DE COMPRA EM FAVOR DA INTERVENIENTE:
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22.018/16/12

~ SEGUNDA, COMO AVALISTA.

CLAUSULA 1. A ALTERACAO. A AVALISTA, COMO DEVEDORA
PRIMARIA E NAO COMO MERA FIADORA, PELO PRESENTE
INSTRUMENTO, CONCORDA COM OS TERMOS DA ALTERAGAO AO
ARRENDAMENTO MERCANTIL E CONCORDA QUE TODAS AS SUAS
OBRIGACOES SOB GARANTIA NAO SERAO AFETADAS PELA
ALTERACAO AO ARRENDAMENTO MERCANTIL (INCLUINDO, SEM
LIMITACAO, SUA OBRIGAGAO DE PAGAR AO ARRENDADOR O
PRECO DE COMPRA NO VALOR DE US$908.850,00
(NOVECENTOS E OITO MIL OITOCENTOS E CINQUENTA DOLARES
AMERICANOS) (0 "PREGO DE COMPRA") E DEVERA PERMANECER
EM PLENA VIGENCIA E EFEITO ATE O PAGAMENTO INTEGRAL DE
TODAS AS OBRIGAGCOES, O PAGAMENTO DO PRECO DE COMPRA
E A COMPRA DA AERONAVE PELA AVALISTA.

FIRMOU A ALTERACAO, PELA AVALISTA, ALAIR MARTINS DO
NASCIMENTO, A MESMA PESSOA QUE ASSINOU O CONTRATO DE
ARREDAMENTO MERCANTIL DE FF. 41/72 PELA' ARRENDATARIA.
ALIAS, AS DUAS ASSINATURAS' DO MESMO PUNHO SAO
EVIDENTES NA PECA-DE' FF./| 98/102 _(ADITANIEINTO AO
CONTRATO): A PRIMEIRA ASSINATURA FOI LANGADA COMO
REPRESENTANTE DA | PRIMEIRA; APELANTE VOLUNTARIA E | A

PORTANTO, A AVALISTA NAO PASSA DE EMPRESA OFF-SHORE.

O. REFERIDO/TIPO DE EMPRESA E CRIADO NOS DENOMINADOS
PARAISOS FISCAIS PARA ' EVITAR OU MINIMIZAR A CARGA
TRIBUTARIA.

SERGIO POLOK, ESCLARECE COM DETALHES, NO ARTIGO
DENOMINADO QUERECONOMIZARTRIBUTOS?COMPA
NHIASOFF-SHORE

(HTTP://WWW.PORTALTRIBUTARIO.COM.BR/OFFSHORE.HTM,
CONSULTA FEITA EM 16.04.2009):

QUANTO MAIOR A CARGA FISCAL EXISTENTE EM CERTOS PAISES,
MAIOR E O INTERESSE DE EMPRESAS E PESSOAS FiSICAS EM
FAZER INVESTIMENTOS NO EXTERIOR, ATRAIDOS POR INUMEROS
FATORES, TAIS COMO:.: MOEDAS FORTES, ESTABILIDADE
ECONOMICA E POLITICA, ISENCOES FISCAIS OU IMPOSTOS
REDUZIDOS SOBRE OS RENDIMENTOS, SEGURANCA, SIGILO E
PRIVACIDADE NOS NEGOCIOS, LIBERDADE DE CAMBIO,
ECONOMIA DE CUSTOS ADMINISTRATIVOS E EVENTUAL ACESSO A
DETERMINADOS TIPOS DE FINANCIAMENTO INTERNACIONAL, A
JUROS BAIXOS. ESSAS ZONAS PRIVILEGIADAS EXISTEM EM
VARIAS PARTES DO GLOBO E ALGUNS ENTUSIASTAS CHEGAM A
FALAR DELAS COMO "TAX HAVENS" OU "PARAISOS FISCAIS". E,
PARA AS SOCIEDADES COMERCIAIS CONSTITUIDAS NESSAS
"ZONAS LIVRES" CONVENCIONOU-SE DAR O NOME INGLES DE
"OFFSHORE COMPANIES". OFFSHORE SE APLICA A SOCIEDADE
QUE ESTA FORA DAS FRONTEIRAS DE UM PAIS. EM LINGUAGEM
MAIS DIRETA, CLAUDIO SINOE ARDENGHY DOS SANTOS, NO
ARTIGO OFF SHORE - UMA POSSIVEL TECNICA DE FRAUDE
(CONSULTA FEITA EM 28.04.2009 NO SITIO HTTP:// www.
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BUSCALEGIS. UFSC. BR/ REVISTAS/ INDEX. PHP/BUSCALEIGS/
ARTICLE/ WIEWFILE/ 29053/ 286) ANOTA:

AS OPERACOES DE OFF SHORE POSSIBILITAM A EVASAO DE
DIVISAS E A LAVAGEM DE DINHEIRO NAS PRACAS FINANCEIRAS
INTERNACIONAIS.

(...) HA DUAS MODALIDADES DE TRANSMISSAO SIMULADA DE
CAPITAIS E BENS: 1) POR EMPRESTIMO A S. A. F. |. ou 2)
PAGAMENTO DE 'PRESTAGAO DE SERVIGOS'.

ENFIM, A EMPRESA OFF SHORE E A LONGA MANUS DA PESSOA
JURIDICA NACIONAL.

A PROVA DOCUMENTAL ANALISADA NAO DEIXA DUVIDA QUANTO
TER A PRIMEIRA RECORRENTE VOLUNTARIA, ATRAVES -DA-SUA
OFF SHORE, SIMULADO ARRENDAMENTO MERCANTIL QUANDO,
EM VERDADE, ADQUIRIU A AERONAVE E PROMOVEU A ENTRADA
DO BEM EM TERRITORIO NACIONAL TENTANDO NAQ PAGAR O
TRIBUTO ESTADUAL DEVIDO:

INSISTA-SE QUE-A OPCAO DE.COMPRA FEITA PELA OFF SHORE
DEIXA CLARA A SIMULAGAO. '

_ LOGO, A SENTENCA E MESMO INSUSTENTAVEL.

COM ESTES, FUNDAMENTOS, EM REEXAME -N-ECESSARIO,

REFORMO; A SENTENCA E' JULGO --IMPROCEDENTES OS

EMBARGQS /DO DEVEDOR., CONDENO A PRIMEIRA APELANTE

VOLUNTARIA NO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DESPESAS

PROCESSUAIS, INCLUSIVE AS RECURSAIS, BEM COMO

HONORARIOS ADVOCATICIOS E MANTENHO O VALOR ARBITRADO
[ NA SENTENCA. RESTA PREJUDICADA A SEGUNDA APELAGAO
= VOLUNTARIA.

Observa-se, nesse caso semelhante, que a Martins Overseas Limited é uma
sociedade empresaria de negdcios internacionais, constituida sob as leis das llhas
Virgens Britanicas, e integra a relacdo juridica material contratual como avalista.

Assim, no mesmo sentido da referida decisdo, no presente caso também néo
ha davida de que a Construtora Cowan S/A, por intemédio de sua “off shore”, simulou
contrato de arrendamento mercantil, quando, em verdade, adquiriu a aeronave e
promoveu a entrada do bem em territdrio nacional, na intencdo de ndo pagar o tributo
estadual devido.

A situacdo em comento € mais gravosa ainda, pois a Cowan Overseas S/A,
“suposta arrendadora”, integra a relacdo juridica contratual atuando diretamente em
nome da empresa brasileira.

Pelo exposto, vale reproduzir aqui o resumo elaborado pela Fiscalizagdo em
sua manifestacao:

- as duas sociedades fazem parte do mesmo grupo econémico;

- a compra da aeronave por uma empresa “off shore”, sediada no exterior,
para em seguida alugar a outra empresa brasileira (a holding), trata-se de uma ficcdo,
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um disfarce, visto que o contrato de arrendamento estd sendo utilizado como
instrumento de simulacao;

- 0 destino final da aeronave sempre foi para o estabelecimento da
arrendataria;

- a importacdo também foi feita pela arrendatéria;

- 0 contrato de arrendamento é completamente atipico, com clausulas que
invertem o direito de propriedade do bem;

- variadas clausulas no contrato de arrendamento demostram a finalidade de
se esconder a verdadeira operagéo;

- a Lei Federal 6.099/74, que dispde sobre o tratamento tributéario -das
operacOes de arrendamento mercantil, em seu art. 2°, c/c o art. 27, inciso VIl da
Resolucdo 2.309/96, do Banco Central do Brasil, veda o arrendamento de bens
contratado entre pessoas juridicas direta ou indiretamente / coligadas ou
interdependentes, cujo objetivo primordial é o de coibir fraude e simulagéo.

[
Portanto, reiterando, o contrato de arrendamento operacional citado é uma
mera simulacdo com o intuito de suprimir o ICMS incidente nessa operacdo de
importagéo. =

Relativamente a'ndo incidéncia da exacdo em tela sobre operagdes
caracterizadas como sendo de arrendamento 'operacional, alega a Impugnante a
impossibilidade de exigéncia do ICMS sem a respectiva circulagdo economica.

Aduz, também, que,’ mesmo diante da alteracdo introduzida pela
EC n° 33/01, a circulagio econdmica é — e continua sendo — pressuposto da incidéncia
do ICMS, notadamente diante ‘da redacdo do art. 155, inciso Il da Constituicio
Federal/88, ao fazer expressa remissio a ideia de “circulagdo”, o que faz concluir que o
fato gerador do imposto estara sempre voltado a operacédo relativa a transferéncia da
titularidade do dominio.

De fato, na tipica e fatica importacdo de bens adquiridos mediante Contrato
de Arrendamento Operacional, ndo héa que se falar em transferéncia de titularidade do
dominio, ndo ocorrendo, entdo, o fato gerador de ICMS.

Todavia, de acordo com o relatado e todo o material acostado aos autos,
constatou-se que a Autuada celebrou o Contrato de Arrendamento para encobrir a
verdadeira operacdo de compra e venda (contrato realidade), ocorrendo, entdo, o fato
gerador de ICMS.

A Impugnante afirma que é inaplicavel o disposto na Lei n°® 6.099/74 para o
fim de desqualificar o arrendamento e torna-lo como compra e venda a prestacédo, ao
argumento de que a referida lei, como se extrai do proprio preAmbulo dela, “dispde
sobre o tratamento tributario das operacdes de arrendamento mercantil”.

Assevera gque, no caso em questdo, ndo se trata de arrendamento mercantil,
mas sim, de arrendamento operacional, conforme se extrai do contrato, e, assim, devem
ser afastadas as invocadas vedagdes previstas no art. 2° da Lei n°® 6.099/74, ou mesmo
da Resolugdo n° 2.309/96 do Banco Central do Brasil, e que devem ser repudiados 0s
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supostos impedimentos quanto a impossibilidade de tal operacéo vir a ser contratada
entre pessoas coligadas ou interdependentes.

A Fiscalizagdo, entretanto, esclarece muito bem essa questdo, informando
que o arrendamento mercantil esta disposto no predmbulo da Lei n® 6.099/74 de forma
ampla (género), alcangando, assim, todos os tipos (especies) de arrendamento
mercantil.

A Resolugdo n°® 2.309 do Banco Central do Brasil, no Capitulo IlI,
arts. 5° e 6° dispde sobre as modalidades de arrendamento mercantil, que séo:
financeiro e operacional.

O parégrafo unico do art. 1° da Lei n°® 6.099/74 considera, para efeitos dessa
lei, que arrendamento mercantil € o negacio juridico realizado entre pessoa juridica, na
qualidade de arrendadora, e pessoa fisica ou juridica, na qualidade de arrendataria, e
que tenha por objeto o arrendamento de bens adquiridos pela arrendadora, segundo
especificacOes da arrendataria e para uso proprio desta.

A definicdo das varias modalidades de arrendamento mercantil, -também
denominado “leasing”, pode ser buscada na doutrina, Fran Martins, em| sua obra
Contratos e ObrigacGes Comerciais, e Arnaldo Rizzardo,.em Leasing'— Arrendamento
Mercantil no Direito Brasileiro, assim definem as variagoes do arrendamento mercantil:

A) O arrendamento mercantil financeiro, ou financial
leasing: ' “é' aquele em que uma empresa se dedica
habitual ‘e profissionalmente a adquirir bens
produzidos por outro para arrenda-los, mediante uma
retribuicao estabelecida, a uma empresa que deles
necesgsite”. (Martins, op. Cit 433)

— B) /O arrendamento mercantil operacional ou
operational leasing: “aquele em que uma empresa,
proprietaria de certos bens, os da em arrendamento a
pessoa, mediante o pagamento de prestacoes
determinadas, incumbindo-se, entretanto, o]
proprietario dos bens a prestar assisténcia técnica ao
arrendatario durante o periodo do arrendamento”.
(Martins, op. Cit 455)

C) O retroarrendamento ou arrendamento de retorno
ou lease-back, consiste no fato de serem as operacoes
de arrendamento contratadas com o proprio vendedor
dos bens. Esclarecendo: uma empresa possui um bem,
vende-o a uma instituicao financeira e em seguida o
toma em arrendamento, melhorando assim, sua
situacao pelo recebimento do valor do bem, mas
ficando a pagar o arrendamento do mesmo. (...
Também essas operacoes de lease-back, privativas das
instituicoes financeiras, terdo invariavelmente, como
preco para opcao de compra pela empresa
arrendataria, um valor igual ao valor contabil residual
do bem. (Martins, op. Cit 464)
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D) O leasing improprio ou self leasing: também
conhecido como leasing consigo mesmo, ou formado
entre empresas integrantes do mesmo grupo
financeiro. Mantém-se no ambito das empresas
coligadas. (Rizzardo Op.Cit 45)

Esse dltimo tipo contratual é também considerado variagdo do leasing
financeiro, e esta excluido expressamente pelo art. 2° da Lei n°® 6.099/74.

Segundo citagdo na Obra de Rizzardo, ele se divide em dois tipos: o self
leasing por vinculacdo e o manufacture leasing.

O self leasing por vinculagédo é a modalidade de arrendamento mercantil em
que na pessoa do arrendatario e do arrendador encontram-se vinculadas, como na
situacdo em comento. Na segunda, é o préprio fabricante que assume o papel de
financiador.

Importante lembrar que sdo vinculadas as pessoas, juridicas ou fisicas,
coligadas ou interdependentes, direta e indiretamente, nos termos do art. 27 da
Resolugdo n° 2.309 do Banco Central, como € 0 caso ‘em/ discussdo, que se encontra
enquadrado no inciso V11 do citado artigo. | '

Dessa forma;—a autuacdo ;,em comento se enquadra perfeitamente nos
dispositivos legais. e regulamentares/ citados, estando ‘o contrato de arrendamento
operacional;-celebrado entre a Construtora Cowan S/A (Autuada) ¢ a sua “off shore”,
sediada/no Uruguai, excluido dos beneficios da Lei Federal n® 6.099/74 e da Resolugéo
n°2.309/96 do Banco Central do Brasil.

No mesmo sentido, 0 Superior Tribunal de Justica-STJ entende que a
descaracterizacdo do contrato de leasing s6 pode ocorrer quando fique devidamente
evidenciada uma das situacdes previstas em lei, como nos arts. 2°, 9°, 11, 8 1°, 14 e 23
da Lei n° 6.099/74, o que coaduna perfeitamente com o presente trabalho:

RECURSO ESPECIAL N° 310.368 -RS (2001/0030319-6)
RELATOR : MINISTRO JOSE DELGADO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : DOLIZETE FATIMA MICHELIN E
OUTROS

RECORRIDO : VICTOR RAZZERA E COMPANHIA LTDA
ADVOGADO : WALTER BITTELBRUNN
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
535, CPC. INEXISTENCIA. "LEASING". IMPOSTO DE
RENDA. DESCARACTERIZACAO DO CONTRATO EM
COMPRA E VENDA. INOCORRENCIA.

(..)

2. O CONTRATO DE LEASING, EM NOSSO ORDENAMENTO
JURIDICO, E UM NEGOCIO JURIDICO COMPLEXO DEFINIDO, NO
ART. 1°, DA LEI N° 6.099, DE 12/09/1974, COM AS ALTERACOES
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INTRODUZIDAS PELA LEI N° 7.132, DE 26/10/1983, COMO UM
"NEGOCIO JURIDICO REALIZADO ENTRE PESSOAS JURIDICAS, NA
QUALIDADE DE ARRENDADORA, E PESSOA FiSICA OU JURIDICA,
NA QUALIDADE DE ARRENDATARIA E QUE TENHA POR OBJETO O
ARRENDAMENTO DE BENS ADQUIRIDOS PELA ARRENDADORA
SEGUNDO ESPECIFICACOES DA ARRENDATARIA PARA USO
PROPRIO DESTA".

3. POR TAIS CARACTERISTICAS, O REFERIDO CONTRATO SO SE
TRANSMUDA EM FORMA DISSIMULADA DE COMPRA E VENDA
QUANDO, EXPRESSAMENTE, OCORRER VIOLAGCAO DA PROPRIA
LEl E DA REGULAMENTACAO QUE O REGE.

(..)

7. A DESCARACTERIZACAO DO CONTRATO DE LEASING SO PODE
OCORRER QUANDO FIQUE DEVIDAMENTE EVIDENCIADA UMA DAS
SITUACOES PREVISTAS EM LEI, NO CASO, AS ELENCADAS NOS
ARTS. 20, 90, 11, § 10, 14 E 23, DA LEI N? 6.099/74. FORA
DESSE ALCANCE LEGISLATIVO, IMPOSSIVEL AQ FISCO TRATAR| O
CONTRATO DE-LEASING, POR /SIMPLES ENTENDIMENTO DE
NATUREZA CONTABIL, COMO SENPO DE COMPRA E VENDA.

— (1)
Cumpre reproduzir o destaque da Fiscalizagdo de que “a principal utilidade
e razdo-para vedacdo legal dessa modalidade ‘de ‘arrendamento mercantil é a
possibilidade  de/ se contornar limites legais para imobilizacdo de capital e evitar o
pagamento de tributos, como no presente caso, em que a Impugnante utilizando-se

desse artificio deixou de recolher 0 ICMS devido incidente da importacdo da aeronave
objeto desta autuacao fiscal’

No'tocante a-afirmagdo da Autuada de que ndo h& impedimento legal para
que a Construtora Cowan celebre contrato de locacdo de aeronave com a Cowan
Overseas, tal assertiva seria correta se o contrato, de fato, referisse a locacdo (no
presente caso, refere-se a arrendamento mercantil operacional) e se fosse valido, ou
seja, se nao se tratasse de uma simulagdo. Destaca-se que € improvavel a existéncia de
contratos de aluguel nas clausulas e nos valores previstos no contrato em analise. Ora,
néo se faz contrato de locacdo com valor total equivalente ao valor do bem.

Importante ressaltar que a simulacédo esta disciplinada no art. 167 do Cddigo

Civil de 2002 como uma das hipoteses de invalidade do negdcio juridico, sendo
considerado caso de nulidade do negdcio:

Art. 167. E nulo o negbécio juridico simulado, mas

subsistird o que se dissimulou, se véalido for na
substancia e na forma.

§ 1°- Haverd simulacdo nos negdcios Juridicos
quando:

I - aparentarem conferir ou transmitir direitos a
pessoas diversas daquelas as quails realmente se
conferem, ou transmitem;

IT - contiverem declaracdo, confissdo, condicéo
ou clausula ndo verdadeira;
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I1T - os instrumentos particulares forem
antedatados, ou pds-datados.

§ 2° - Ressalvam-se os direitos de terceiros de
boa-fé em face dos <contraentes do negdbcio
juridico simulado.

O doutrinador Marcus Abraham, em sua obra — O Planejamento Tributario
e o Direito Privado — S&o Paulo, Quartier Latin, 2007, explica a simulacdo da seguinte
forma:

Entende-se por simulacao (do latim simulare — imitar,
fingir ou disfarcar), a pratica de um ato volitivo, cujo
objetivo €& produzir efeitos diferentes do que
externamente se apresenta, para encobrir o que
realmente se pretende fazer. Ha algo oculto-que se
quer realizar e ha algo ostensivo que nao se quer, mas
este ultimo serve de “disfarce” para o intento |desejado.
Encontra-se na sua esséncia o seu, objetivo final:
enganar terceiros. O-ato simulado € o que se apresenta
perante terc€iros; enquanto o dissimulado, € |o
verdadeiro jato que se pretendia realizar, mas esta

~oculto sobe 0 manto da simulacado. Nas palavras de

“Jean Baudrillar “Dissimular ¢ fingir ndo ter o-que se
tem. Simular € fingir ter o que nao se tem”.
(ABRAHAM, 2007, p.220).

Quanto as jurisprudéncias recentes, citadas pela Impugnante, sobre a nao
incidéncia do ICMS em contratos de arrendamento mercantil/leasing, realmente, o
Supremo Tribunal Federal afastou a incidéncia do ICMS nas operacdes de importagdo
embasadas em contrato de arrendamento, por ndo implicar em transferéncia da
titularidade do-bem:.-.

Todavia, considerando que o contrato de arrendamento operacional
celebrado entre a Construtora Cowan S/A e Cowan Overseas é simulado, servindo
apenas como “disfarce” para encobrir o real adquirente do bem na operacao de compra,
ou seja, na transferéncia de titularidade, hd que se exigir o ICMS incidente na
importagdo da aeronave.

Cumpre reiterar que esse procedimento fiscal encontra-se em consonancia
com a decisdo judiciaria, Processo n° 1.0702.06.306946-3/001 — TIMG, reproduzida,
em partes, anteriormente.

Registra-se que ndo ha como acatar o argumento da Impugnante de que, néo
havendo opc¢éo de compra no referido contrato de arrendamento, haveria de se entender
pela perfeita subsuncdo da hipétese a norma inserta no art. 3° inciso VIII da Lei
Complementar n°® 87/96, uma vez que o0 contrato de arrendamento foi simulado para
justamente ocultar a compra e o real adquirente da aeronave.

No tocante a citacdo da Defesa de que o art. 565 do Cddigo Civil nédo
estabelece nenhuma restricdo em relacdo ao locador e ao locatario, apenas exige que as
partes possuam capacidade juridica para firmarem o referido contrato, verifica-se que
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novamente € desnecessario discutir a questdo, pois nao se trata de locacao, conforme
amplamente demonstrado, e sim de uma simulacdo de contrato de arrendamento.

Importante ressaltar, ainda, que a Impugnante se contradiz ao afirmar que se
trata de contrato de locacdo, sujeito as disposi¢des do Cddigo Civil, uma vez que o
registra no Banco Central do Brasil, na condi¢do de arrendamento mercantil, conforme
TA n°5/00000/43953 citado as fls. 98/100 dos autos.

A Lei Federal n® 6.099/74, que normatiza o arrendamento mercantil no
Brasil, dispbe, em seu art. 16, que os contratos de arrendamento mercantil celebrado
com entidades domiciliadas no exterior serdo submetidos a registro no Banco Central
do Brasil. Veja que, nesse caso, a Autuada cumpriu as regras do arrendamento e nao da
locacéo pura e simples.

Registra-se que ndo é verdadeira a argumentacdo da Impugnante de tratar-se
de regime de admissdo temporaria de bens para utilizacdo econémica no |Territdrio
Nacional, nos termos do art. 6° da Instrucdo Normativa SRF n° 285/03, | conforme
deferido e reconhecido pela Receita Federal, ndo podendo a Flscallzagac Estadual
desprezar pura e simplesmente o arrendamento firmado.

A Instrucdo Normativa SRF n° 285/03, que'.dispde sobre a aplicacdo do
regime aduaneiro especial-de admisséo temporaria, prescreve em seu art. 3% -

Art. 3° - A entmada' no territério aduaneiro de
bens objeto de arrendamento mercantil, contratado
com entidades arrendadoras domiciliadas no

exterior, de que tratam o art. 17 da Lei 6.099,
de 12 de setembro de 1974, e o inciso III do art.
1° da Lei 7.132, de 26 de outubro de 1983, ndo se
confunde com o regime de admiss&o temporadria de
que trata esta Instrucgcdo Normativa, e sujeita-se
as normas gerals gque regem o regime comum de
importacéao.

(...)

Nesse sentido é inaplicavel o art. 6° da referida instrugdo normativa,
sujeitando-se a Autuada as normas gerais que regem o regime comum de importacéo.

Ademais, a aeronave foi adquirida para uso proprio e nao para ser
empregada na prestacdo de servicos a terceiros ou na producdo de outros bens
destinados a venda, ndo sendo, assim, considerado de utilizacdo econémica, nos termos
da referida instrucdo normativa.

Constata-se as fls. 92/93, no Extrato da Solicitacdo de Retificacdo da
Declaracdo de Importacdo n® 10/1234371-7, que a Impugnante recolheu o Imposto
sobre Produtos industrializados (IPI) proporcional no valor de R$ 1.553.298,00 (um
milhdo e quinhentos e cinquenta e trés mil e duzentos noventa e oito reais).

Entretanto, esse procedimento ndo elide a acusacdo fiscal de que a Autuada
simulou um contrato de arrendamento mercantil, celebrado apenas para ocultar a
operacdo de compra, sendo que o IPI é devido integralmente, assim como é devido o
ICMS na importacao da aeronave.
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Cumpre, ainda, ressaltar que o deferimento do requerimento de admisséo
temporaria pela Receita Federal ndo é homologatorio, podendo ser revisto, dentro do
prazo decadencial, assim como o faz a Receita Estadual nesta autuacéo fiscal.

Tambem ndo merece guarida a alegacdo da Defesa de que os pagamentos
periddicos e regulares sdo provas juntadas aos autos que justificam a contrapartida do
arrendamento (ou locagdo) da referida aeronave, sendo valido o contrato, sob o0 aspecto
fatico e juridico.

Como o contrato de arrendamento mercantil operacional celebrado entre a
Construtora Cowan S/A e Cowan Overseas refere-se a uma simulacdo, poder-se-ia
entender que as remessas de valores do grupo aqui no Brasil para a controlada no
exterior, mediante Contratos de Cambio, constante de fls. 98/120, ou seja, as remessas
de divisas para pagamento das parcelas do arrendamento seriam uma maneira (de
recompor o caixa da controlada no exterior, sob forma de “aparente legalidade”

W

Porque, tendo sido a aeronave em questdo adquirida por forca da nota de
venda (“bill of sale”) emitida pelo Bank of Utah-a Cowan Overseas, “off shore™ da
Construtora Cowan S/A, os custos de aquisi¢ao foram suportados pelo proprio grupo
econdmico.

Para corroborar-a comprovacéo da relagéo de'interdependéncia econdmica
entre as empresas, arrendadora e arrendataria, cumpre reproduzir aqui o recorte,
apresentado-pela Fiscalizacdo em sua manifestacdo fiscal, dos-lancamentos contabeis
extraidos da Escrituracao Contabil Digital-ECD da Construtora Cowan S/A, que foram
transmitidos a'Receita Federal:

|| NOME-
DATADO | RODO NUMERO
LANGA- tanca- | ! DESCRIGAO DA DESCRIGAO [VALOR D |oE
MENTO MENTO | ANALITICO CONTAANALITICA | cusTo_pESP [pocusTo  [conTAsi — [ouc|arauivo HISTORICO
PG. EMPRESTIMO DECORRENTE CONTRATO DE MUTUO
00183001 DE 09574 - COWAN OVERSEAS 5/A APORTE
HSBCC/C-53 - DE CAPITAL PARA COWAN OVERSEAS S/A -
19/01/2010{2418N |1.1.1.01.02.024 |PAMPULHA 01.32.05.99 |OUTROS 432.500,00|c  [00183001 CONTR.CAMBIO 10/000514
COWAN
OVERSEASS.A. - ADIANTAMENTO PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL -
19/01/2010{2418N |1.3.1.01.01.017 |AFAC 01.98.01.99 |OUTROS 432.500,00|D  [00183001 COWAN OVERSEAS S/A
ADIANTAMENTO PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL -
BRADESCO - AG. COWAN OVERSEAS §/A - IMPORTANCIA ORIUNDA DA
3484-3-C/C OPERAGAO 4131 (AVIAO) DE 29/01/2010 - BANCO
29/01/2010]1850N |1.1.1.01.02.003 [9300-9 01.32.05.99 [OUTROS | 27.900.000,00{C  |00196301 BRADESCO S/A-
COWAN ADIANTAMENTO PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL -
OVERSEASS.A. - COWAN OVERSEAS S/A OPERACAO 4131 DE 29/01/2010
29/01/2010]1850N |1.3.1.01.01.017 [AFAC 01.98.01.99 |OUTROS | 27.900.000,00|D  |00196301 | - BANCO BRADESCO S/A- USD15,000,000.00 X R$1,86
COWAN
OVERSEAS S.A. - ADIANTAMENTO PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL-
31/05/2010|1751N |1.3.1.01.01.017 [AFAC 01.98.01.99 |OUTROS 909.000,00{D  |00271201 COWAN OVERSEAS S/A
COWAN INTEGRALIZAGAO DE CAPITAL NACOWAN OVERSEAS
OVERSEASS.A. - OUTRAS UTILIZANDO SALDO DE ADIANTAMENTO PARA FUTURO
31/12/2010]15574N |1.3.1.01.01.017 [AFAC 01.01.99 | ENTRADAS |45.650.431,51|c AUMENTO DE CAPITAL.
INTEGRALIZACEO DE CAPITAL NACOWAN OVERSEAS
COWAN OUTRAS UTILIZANDO SALDO DE ADIANTAMENTO PARA FUTURO
31/12/2010{15574N [1.3.1.01.01.013 |OVERSEASS/A.  [01.01.99  |ENTRADAS |45.650.431,51|D AUMENTO DE CAPITAL.

Verifica-se, nos langamentos contabeis, que a arrendataria Construtora
Cowan S/A é a responsavel financeira pela integralizacdo do capital da arrendadora
Cowan Overseas.
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Por essa razdo, o art. 2° da Lei Federal n°® 6.099/74, veda o arrendamento de
bens contratado entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas ou
interdependentes, para impedir que as empresas utilizem do contrato de arrendamento,
artificiosamente, para deixar de recolher o ICMS devido incidente da
aquisicdo/importacdo, como no presente caso.

Com relacdo aos documentos apresentados na Tribuna da 12 Cémara de
Julgamento do CC/MG em 23/07/15 (fls. 258/303) e os anexados pela Impugnante em
atendimento ao despacho interlocutério, cumpre ressaltar que a maioria deles ja
integravam 0 presente processo, compondo o Anexo Il do Auto de Infragédo
(documentos que comprovam a irregularidade apurada).

A Impugnante argumenta que os documentos carreados aos autos conferem
“a indiscutivel regularidade na constituicdo e perene existéncia da Cowan Overseas
SIA”,

Afirma que essa empresa “.. foi quem realménte assumiu os 6nus da
aquisi¢do origindria da aeronave ...” e cita um historico a rgspeito de sua constitui¢do,
- A - - . [
existéncia e atividades. ' -

Aduz que a operacdo de arrendamento em questdo, encontra respaldo legal,
nos arts. 127 e ss. do-Cédigo de Aeronautica, e que “sua efetiva aquisicao-se deu a
partir de recursos proprios da empresa Cowan Overseas S/A, tendo sido arrendado
posteriormente, a:Impugnante, e, mais adiante, devolwdo a Cowan Overseas S/A, por
forca dos distratos firmados a esse respeito”.

Por fim, pede que se reconheca a plena e inequivoca validade e eficacia do
negaocio juridico atinente ao arrendamento.

Entretanto, ‘& -importante esclarecer que a constituicdo, existéncia e
atividades da empresa hdo séo ignoradas no presente processo. Em momento algum se
declara ‘\nos autos que a ela ndo existia ou que foi constituida apenas para o fim de
celebrar o contrato de arrendamento na importacao da aeronave em questéo.

Ao contrério, o que se comprova pelos documentos acostados aos autos,
especialmente os de fls. 326/385, dentre eles os Atos Constitutivos e as Atas de
Assembleia Geral Extraordinaria, juntados pela Autuada, e os de fls. 53/54, juntados
pela Fiscalizacdo, € que a Cowan Overseas S/A é uma empresa controlada pela
Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, conforme consta das Notas
Explicativas das Demonstracdes Financeiras — Exercicios Findos em 31 de dezembro
de 2011 e 2010.

Ressalta-se que essas Notas Explicativas (fls. 54) informam expressamente
0 seguinte: “A Companhia exercendo o seu papel de “holding”, compartilha a sua
estrutura administrativa com as demais empresas controladas, nas quais participa
diretamente da administracao. Estas empresas sdo: (...) e Cowan Overseas S.A.”

Assim, ndo resta duvida sobre a interdependéncia entre as empresas Cowan
Overseas S/A e Construtora Cowan S/A, CNPJ. 68.528.017/0001-50. E, na condicédo de
empresa interdependente, o Contrato de Arrendamento celebrado entre elas na
importacdo da aeronave, objeto desta autuacdo, ndo estaria alcangado pela Lei n°
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6.099/74 (que dispbe sobre o tratamento tributario das operacbes de arrendamento
mercantil), por expressa vedacdo disposta no seu art. 2°:

Art. 2° - N&o terd o tratamento previsto nesta
Lei o arrendamento de Dbens contratado entre
pessoas juridicas direta ou indiretamente
coligadas ou interdependentes, assim como ©
contratado com o préprio fabricante. (Grifou-se).

A Impugnante traz aos autos diversos documentos a fim de comprovar sua
declaracdo de que a Cowan Overseas S/A foi quem realmente assumiu o 6nus da
aquisicdo originaria da aeronave e que a sua efetiva aquisicdo se deu a partir de seus
recursos proprios, os quais serdo analisados para verificar a veracidade dessa
afirmacéo.

O documento de fls. 566 refere-se a uma declaragdo emitida pela empresa
Insured Aircraft Title Service, Inc. que trata de fechamento da.compra da aeronave
Gulfstream Aerospace G-1V-SP, SN: 1413, N92SA em 16/02/10.

As fls. 573/574, consta a traducfio- dessa declaragdo de fechamento da
compra, informando que o prego de compra é de/ USD 14.500.000,00 (quatorze milhdes
e quinhentos mil dolares), acrescido do “escrow fee” (gastos com o aviao) no valor de
USD 3.750,00 (trés mil-e'setecentos e cinquenta dolares americanos).

Ha também a informacdo dos fundos recebidos da Cowan Overseas em
13/01/10 no-valor de USD 1.000.000,00 (um milh&o'de ddlares americanos) e de USD
13.503.750,00 (treze milhdes e quinhentos e trés-mil-e setecentos e cinquenta dolares
americanos) em 01/02/10, perfazendo um-total de fundos recebidos de USD
14.503.750,00 (quatorze milhdes e ‘quinhentos e trés mil e setecentos e cinguenta
dolares americanos).

As fls. 574, consta a‘informac&o dos fundos desembolsados ao vendedor no
valor de USD 14.500.000,00 (quatorze milhdes e quinhentos mil dolares americanos),
acrescido da taxa de USD 3.750,00 (trés mil e setecentos e cinquenta dolares
americanos), perfazendo um total de fundos desembolsados de USD 14.503.750,00
(quatorze milhGes e quinhentos e trés mil e setecentos e cinquenta délares americanos).

O documento de fls. 567/568, traducdo as fls. 574/581, trata-se de uma
“Declaragao de Isen¢ao de Aeronave Vendida para Remog¢ao do Estado da Florida por
um Comprador ndo Residente”.

Chama atencdo nesse documento, as fls. 577 dos autos, o fato de que o
comprador da aeronave em questdo, o “Bank of Utah”, consta na condi¢do de “Owner
Trustee”, ou seja, Proprietario Fiduciario, o que significa dizer que o banco nao ¢ o real
proprietario.

O documento de fls. 569 refere-se a “Bill of Sale” (nota de venda), traducéo
as fls. 581/582, emitida em 13/01/10, pelo “Bank of Utah” em nome da Cowan
Overseas S/A. Também chama atencdo o valor constante dessa nota de venda ser de
apenas USD 10,00 (dez délares americanos).

J& os documentos de fls. 590/591 demonstram a operacdo financeira
realizada entre a Cowan Overseas e 0 Delta Bank NYC, com registro de transferéncia
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de fundos da empresa para o banco no valor de USD 1.000.000,00 (um milhdo de
dolares americanos) e de USD 13.503.750,00 (treze milhGes e quinhentos e trés mil e
setecentos e cinquenta ddlares americanos) em 13/01/10 e 01/02/10, respectivamente,
tendo como beneficiaria a empresa Insured Aircraft Title Service.

Nos registros contabeis da Cowan Overseas S/A, documento acostado as
fls. 592, o langamento efetuado em 13/01/10, com débito na rubrica de “Pago compra
Avion Insured” no valor de UYU 19.654.000,00 (dezenove milhdes e seiscentos e
cinquenta e quatro mil pesos uruguaios) correspondente ao valor de USD 1.000.000,00
(um milhdo de doblares americanos), tendo a Insured Aircraft Title Service como
destinataria do recurso, e crédito na rubrica “Pago compra Avion” (conta corrente), o
valor de UYU 19.654.000,00 (dezenove milhdes e seiscentos e cinquenta e quatro mil
Pesos uruguaios pesos uruguaios) correspondente ao valor de USD 1.000.000,00 (um
milhdo de do6lares americanos).

E, as fls. 593, consta o lancamento efetuado em-01/02/10, com débito na
rubrica de “Pago compra avion” no valor de UYU 264.600.000,00 (duzentos|e sessenta
e quatro milhGes e seiscentos mil pesos- uruguaios) correspondente ao| valor de
USD 13.503.750,00 (treze milhGes e quinhentos e trés, mil e setecentos e cinquenta
dolares americanos), tendo a Insured; Aircraft Title Service como. destinataria do
recurso, e, ainda, débito na rubrica “Gastos por'Escrow Avion” no valor-de UYU
73.500,00 (setenta-e trés mil e quinhentos pesos'uruguaios correspondente a USD
3.750,00(trés mil e setecentos e cinquenta dolares americanse) e crédito na rubrica
“Pago compra avion” (conta corrente), o valor de UYU 264.600.000,00 (duzentos e
sessenta e quatro milhdes e seiscentos mil pesos uruguaios correspondente a USD
13.503.785,00 (treze milhdes:e quinhentos e trés mil e setecentos e cinquenta dolares
americanos). Valores convertidos a uma cotagdo do peso uruguaio de 19,60 (dezenove
virgula sessenta). - -

Importante ressaltar que os valores de UYU 19.654.000,00 (dezenove
milhGes € seiscentos e cinquenta e quatro mil pesos uruguaios pesos uruguaios) e de
UYU 264.600.000,00 (duzentos e sessenta e quatro milhGes e seiscentos mil pesos
uruguaios, lancados a débito na conta do Delta Bank NYC em 13/01/10 e 01/02/10
(fls. 590/591), correspondem aos USD 1.000.000,00 (um milhdo de ddlares
americanos) e USD 13.503.750,00 (treze milhdes e quinhentos e trés mil e setecentos e
cinquenta dolares americanos), respectivamente, tambem, lancados nos registros
contabeis de fls. 592/593, correspondentes ao valor total da compra da aeronave.

Observa-se no Registro Contabil (fls. 592) que, em 13/01/10, foi realizado
um langamento de empréstimo bancério, sendo debito na conta corrente no valor de
UYU 19.654.000,00 (dezenove milhdes e seiscentos e cinquenta e quatro mil pesos
uruguaios pesos uruguaios) e crédito na rubrica “Empréstimo Bancario” no mesmo
valor. Ou seja, o valor de USD 1.000.000,00 um milhdo de ddlares americanos)
referente a parcela paga em 13/01/10.

Em 01/02/10, o registro contabil da Cowan Overseas S/A (fls. 593) consta
lancamento a débito na rubrica “Empréstimo Bancario” no valor de
UYU 19.600.000,00 (dezenove milhGes e seiscentos mil pesos uruguaios) e
UYU 29.998,98 ( vinte e nove mil e novecentos e noventa e oito mil e noventa e oito
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centavos de pesos uruguaios), e crédito na rubrica “Pago compra avion” (conta
corrente) no valor de UYU 19.629.999,98 (dezenove milhdes e seiscentos e vinte e
nove mil e novecentos e noventa e nove e noventa e oito pesos uruguaios). Observa-se
que esse lancamento refere-se ao pagamento do empréstimo bancario feito em
13/01/10, conforme citado as fls. 592.

Ressalta-se, ainda, no registro contabil constante de fls. 593, que, em
01/02/10, houve a contabilizacdo de entrada de recursos lancados como aporte de
socios no valor de UYU 294.000.000,00 (duzentos e noventa e quatro milhdes de
pesos uruguaios), que, convertidos em dolares americanos, corresponde a
USD 15.000.000,00 ( quinze milhdes de ddlares americanos) , a uma cotacdo do peso
uruguaio de UYU 19,60 (dezenove virgula sessenta).

Reportando-se as fls. 378 dos autos, na traducdo da Ata da Assembleia
Geral Extraordinaria de Acionistas da Cowan Overseas, realizada em-09/03/07, em
relacdo ao quadro societario dessa empresa, consta o seguinte:

“Participacéo: Participa um acionista, “CONSTRUTORA
COWAN S.A.”, representada/neste ato| pelo Presidente
da sua Diretoria, St. Saulo/Wanderley, representando
—.a totalidade 'do capital integralizado ‘que, 'na data,
atinge a soma de| $'400.000 com direito-a 400.000
votos, conforme consta /do Livro- de Registro de
Acionistas ‘e Participacdo em Assembleia, motivo pelo
qual se prescinde 'do requisito de publicacoes para
convocacao desta-Assembleia. Faz-se constar que a
sociedade carece de Sindico e de Comissao Fiscal, e
esta inscrita na Direcao Geral de Impostos com o n°.
~_~21 533007 0011.”

Dessa forma, se a Construtora Cowan S/A ¢ detentora da totalidade do
capital integralizado da Cowan Overseas, 0s recursos lancados como aporte de sécios
no valor de UYU 294.000.000,00 (duzentos e noventa e quatro milhdes de pesos
uruguaios) (USD 15.000.000,00), constante do registro contabil de fls. 593, somente
poderiam ser originarios do Unico socio: Construtora Cowan S/A, CNPJ n°
68.528.017/0001-50.

Conclui-se, entdo, que esses USD 15.000.000,00 (quinze milhdes de
délares americanos) foram recebidos do sdcio, Construtora Cowan S/A, para
quitacdo integral da aeronave, cujo valor de aquisi¢do foi de USD 14.500.000,00, (
quatorze milhdes e quinhentos mil dolares americanos) acrescido de USD 3.750,00
(trés mil e setecentos e cinquenta dolares americanos) de gastos com “escrow”.

Conforme comentario da Fiscalizacdo as fls. 1.205, é importante ressaltar
que, em 29/01/10, de acordo com a Escrituracdo Contabil Digital, a Construtora Cowan
S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, por sua Conta Corrente 9300-9 do Bradesco —
Ag. 3484-3, realiza um adiantamento para futuro aumento de capital para Cowan
Overseas S/A no valor de R$ 27.900.000,00 (vinte e sete milhdes e novecentos mil
reais), constando no seu historico que essa importancia se refere a operacdo 4131
(Avido) de 29/01/10.

22.018/16/12 24
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 20/04/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Esse valor corresponde a exatamente os USD 15.000.000,00 (quinze
milhGes de dolares americanos) , constantes do registro contabil (fls. 593) da Cowan
Overseas, contabilizando a entrada de recursos a titulo de aporte de socios no valor de
UYU 294.000.000,00 (duzentos e noventa e quatro milhdes de pesos uruguaios) que,
convertidos em ddlares, equivale a USD 15.000.000,00 (quinze milhdes de dolares

americanos):

DATA DO NUME ANALITICO | DESCRICAO | CUSTO_DES DESCRI- | VALOR D | NUMERO | HISTORICO
LANCAMEN- RO DO DA CONTA CAO DO | CONTABIL | ou| DE
TO LANCA ANALITICA CUSTO C | ARQUIVO
MENTO
29/01/10 1850N 1.1.1.01.02 | BRADESCO 01.32.05.99| OUTROS | 27.900.000,] C | 00196301 | ADIANTAMENTO PARA FUTURO
.003 - AG. 3484-3 AUMENTO DE CAPITAL-COWAN
C/C 9300-9 OVERSEAS S/A-IMPORTANCIA
ORIUNDA DA OPERAGAO 4131
(AVIAO).DE 29/01/10 1 BANCO
BRADESCO S/A
29/01/10 1850N 1.3.1.01.01,| COWAN 01.98.01.99| OUTROS | 27.900.000,| D | 00196301 | ADIANTAMENTO PARA FUTURO
OVERSEAS AUMENTO DE CAPITAL-COWAN
S.A.-AFAC i OVERSEAS|S/A OPERAGAOD 4131
|DE 29/01/10,--BANCO BRADESCO
|S/A-USD15,000,000.00 X R$1,86

Assim, restou demonstrado que o encargo financeiro da importacao “sub
examine” foi efetivamente suportado ‘pela Autuada, Construtora. Cowan S/A,
CNPJ n° 68.528.017/0001-50, sendo ;que a Cowan ‘Overseas foi mera repassadora dos
recursos para 0 Delta Bank NYC, atuando a mando da construtora.

Portanto, o contrato de ‘arrendamento operacional celebrado entre a
Construtora Cowan S/A e a Cowan Overseas (fls. 24/36 e 595/608) ndo passa de uma
simulagdo, e as'remessas de valores do grupo aqui no Brasil para a controlada no
exterior, para pagamento das parcelas do arrendamento (fls. 95/120 e fls. 621/627),
mediante Contratos--de Cambio, poder-se-ia entender que seriam uma forma de
capitalizar a controlada no exterior (off shore), sob “aparente legalidade”.

Conforme conclusdo da Fiscalizacdo, restou comprovado, por meio da
Escrituracdo Fiscal Digital, que os custos de aquisi¢do da aeronave em questdo foram
suportados pela Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, que quitou
integralmente a aeronave em 29/01/10, mediante adiantamento para futuro aumento de
capital da Cowan Overseas, sendo nesta contabilizado como aporte de sdcios, segundo
registro contabil ja demonstrado.

Por essa razdo, o art. 2° da Lei Federal n® 6.099/74 veda o arrendamento de
bens contratado entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas ou
interdependentes, para impedir que as empresas utilizem do contrato de arrendamento,
artificiosamente, para deixar de recolher o ICMS devido na importacdo, como no
presente caso.

Para melhor elucidacdo, vale reproduzir o historico dos fatos ocorridos,
apresentado pela Fiscalizagdo as fls. 1.206/1.208, que caracterizam a simulacdo da
operacdo de arrendamento operacional da aeronave objeto desta autuacéo fiscal:

“~ Em 13/01/2010 o Bank Of Utah emite Nota de
Venda, Bill Off Sale no valor de USD 10,00 (dez délares
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Americanos) para venda da aeronave Gulfstream
Aerospace G-IV-SP, SN: 1413, N92SA (fls. 569).

- Em 13/01/2010 a Cowan Overseas efetua
transferéncia de fundos para o Delta Bank NYC, no
valor de USD 1.000.000,00, tendo como beneficiaria a
Insured Aircraft Title Service (fls. 590).

- Em 13/01/2010 a Cowan Overseas S/A, contabiliza
lancamento com débito na rubrica de “Pago compra
Avion Insured” no valor de 19.654.000,00, pesos
uruguaios (correspondente ao valor de USD
1.000.000,00), tendo a Insured Aircraft Title Service
como destinataria do recurso, e crédito na rubrica
Pago compra Avion (conta corrente), o .valor de
19.654.000,00 pesos uruguaios (correspondente: |ao
valor de USD 1.000.000,00) (vide fls:"592). .

- Em 01/02/2010 a Cowan Overseas $/A, contabiliza
lancamento com_débito na rubrica de “Pago .compra
Avion Insured” no valor de 264.600.000,00 pesos
uruguaios / (correspondente ao valor de| USD

-.13.503.750,00), tendo a Insured Aircraft Title Service
como destinataria do recurso, e ainda-débito na

rubrica ;Gastos por'| Escrow Avien no valor de
73.500,00 /pesos uruguaios.-(correspondente a USD
3.750,00) ‘e crédito na rubrica Pago compra Avion
(conta /corrente), .0 valor de 264.674.186,00 uruguaios
(correspondente ao valor de USD 13.503.785,00).
Valores' convertidos a uma cotacdo do peso uruguaio
de 19,60 (vide fls. 593).

- Em 29/01/2010, a Construtora Cowan S.A, CNPJ.°.
68.528.017/0001-50, por sua Conta Corrente 9300-9
do Bradesco — Ag. 3484-3, realiza um adiantamento
para futuro aumento de capital para Cowan Overseas
S/A no valor de R$ 27.900.000,00, correspondentes a
USD 15.000.000,00, constando no seu historico que
esta importancia refere-se a operacao 4131 (Aviao) de
29/01/2010. Informacado extraida da Escrituracao
Contabil Digital desta empresa (fls. 226 e no quadro
acima descrito).

-Em 01/02/2010, a Cowan Overseas S/A, contabiliza
a entrada de recursos lancados como aporte de socios
no valor de 294.000.000,00 pesos uruguaios, que
convertidos em doélares corresponde a USD
15.000.000,00, a uma cotacao do peso uruguaio de
19,60 (fls. 593).

- Em 01/02/2010 a Cowan Overseas efetua
transferéncia de fundos para o Delta Bank NYC, no
valor de USD 13.503.750,00, tendo como beneficiaria
a Insured Aircraft Title Service (fls. 591). Este valor
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refere-se ao restante do valor da aeronave, uma vez
que foi pago o valor de USD 1.000.000,00 em
13/01/2010.

- Em 16/02/2010 — A Insured Aircraft Title Service,
Inc, apresenta uma declaracdo de fechamento da
compra da aeronave Gulfstream Aerospace para a
Cowan Overseas e informa que o preco de compra € de
USD 14.500.000,00, acrescido do” escrow fee” (gastos
com o aviao) no valor de USD 3.750,00 (fls. 566).

- Em 16/02/2010 na Declaracao de Fechamento para
compra da aeronave consta o Bank Of Utah, na
condicao de Owner Trustee, ou seja, apenas como
Proprietario Fiduciario (fls. 567 e 577). —

- Em 14/05/2010 a COWAN _OVERSEAS S.A
(ARRENDADORA), off shore constituida, sob as leis da
Republica Oriental do .Uruguai e a CONSTRUTORA
COWAN S.A. —-CNPJ. n° 68.528.017/0001-50
(ARRENDATARIA /OPERADORA), celebraram contrato
de arrendamento 'de aergnave pelo, prazo |de 60

— (sessenta) meses (fls. 24/36 e 595/608).

- Em 26/ 08/2013 a Construtora Cowan emite Extrato
do Registro de Exportacao devolvendo a aeronave para
a Cowan /Overseas, indicando como pais importador o

Uruguai,/ e pais de destino final os Estados Unidos
(640/649).

- Em '30/08/2013 as partes celebram distrato no
Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave
datado de 14/05/2010 (fls. 637/639).

- Em 03/09/2013 a Cowan Overseas S/A e o Bank of
Utah celebram o Contrato de Custodia - TRUST
AGREEMENT (fls. 657/730).

- Em 13/09/2013 a Cowan Overseas emite nota de
venda (Bill Of Sale), da aeronave para o Bank of Utah,
na condicao de Owner Trustee, administrador legal do
proprietario (fls. 652).

- Em 16/09/2013 o Bank Off Utah (vendedor) na
condicao de Owner Trustee, administrador legal do
proprietario, celebra Contrato de Compra da Aeronaves

com a Airfraft Trust & Financing Corporation (fls.
775/893).

- Em 14/11/2013 a Aero-Space Reports apresenta o
Pre-Closing Statement para Cowan Overseas contendo
o valor da venda da aeronave no importe de USD
11.727.500,00 (fls. 732).
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-Em 14/11/2013 a Cowan Overseas apresenta extrato
bancario da Conta Corrente 009-103243-001 (fls.
895), com crédito no valor de USD 11.727.500,00 em
Funds Rcvd e com débito no valor de USD
11.703.737,36, em TRANS FROM DDA ACC TO MM
ACC (fls. 8959).

- Em 14/11/2013 a Cowan Overseas conforme
Registro Contabil apresentado, contabiliza a débito na
rubrica Cobro venta Gulfstream o valor de USD
11.727.500,00 e credita em Transferéncia de DDA ACC
a MM ACC o valor de USD 11.703.737,36 (fs. 896).

- Em 19/11/2013 a Cowan Overseas conforme
Registro Contabil apresentado, contabiliza a crédito na
rubrica Cancelacion Pasivo Construtora Cowan o valor
de USD 10.000.060,00 (vide fls. 896}.”

Constata-se que os documentos acostados aos.autos demonstram a participagao
de uma terceira pessoa, no caso Bank Off Utah, que atua na condicdo de; Owner
Trustee, administrador legal do proprietario, que celebrou o contrato de compra da
aeronave quando de sua devolucdo, e posteriormente, a venda dessa aeronave para
Airfraft Trust & Financing Corporation.

A titulo de 'esclarecimento, transcreve-se, a seguir, fragmento do Acordao
n° 21.781/15/1%, que apreciou matéria semelhante, tendo sido, a unanimidade, julgado
procedente o lancamento, situacdo em que, também, houve celebragdo de contrato de
TRUST e simulagé@o de arrendamento operacional na importagéo de aeronave:

UMA VEZ REALIZADO ESSE CONTRATO, QUE CONTA COM A

ANUENCIA DA VENDEDORA DA AERONAVE (N25MX), O PROXIMO

= PASSO FOI ESTABELECER O TRUST AGREEMENT OU CONTRATO
DE FIDEICOMISSO.

O TRUST, DERIVADO DO SISTEMA JURIDICO ANGLO-SAXAO,
PRESSUPOE A SEPARACAO E A TRANSFERENCIA DE UM
PATRIMONIO A UMA TERCEIRA PESSOA PARA QUE ESTA POSSA
EXERCER A ADMINISTRACAO DESSE PATRIMONIO CONFORME
INSTRUCOES EXPEDIDAS PELO PROPRIETARIO ORIGINAL.

DE FORMA SIMPLIFICADA, A ESTRUTURA DO FIDEICOMISSO PODE
SER DEFINIDA COMO AQUELA EM QUE UMA PESSOA FiSICA OU
JURIDICA (CHAMADA DE FIDEICOMITENTE) TRANSFERE,
TEMPORARIAMENTE, A PROPRIEDADE DE DETERMINADOS BENS
OU DIREITOS PARA OUTRA PESSOA FiSICA OU JURIDICA
(FIDUCIARIO), ATE ATINGIR DETERMINADO FIM OU POR UM PRAZO
DETERMINADO.

CUMPRIDA A FINALIDADE OU O DECURSO DO PRAZO
PREVIAMENTE ESTABELECIDO, AQUELE QUE DETEM A
PROPRIEDADE TEMPORARIA DEVE TRANSFERIR OS BENS A
TERCEIRO OU DEVOLVE-LOS AO PROPRIETARIO ORIGINAL.

Os bens dados em TRUST ficam, ao menos formalmente, em nome do
TRUSTEE, (administrador) que é o proprietario legal e aparente, o OWNER
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TRUSTEE (administrador proprietario). O TRUSTEE esta obrigado a administrar os
bens de acordo com as condigdes e instru¢bes determinadas pelo TRUSTOR (o
outorgante e proprietario dos bens) no instrumento de constitui¢ao do TRUST”.

Verifica-se que, desde a aquisicdo da aeronave em 2010 e sua devolucao e
venda em 2013, o Bank of Utah consta na condicdo de Owner Trustee, ou seja, atua
apenas como Agente Fiduciario (fls. 701).

Também as fls. 697, o Contrato de Custddia traz expressamente na Secéo
3.08 (honorarios e compensacdo) que o administrador legal do proprietario devera
receber do outorgante apenas taxas como compensacao pelos servigos de administrador
legal do proprietario, ou seja, ele ndo receberd qualquer importancia sobre a
propriedade do bem em operacdo de compra, venda e locacgéo.

Em resumo, a Cowan Overseas S/A atuando a mando da Construtora
Cowan S/A, real proprietaria da aeronave, constituiu 0 TRUST (Contrato de Custodia)
com o Bank of Utah na condicdo de Owner Trustee, primeiramente, para legitimar a
operacdo de compra em 2010, e posteriormente, para efetuar:a venda em 2013.

Dessa forma, o banco ndo pagou nem recebeu qualquer valor, sgja pela
compra ou pela venda da aeronave. Todo o custo de ‘aquisicdo foi suportado pela
Construtora Cowan S/A(fls. 226), que também recebeu pela venda apés a devolucdo
da aeronave em 2013, conforme comprovado no registro contabil as fls. 896.

. Entende-se que a devolucao da aeronave, mediante a interposicao do
Bank of Utah, foi apenas mais uma tentativa de disfarcar a operacdo de importacdo que
foi realizada em 21/07/10, data’ do desembaraco da aeronave descrita na
DI 10/1234371-7, e do fato gerador da obrigacédo tributaria, ao qual se obriga a real
proprietaria da aeronave e adquirente original: Construtora Cowan S/A, CNPJ n°
68.528.017/0001-50. = -

Conclui-se, entdo, que o conjunto de documentos trazidos aos autos pela
Defesa apenas corroboram o convencimento de que o verdadeiro proprietario da
aeronave sempre foi a Construtora Cowan S/A, quem efetivamente suportou o
encargo financeiro da importagao “sub examine”, demonstrando a intengéo clara de
se esconder a operacdo original de compra e venda do referido bem, por meio da figura
do arrendamento operacional, com o intuito de ndo pagar o ICMS devido.

Dessa forma, as provas documentais analisadas ndo deixam davidas de que a
Autuada, por intermédio de sua “off shore”, com sede no Uruguai, simulou
arrendamento mercantil, quando, na verdade, adquiriu a aeronave e promoveu a entrada
do bem em territdrio nacional, com o intuito de ndo pagar o ICMS devido.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS e multa de revalidacéo, nos termos do
demonstrativo de fls. 22 dos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, por maioria de votos, em rejeitar as prefaciais arguidas. Vencido o
Conselheiro Sauro Henrique de Almeida que acatava a nulidade arguida, por ndo ter
sido observado o rito da desconsideracdo do negdcio juridico previsto no art. 83, § 4°
do RPTA. No mérito, por maioria de votos, em julgar procedente o lancamento nos
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termos do Parecer da Assessoria do CC/MG de fls. 230/253 e 1.214/1.224. Vencido o
Conselheiro Sauro Henrique de Almeida que o julgava improcedente. Pela Impugnante,
sustentou oralmente o Dr. Tadeu Negromonte de Moura e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participou do julgamento, alem dos signatarios, e
do Conselheiro vencido, a Conselheira Maria Gabriela Tomich Freitas (Revisora).

Sala das Sessoes, 18 de fevereiro de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente .

Marco Tulio da Silva
Relator

Cs/Cl
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Acérdéo: 22.018/16/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000243368-72
Impugnacéo: 40.010138045-11
Impugnante: Construtora Cowan S/A

IE: 062822962.00-23
Proc. S. Passivo: Jodo Décio de Souza Pereira Rolim/Outro(s)
Origem: DFT/Comércio Exterior/B.Hte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termoes do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo-proferida,no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

No trabalho em analise, a Fiscalizagdo afirma que a Aqiuada deixou de
recolher ICMS incidente na importagdo da aeronave ;descrita na Declaracdo de
Importagéo-DI n° 10.1234371-7, desembaragada em 21/07/10.

Mediante anélise ‘do Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave,
celebradoem 14/05/10 entre Cowan Overseas 'S/IA e  Construtora Cowan S/A
(Autuada), da Certiddo de Inteiro Teor emitida pela ANAC e da documentacdo obtida
apos intimacOes da Fiscalizacdo, especialmente-de importagdo, foi constatado que o
contrato de arrendamento foi celebrado para ocultar o verdadeiro contrato de compra e
venda e o real adquirente do bem, caracterizando uma simulag&o.

Ng’ processo-em si,;aFiscalizacdo desconsiderou o negécio juridico por
entender que ocorreu simulacdo, nos termos do art. da Lei n°® 6.763/75, in verbis:

Art. 205. Os atos ou negdcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacéo

tributéaria serdo desconsiderados, para fins
tributdrios, pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.

Pardgrafo tUnico. O disposto no caput ndo se
aplica a atos e negdcios Juridicos em que se

verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, os quails serdo objeto de procedimento
distinto. (grifou-se)

Entendendo tambem, que aplica-se o 8 7° do art. 83 e caput do art. 84,
ambos do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, preveem com muita clareza, que o procedimento para desconsiderar ato ou
negacio juridico se aplica aos casos em que se comprovar a ocorréncia de dolo, fraude
ou simulacéo, ensejando o langamento de oficio do respectivo crédito tributario:

Art. 83. S&do passiveis de desconsideracdo os atos
ou negbébcios juridicos que visem a reduzir o valor
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de tributo, a evitar ou postergar o seu pagamento
ou a ocultar os verdadeiros aspectos do fato
gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigacdo tributéaria.

(...)

§ 4° - Para efeitos de desconsideracdo do ato ou
negdécio Jjuridico, o Auditor Fiscal da Receita
Estadual, simultaneamente ou apdés o 1inicio da
acdo fiscal, devera:

(...)

§ 7° - O procedimento disposto no § 4° nédo se
aplica a atos e negécios juridicos em que se
comprovar a ocorréncia de dolo, fraude . ou
simulagdo. (grifou-se) -

(...)

Art. 84. A desconsideragdo do ato ou| negbcio

juridico praticado com, a finalidade de qcultar a

ocorréncia do fato gerador do 'imposto ou |a

natureza dos elementos constitutivds da obrigacgao

tributaria, ensejara o lancamento | de oficio do
_ respectivo crédito ' tributario. (grifou-se)

(...)

Art. 84+A. ' A eveptual utilizacdc do procedimento
aplicédvel 'a desconsideracgé&o dos atos ou negdcios
juridicos nos casos-sde dolo, fraude ou simulacéo:

I - ndo dmplica nulidade do auto de infracdao;

IT - ndo garante ao contribuinte o Dbeneficio
previsto no § 5° do art. 83;

B ITT" - n&o afasta a aplicagdo de penalidade por
descumprimento de obrigacdo acessédria.

No caso concreto a Fiscalizagdo entende, que o procedimento da
Impugnante, teve o intuito desde o inicio de simular a venda as aeronaves para evitar o
pagamento dos impostos incidentes.

Com isto devemos analisar as opera¢des que ocorreram com a Aeronave
Gulfstream para melhor entendimento.

O argumento utilizado pela Fiscalizacdo para definir como simulados os
contratos celebrados pela Impugnante consiste na suposta violacdo da Lei n.° 6.099/74
e art. 2° c/c art. 27, inciso VI da Resolugédo 2.309/96 do BACEN que proibiriam, em
casos de arrendamento mercantil de bens, a vinculagéo entre as partes.

Contestou-se, assim, a celebracdo dos contratos de arrendamento
operacional das aeronaves importadas pela Impugnante com uma empresa de seu
mesmo grupo econdmico, a Cowan Overseas S/A, estabelecida no Uruguai, como se
estes fossem regidos pela citada lei. Sdo, todavia, negécios juridicos completamente
distintos e regidos por legislacdo prépria e desigual. E tanto é verdade que a sobredita
Lei n° 6.099/74 exige que, para a configuracdo desse outro negocio juridico
(arrendamento mercantil de bens), a sociedade arrendadora seja constituida no Brasil e
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tenha autorizagdo prévia do Banco Central do Brasil para operar com esse escopo
empresarial exclusivo.

Nada disso se exige para a contracdo de arrendamentos operacionais, que €
o simples aluguel do bem, sem opcdo de compra. Mormente no que concerne a
aeronaves.

Com  efeito, os contratos de arrendamento operacional das aeronaves
firmados entre a Impugnante e a empresa Cowan Overseas S/A ndo se confundem com
contratos de arrendamento mercantil ou financeiro, tal como equivocadamente
entendeu a Fiscalizacao.

No arrendamento financeiro, também conhecido como mercantil, regulado
pela Lei n° 6.099/74 e Resolugdo n® 2.309/96 do Banco Central, alterada pela
Resolucdo n° 2.465/98, ao contrario do que ocorre no arrendamento operacional, o
arrendatario possui a opcdo de adquirir o bem por um valor residual previamente
definido no contrato. Exercida a opcdo de compra, transferem-se ao arrendatario a
propriedade ou dominio do bem e todos 0s riscos inerentes aiseu uso.

O arrendamento operacional,/a seu turno, equipara-se ao' mero aluguel do
bem, ndo havendo, no contrato, previsdo de pagamento de valor residual para fins de
aquisicdo do bem. -

Assim, 0s contratos celebrados pela Impugnante ndo se equiparam com o
negdcio juridico regulado pela Lei n.° 6.099/74.

Trata-se de mera e auténtica locacdo de'aeronaves, no qual uma das parte €
a'empresa proprietaria do bem, na qualidade de locador ou arrendador, e, a outra a
simples locataria ou arrendataria,'que tem direito a utilizacdo desse bem. Vejam o que
prescreve a Lei n.° 6.099/74, dispondo sobre os requisitos do contrato de arrendamento
mercantil a que alude:

Art 5° Os contratos de arrendamento mercantil
conterdo as seguintes disposicgdes:

a)prazo do contrato;

b) wvalor de cada contraprestacdo por periodos
determinados, n&o superiores a um semestre;

c)opgao de compra ou renovagao de
contrato,como faculdade do arrendatéario;

d) pregco para opgdo de compra ou critério
para sua fixagdo, quando for estipulada esta
cldusula.

Assim, conforme o art. 5° da Lei n.° 6.099/74, verifica-se que a referida
norma ndo buscou regulamentar o tratamento tributario das opera¢c6es de arrendamento
operacional, no qual ndo ha opcdo de compra do bem pelo arrendatario, mas sim 0s
contratos de arrendamento financeiro, nos quais estdo presentes a clausula apontada
na alinea "c", relativa a opcdo de aquisicdo do bem pelo arrendatéario.

O arrendamento operacional de aeronaves (pode ser firmado entre
empresas nacionais e internacionais, com ou sem vinculacdo) se encontra
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disciplinado nos art. 127 e seguintes do Cddigo Brasileiro de Aeronautica (Lei n.°
7.565/86), que assim dispdem:

Art. 127. Da-se o arrendamento guando uma das
partes se obriga a ceder & outra, por tempo
determinado, o uso e gozo de aeronave ou de seus
motores, mediante certa retribuicédo.

Art. 128. O contrato deverd ser feito por
instrumento publico ou particular, com a
assinatura de duas testemunhas, e inscrito no
Registro Aerondutico Brasileiro.

Art. 129. O arrendador é obrigado:

1l - a entregar ao arrendatdrio a aeronave ouy O
motor, no tempo e lugar convencionados,-—com| a
documentacgédo necessaria para o voo, em’ condigdes
deservir ao uso a que um ou outro se destina, e
a mante-los nesse estado, peld tempo do c¢ontrato,

salvo cldusula expressa em /contrario;
g ]

IT - a garantirp; durante /0 tempo do contiato, [o
z . 1
uso pacifico da aeronave /ou do motlor.

Pardgrafo /Unico.| Pode & arrendador obrigar-se,

~também, a entregar a' |aeronave equipada e
tripulada, desde |que a direcdo e conducado técnica
fiquem a/ cargo do arrendatario.

Art. 130. b arrenaatério & obrigado:

(...)

J.— & fazer uso da coisa arrendada para o destino
convencionado e deta cuidar como se sua fosse;

= II -~ a pagar, pontualmente, o aluguel, nos
prazos, lugar e condic¢des acordadas;

III - a restituir ao arrendador a coisa
arrendada, no estado em que a recebeu,
ressalvado o desgaste natural decorrente do uso
regular."

Assim, considerando-se que a Lei n.° 6.099/74 néo trata especificamente de
contratos de arrendamento operacional (que efetivamente foram firmados pela
Impugnante para a locacdo da aeronave Gulfstream), a vedacdo de que o contrato de
arrendamento seja firmado entre empresas coligadas néo se
aplica aos contratos glosados no Autos de Infracdo sob julgamento. E isto sepulta a
alegacdo fiscal de simulagdo dos atos juridicos realizados pela Impugnante, que sao
expressamente autorizados pela lei aeronautica.

Portanto, por qualquer angulo que se analise a questdo, seja com base
no reconhecimento de que a Lei n.° 6.099/74 ndo é aplicavel aos casos
de arrendamento operacional, ou com base na verificacdo de que o art. 2° da referida
norma nédo veda a celebracdo de contratos de arrendamento mercantil entre partes
relacionadas, mas somente afasta o tratamento tributario conferido aos contratos de
arrendamento nesses casos, fato € que a alegacdo trazida pela Fiscalizacdo néo
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pode ser acolhida para justificar a imputacdo de que a Impugnante teria simulado os
Contratos de Arrendamento Operacional das Aeronaves.

Neste caso, a Cowan Overseas comprou a aeronave da Embraer, sua
fabricante brasileira, realizando o pagamento do preco por meio do Delta Bank, e,
posteriormente, firmou contrato de arrendamento operacional da mesma aeronave com
a Construtora Cowan. A aeronave entrou no pais sob o regime de admissdo temporaria,
devidamente autorizado pela Receita Federal do Brasil e, apos a celebracdo do distrato
do contrato de arrendamento operacional, apos o decurso do prazo do arrendamento, a
aeronave foi devolvida ao exterior.

Destarte, o contrato de leasing se completou a partir do momento em que a
aeronave retornou ao proprietario situado no Uruguai. Dessa forma, ndo houve a
transferéncia da propriedade do bem para a Impugnante na primeira importacdo do
bem, motivo pelo qual, ndo h& que se falar no dever de recolhimento do ICMS nessa
operacdo, cuja ndo incidéncia e expressamente reconhecida-pela legislacdo em vigor,
inclusive no Regulamento do ICMS do estado de Minas Gerais.

Com isto, ndo se pode questionar que @a Operacdo de arrendamento
operacional realizada pela Impugnante;se’ revestiu de ‘forma valida e objeto licito,
conforme atestado por--todas as autoridades ‘fazendarias e aeronauticas’ quea
aprovaram, e que, encerrado o contrato de aluguel da aeronave, que foi-regularmente
reexportada ndo se pode afastar a aplicacdo da norma descrita no-art. 5° do Decreto
n.° 43.080/02.

E ainda que, ulteriormente, a Impugnante tenha efetivamente adquirido esse
mesmo bem, o que de fato ocorreu, em outra operacdo de importacdo e compra da
aeronave Gulfstream, que .~ foi / também  plenamente  convalidada  pelas
autoridades aduaneiras—e fazendérias, além de ter sido regularmente inscrita no 6rgéo
aeronautico (RAB/ANAC), inclusive com o recolhimento do ICMS apurado na
ocasido, ndo ha o que se contestar, por parte da Fiscalizagdo. Mormente levando-se em
conta que a operacdo de internacdo permanente dessa aeronave, apds a resolucdo do
contrato de arrendamento operacional glosado na autuacdo impugnada, ndo possui
qualquer relagdo com a operacdo fiscalizada e objeto desse Auto de Infracédo, ora
impugnado.

Isto posto, por entender que ndo houve a infracdo apontada pela
fiscalizacdo, julgo improcedente o lancamento.

Sala das Sessdes, 18 de fevereiro de 2016.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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