CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.017/16/12 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000254922-74
Impugnagao: 40.010137481-90
Impugnante: Construtora Cowan S/A
IE: 062822962.00-23
Proc. S. Passivo: Jodo Décio de Souza Pereira Rolim/Outro(s)
Origem: DFT/Comeércio Exterior/B.Hte
EMENTA

IMPORTACAO - IMPORTACAO DIRETA - FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS - AERONAVE. Constatou-se importacdo do-exterior de mercadoria
(aeronave) sem o recolhimento do ICMS devide-nos termos do, art. ° §-1°
item 5 da Lei n® 6.763/75. Corretas-as eX|genC|as de ICMS e da Multa de
Revalidagdo prevista no art. 56, inciso/11 da Lei n° 6. 763/75.

Langamento procedente:-Decisdo por/maioria de votos,

RELATORIO

A jautuagdo versa sobre a falta de recolhimento de ICMS, incidente na
importacdo da aeronave descrita na /Declaracdo de Importacdo-DI n°® 09.1176315-0,
desembaracada em 09/09/09.

Mediante analise do/Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave,
celebrado em 01/08/09 entre Nakder/Cowan Overseas S/A e Construtora Cowan S/A
(Autuada), da Certidéo de Inteiro Teor emitida pela ANAC e da documentagdo obtida
apos intimacdes da Fiscalizacdo, especialmente de importacao, a Fiscalizacdo constatou
que o contrato de arrendamento foi celebrado para ocultar o verdadeiro contrato de
compra e venda e o real adquirente do bem, caracterizando uma simulacéo.

Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il
da Lei n® 6.763/75.

O presente trabalho encontra-se instruido pelo Termo de Intimacdo (fls.
02/04); Auto de Inicio de Acdo Fiscal-AlAF n° 10.000010235-83 (fls. 05/07); Recibo
de entrega de documentos de acordo com o solicitado no AIAF (fls. 08); Auto de
Infracdo-Al (fls. 09/12); Relatorio Fiscal (fls. 14/22); Anexo 1 — Demonstrativo de
Apuracdo do ICMS (fls. 23/24); Anexo 2 — Diversos documentos que integram o
presente Al (fls. 25/141).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnagdo as fls. 142/159 e anexa documentos as fls.
160/202.
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A Fiscalizacdo em manifestacdo as fls.206/239, refuta as alegaces da
Defesa e requer a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 242/273, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito pela procedéncia do langamento.

A Egrégia 1* Camara de Julgamento, em sessdo de 23/07/15 (fls. 278)
defere a juntada dos documentos apresentados da Tribuna, anexados as fls. 279/313, e
exara despacho interlocutorio para que a Autuada anexe aos autos 0s documentos
probatorios de quem efetivamente suportou o encargo financeiro da importacdo
“sub exame”.

Em resposta ao despacho interlocutério, a Impugnante comparece as
fls. 318/320, anexando os documentos de fls. 321/1.185. :

A Fiscalizacdo em manifesta-se as fls. 1.208/1.219 aduzindo.que 0s novos
documentos acostados aos autos pela Defesa ndo foram suficientes para elidir o feito
fiscal.

A Assessoria do CC/MG ratifica 'seu entendimento, e opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito, pela procedéncia do langcamento (fls.
1.223/1.231). - '

DEcIsAo

Os fundamentos expostes no parecer-da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar-sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acdrddo, salvo'pequenas alteracoes.

Da Preliminar

A’Impugnante entende que a Fiscalizagdo buscou a desconsideracdo de um
ato/negocio juridico consubstanciado no “Contrato de Arrendamento de Aeronave”,
desqualificando o contrato ao argumento de que houve, na verdade, compra e venda a
prazo.

Afirma que tal procedimento desrespeitou a legislacdo processual que rege
a matéria, em especial o art. 83 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n® 44.747/08.do RPTA.

Reforga que os procedimentos elencados no referido dispositivo precedem o
lancamento do crédito tributario, devendo-se dar conhecimento ao fiscalizado das
conclusdes da Fiscaliza¢do sob pena de se ferir a ampla defesa e o contraditorio.

Conclui que a inobservancia do procedimento estabelecido na legislacdo
acarreta a nulidade do langamento, ndo sendo a autuacéo considerada vélida e eficaz.

Entretanto, verifica-se que ndo had qualquer vicio capaz de acarretar a
nulidade do lancamento do crédito tributario em questdo, pois, para formalizacao deste
auto, foi observado o que dispde a legislagho mineira sobre a matéria, mais
especificamente o paragrafo Unico do art. 205 da Lei n® 6.763/75:
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Art. 205. Os atos ou negdcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacéo

tributéaria serédo desconsiderados, para fins
tributéarios, pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.

Pardgrafo tUnico. O disposto no caput ndo se
aplica a atos e negdécios Juridicos em que se
verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, o0s quais serdo objeto de procedimento
distinto.

(Grifou-se) .

Por sua vez, 0 § 7° do art. 83 e caput do art. 84, ambos do RPTA,-preveem,
com muita clareza, que o procedimento para desconsiderar ato ou negadcio juridiconéo
se aplica aos casos em que se comprovar a ocorréncia de dolo;-fraude ou simulagéo,
ensejando o lancamento de oficio do respectivo crédito tributario:

- i =

Art. 83. S&o_passiveis de{desconsi@eragécnos atos
ou negdcios’ juridicos que /visem a reduziny o valor
de tributo, a evitar ou postergar o seu pagamento
_ou a ocultdr os ‘verdadeiros aspectos |[do fato

gerador /ou a real natureza dos__ elementos
constitutivos da |obrigagéo tributaria.

(. .0)

§ 4° j.Para efeftos de desconsideracdo do ato ou

negécio /juridiece, o Auditor Fiscal da Receita
Estadual, simultaneamente ou apdés o inicio da

acdo /fiscal, deveréa:

. (.. 4)

§ 7° - O procedimento disposto no § 4° ndo se
aplica a atos e negécios Jjuridicos em que se
comprovar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacgéo.

(...)
(Grifou-se) .

Art. 84. A desconsideragdo do ato ou negdcio
juridico praticado com a finalidade de ocultar a
ocorréncia do fato gerador do imposto ou a
natureza dos elementos constitutivos da obrigagéo
tributdria ensejard o langamento de oficio do
respectivo crédito tributéario.

(...)

Art. 84-A. A eventual utilizacdo do procedimento
aplicavel a desconsideragdo dos atos ou negdcios
juridicos nos casos de dolo, fraude ou simulacédo:

I - ndo implica nulidade do auto de infracdao;

IT - n&o garante ao contribuinte o beneficio
previsto no § 5° do art. 83;
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III - ndo afasta a aplicacdo de penalidade por
descumprimento de obrigacdo acessédria.

(Grifou-se)

Assim, a legislacdo processual mineira esta em perfeita sintonia com o

Codigo Tributario Nacional (CTN). O lancamento é efetuado de oficio quando se

comprove que o sujeito passivo, ou terceiro em beneficio daquele, agiu com dolo,

fraude ou simulacdo, conforme determina a norma insita no art. 149, inciso VII do
CTN, transcrito a seguir:

Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto de

oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(...)

VII - quando se comprove que o sujeito 'passiwvo,
ou terceiro em beneficio daquele; agiu gom dolo,
fraude ou simulacéo;

Importante ressaltar que a desconsideracéo, de jatos ou negocios juridicos
somente se aplica em relagdo a negocios juridicos validos. Os praticados com dolo,
fraude ou simulacdo (evasao fiscal), em face de sua invalidade, ndo demandam atuacéo
da Fiscalizagdo para_-sua descon5|derac;ao bastando’ 0 langamento de oficio.
Despiciendo desconsiderar aquilo que ja é nulo. ;

Por forca do principio /da’ indisponibilidade do interesse publico, séo
imperativas a vinculacdo e a obrigatoriedade da atividade administrativa do
lancamento, consoante o art. 142 do CTN, sob:pena de responsabilidade funcional:
Art. ; 142. Compete privativamente a autoridade
ddministrativa constituir o crédito tributério

- pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigagcdo correspondente,
determinar a matéria tributével, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo o caso, propor a aplicacéo da
penalidade cabivel.

Paragrafo dunico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.

Assim, verificada a ocorréncia do fato gerador, cabe a Fiscalizacdo
determinar os elementos do citado art. 142 e, se for o caso, aplicar a penalidade cabivel.
Se de um lado o administrador publico ndo pode dispor do bem publico, por outro a
autoridade administrativa competente, verificada a transgressédo da norma, ndo pode se
omitir de constituir o crédito tributario pelo langamento.

Portanto, conforme sera demonstrado na analise do mérito, como a Autuada
simulou um contrato de arrendamento celebrado com a sua “off shore”, com sede no
Uruguai, com a finalidade de ocultar a ocorréncia do fato gerador do ICMS, cumpre a
Fiscalizacdo efetuar o langcamento de oficio do respectivo crédito tributério, para exigir
o0 imposto devido, ndo havendo qualquer vicio que possa acarretar sua nulidade.

Pelo exposto, rejeitam-se as prefaciais arguidas.
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Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS
incidente na importacdo da aeronave descrita na Declaracdo de Importacdo-DI n°.
09.1176315-0 (fls. 68/75), desembaracada em 09/09/09, em decorréncia de simulacao
de Contrato de Arrendamento Operacional.

Exigéncias do ICMS e da Multa de Revalidacédo prevista no art. 56, inciso 11
da Lei n°® 6.763/75, observando-se o disposto no paragrafo Gnico do art. 205 do mesmo
diploma legal c/c o inciso VII do art. 149 do CTN.

Inicialmente, a Impugnante pleiteia que seja considerado decaido o direito
da Fiscalizacdo de lancar crédito tributario decorrente de suposto fato gerador ocorrido
em setembro de 2009, sendo aplicavel o disposto no § 4° do art. 150 do CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, se a lei ndo. fixar prazo a
homologacéo, ele serd de 5 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador e,
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica Estadual tenha se pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto o créldito tributario.

No entanto, constitui regra geral que, ao langamento de oficio, dplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de contagem fixada no art..173, inciso 1 do
CTN, como se segue: '

Art. 1 j8 0 direito/ de a “Fazenda Publica
constitiir o crédito' tributdrio extingue-se apods
5 (cinco),/ anos, contades:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que ¢ lancamento poderia ter sido efetuado;

Sobre o tema, decidiu no julgamento de Agravo Regimental no Agravo em
Recurso Especial, o-Ministro do’STJ, o Relator Humberto Martins:

PROCESSO:

AGRG NO ARESP 76977 RS 2011/0191109-3
RELATOR(A):

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
JULGAMENTO:

12/04/2012

ORGAO JULGADOR:

T2 - SEGUNDA TURMA

PUBLICACAO:

DJE 19/04/2012

EMENTA

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS.
LANCAMENTO DE  OFICIO.APLICACAO DA REGRA
PREVISTANO ART. 173, |, DO CTN. PRECEDENTES.
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1. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO, QUANDO OCORRE O RECOLHIMENTO EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL, DEVE A
AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO LANGCAMENTO DE OFICIO
(CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL DE
CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE O LANGAMENTO PODERIA TER-SIDO FEITO (ART. 173, |,
DO CTN)." (REsp 973189/MG, /REL. MIN.; CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 04/09/2007, DJ 19/09/2007, P.
262). AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. DEcrlsAo UNANIME.

Assim, quanto ao. imposto ndo recolhido na'importacdo, posteriormente
verificado pela Fiscalizacéo, e devidamente lan¢ado de oficio, nos termos do art. 149,
inciso VII do CTN, aplica-se:0 prazo decadencial de cinco anos e a forma de contagem
estabelecida-pelo art. 173, inciso | do,mesmo diploma legal.

A proposito, a decisdo do Tribunal de Justica de Minas Gerais, citada pela
Impugnante em sua peca defenséria (fls. 145), também ressalta que “A regra geral da
decadéncia, prevista no art. 173,/1, do CTN, tem aplicacdo limitada as hipoteses em
que ndo ha pagamento antecipado pelo contribuinte, ou em que o pagamento
antecipado ¢é feito com-dolo, fraude ou simulagdo, o que ndo é o caso dos autos”.
(Grifou-se).

Embora a regra do art. 173, inciso | do CTN néo tenha sido considerada
para aplicacdo naquela decisdo, o presente trabalho é caso de aplicacdo por trés
motivos: 1) ndo houve pagamento antecipado; 2) o lancamento foi feito de oficio pela
autoridade fazendaria; e 3) trata-se de caso de dolo/fraude/simulacdo, o que é
expressamente vedado para aplicacdo nos termos do 8§ 4° do art. 150 do CTN:

Art. 150. O 1lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacéo

atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade

administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,

expressamente a homologa.

(...)

§ 4° - Se a lei nado fixar prazo a homologacéao,
serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do
fato gerador; expirado esse prazo sem dque a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-
se homologado o lancamento e definitivamente
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extinto o) crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulacéo.

Acerca dessa matéria, Misabel de Abreu Machado Derzi, em nota, leciona
com propriedade:

"A inexisténcia de pagamento de tributo que deveria
ter sido lancado por homologacdo, ou a pratica de
dolo, fraude ou simulacdo por parte do sujeito passivo
ensejam a pratica do lancamento de oficio ou revisao
de oficio, previsto no art. 149. Inaplicavel se torna
entao a forma de contagem disciplinada no art. 150, §
4°, propria para a homologacao tacita do pagamento
(se existente). Ao lancamento de oficio aplica-se a regra
geral do prazo decadencial de cinco anos e a-forma de
contagem fixada no art. 173 do mesmo Cadigo. Dessa
forma, compreende-se a ressalva.constante do § 4°ido
art. 150, in fine: “salvo se comprovada a ocorréncia de

”» 2
]

dolo, fraude ou simulacao”.

(Direito Tributario|, Brasileiro — Editora Forense, 112
Edicao, pag. 913.)

Dessa forma; 0-prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir-o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2009 somente se expirou em 31/12/14, nos termos do
inciso_l-do-mencionado art. 173, ndo ocorrendo @ decadéncia relativamente ao crédito
tributario exigido, uma vez que a Autuada foi regularmente intimada da lavratura do
Auto de Infragdo em 19/12/14.

Quanto ao mérito propriamente dito, constatou-se falta de recolhimento do
ICMS incidente na importacdo da aeronave descrita na Declaracdo de Importacdo de
n°. 09.1176315-0, desembaracada em 09/09/09.

O demonstrativo de apuracdo do ICMS estd devidamente apresentado as
fls. 24 dos autos (Anexo 1 do Auto de Infracdo).

Conforme relatos fiscais, comprovados pelos documentos acostados aos
autos, a aeronave em questdo foi vendida pela EMBRAER para Cowan Overseas S/A,
mediante nota de venda datada de 28/08/09, em cumprimento ao Contrato de Compra e
Venda VAE-171V/2007, formalizado em 31/07/07.

Em 01/08/09, houve a celebracdo de Contrato de Arrendamento
Operacional da Aeronave (fls. 26/38) entre a Construtora Cowan S/A - CNPJ n°
68.528.017/0001-50 (arrendataria) e Nakder/Cowan Overseas S/A (arrendadora), uma
sociedade andnima constituida sob as leis da Republica Oriental do Uruguai, no prazo
de 60 (sessenta) meses, com valor fixo de USD 290.000,00 (duzentos e noventa mil
dolares americanos) por semestre.

Assim, a importacdo foi realizada ao abrigo da nédo incidéncia do imposto,
com fundamento no art. 5°, inciso XIII do RICMS/02 (fls. 76), tendo em vista a
existéncia do referido Contrato de Arrendamento Operacional.

Entretanto, de acordo com a documentagdo acostada aos autos (Anexo 2 do
Auto de Infracdo), verifica-se que esse contrato de arrendamento foi celebrado para
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ocultar o verdadeiro contrato de compra e venda e o real adquirente do bem, qual seja,
Construtora Cowan S/A - CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (Autuada), com o intuito de
suprimir o ICMS incidente nessa operacdo de importacéo, ficando, assim, caracterizada
a simulagéo.

Observa-se que a empresa Nakder/Cowan Overseas S/A, que figura como
compradora/arrendadora, ¢ uma “off shore” pertencente a0 mesmo grupo econémico e
sob o comando integral da Autuada- Construtora Cowan S/A (fls. 57/59).

De acordo com o art. 2° da Lei Federal n° 6.099/74, que dispde sobre o
tratamento tributario das operac6es de arrendamento mercantil, c/c o art. 27, inciso VI
da Resolucdo n° 2.309/96 do Banco Central do Brasil, é vedado o arrendamento de
bens contratados entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas (ou
interdependentes: .

Art. 2° - N&o terda o tratamenter previsto neSta
Lei o arrendamento de bens contratado entre
pessoas juridicas direta ou indiretamente

. . d .
coligadas ou intérdependentes, assim | gomo (O
contratado com O ‘préprio fabricante|.
1, 1

N&o bastasse, essa. propria resolucao, que disciplina e consolida as normas
relativas as operagdes-de-arrendamento mercantil, também veda a contratacdo de
operacdes de arrendamento mercantil com ‘pessoas = juridicas coligadas ou
interdependentes, nos termos do art. 28:

' Art. 28 - As sociedades de arrendamento mercantil
e as instituic¢des—financeiras citadas no art. 13

deste, Regulamento ¢é vedada a contratacéo de
operagdes de arrendamento mercantil com:

I - pessoas fisicas e Jjuridicas coligadas ou
- interdependentes;

No presente caso a vinculacdo entre as partes estd comprovada pelos
seguintes fatos:

- 0 Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave e Termo Aditivo
Contratual foram assinados pelo Sr. Saulo Wanderley, representando a arrendadora
Cowan Overseas S/A, e pelo Sr. Bruno Wanderley, representando a arrendataria
Construtora Cowan S/A (fls. 26/40);

- a Ata da Assembleia Geral Extraordinaria realizada em 30/12/08, de
reeleicdo da Diretoria (fls. 41/42), foi assinada pelo seu Diretor reeleito, Sr. Saulo
Wanderley.

-consta, ainda, nas notas explicativas as Demonstracdes Contabeis da
Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (fls. 57/59), o seguinte: “(*) A
Companhia exercendo o seu papel de “holding”, compartilha a sua estrutura
administrativa com as demais empresas controladas nas quais participa diretamente
da administragdo. Estas empresas sdo: Cowan Petroleo e Gas S.A.,, Cowan
Investimentos em Infraestrutura Ltda., Mineracdo Ana da Cruz S.A., Wanair
Manutengdo de Aeronaves Ltda., e Cowan Overseas S.A.”
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A Impugnante, ao violar o disposto no art. 2° da Lei n® 6.099/74, sujeita-se

as sancdes previstas no § 1° do art. 11 da mesma lei que dispde:
Art 11. Serdo consideradas como custo ou despesa
operacional da pessoa Jjuridica arrendataria as

contraprestacdes pagas ou creditadas por forca do
contrato de arrendamento mercantil.

§ 1° - A aquisigdo pelo arrendatédrio de bens
arrendados em desacordo com as disposigdes desta
Lei, serd considerada operagdo de compra e venda
a prestacgédo.

(Grifou-se) .

Assim, no caso em questdo, estando a vinculacdo entre as empresas
devidamente comprovada nos autos, considera-se a opera¢do de importagdo objeto
deste Auto de Infracdo como operagdo de compra e venda, sendo que a Autuada‘e a
adquirente de fato da aeronave e promoveu a entrada do bem em territorig nacional,
conforme consta na Declaragao de Importagédo de n° 09.1176315-0, desembaracada.em
09/09/09. | -

Portanto, 0 contrato de arrendamento operacional citado é uma mera
simulacdo com o intuito de suprimir o ICMS incidente nessa operacao de importacao.

Insta destacar que a aeronave em questdo foi oferecida pela Autuada
(Devedora-Fiduciante) e pela Cowan Overseas S/A /(Garantidora Fiduciante), em
alienacao fiduciaria, servindo de garantia no Contrato de Financiamento, relativamente
as’ obrigacOes | assumidas em /Cédula de Crédito Bancario do Banco de
Desenvolvimento de Minas Gerais/— BDMG (Credor Fiduciario), n°® 171.115/13,
emitida em 13/09/13, embora a finalidade exclusiva do financiamento tenha sido para
reforco de capital de giro.

Tal fato p_ode ser comprovado pela Certiddo de Inteiro Teor emitida pela
ANAC (fls. 60/63) e pelo Oficio G.AJ-029/2014-E do BDMG, de 22/10/14 (fls. 67).

Cumpre comentar que ndo é razodvel uma empresa participar de um
financiamento bancério desse porte apenas como garantidora fiduciante, apresentando
uma aeronave em garantia, sem haver uma relagdo muito estreita com o devedor
fiduciante, que justifique o risco.

Na alienacdo fiduciaria, em caso de inadimplemento, o credor fiduciario
pode exigir a retomada do bem e utilizar o valor da sua venda para cobrir o valor das
parcelas ndo pagas vencidas e vincendas, devendo restituir ao fiduciante se houver
saldo remanescente ou, sendo insuficiente o valor da venda, continuando o fiduciante
obrigado sobre o restante do débito.

Assim, esse fato corrobora ainda mais a comprovagcdo da vinculagdo
existente entre as empresas signatarias do contrato de arrendamento mercantil
operacional em analise.

Importante ressaltar que a Impugnante, Construtora Cowan S/A, devedora
fiduciante, silenciou em sua peca defensoria, quanto ao oferecimento da referida
aeronave em garantia no Contrato de Financiamento junto ao BDMG.
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Observa-se, ainda, em analise das Clausulas VI, VIII e 1X do Contrato de

Arrendamento Operacional (fls. 30/32), que a arrendadora transfere todos os riscos de
perda da propriedade para a arrendatéria, em clara demonstragdo de que essa é a real
proprietaria, reforcando assim a simulagao:

22.017/16/12

CLAUSULA VII — RISCO DE PERDA — SEGURO

A ARRENDATARIA, a comecar do Certificado de
Aceitacao, ao longo, da duracdo e de qualquer
prorrogacdo da mesma e até re-entrega da AERONAVE
a ARRENDADORA, devera arcar com todo o risco de
perda da AERONAVE e de todas as partes da mesma
(inclusive todos os sobressalentes, substituicoes e
adicoes) de qualquer espécie ou natureza nao
importando de que maneira for ocasionado | e
proveniente de todas as origens ou causas.

A ARRENDATARIA ademais devera arcar com todo o
risco de qualquer espécie gou natureza oriundo da
posse, uso, operacdo da aeronave, sob o/ presente
Arrendamento  ou qualquer;de suas disposi¢oes, nao
importando «de que maneira foi | ocasionado . o

—proveniente de todas as origens ou causas. Para o

fomento /do acitna, mencionado, a arrendataria
assumiu’ nas disposicoes indenizatorias estabelecidas
na CLAUSULA VIII do presente Arrendamento.

(..)

Todo, seguro que a ARRENDATARIA devera ter
contratado e manter em conformidade com a lei devera
incluirr a ARRENDADORA, seus sucessores e
cessionarios, ou com companhias relacionadas ou
afiliadas com a ARRENDADORA, como possa ser o
caso, como seguradores adicionais, por nem a
ARRENDADORA, seu sucessor nem seus cessionarios
deverao ser responsaveis por quaisquer prémios a esse
respeito.

Caso a ARRENDATARIA deixe de pagar ou se negue a
pagar prémios sobre seguros como acima dispostos,
ARRENDADORA, pode, porém nao sera obrigada,
pagar os mesmos, € qualquer valor pago devera ser
cobrado da ARRENDATARIA, como Aluguel Adicional.

CLAUSULA VIII - INDENIZACAO

(..)

Fica ainda a ARRENDATARIA obrigada por quaisquer
perdas ou danos a propriedade inclusive a
AERONAVE, ou a perda do uso de qualquer dessas
propriedades que possa resultar do uso ou operacao
da AERONAVE, durante a duracao do presente
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contrato até a devolucido da AERONAVE a
ARRENDADORA.

CLAUSULA IX — PERDA OU DANDO A AERONAVE

Caso a AERONAVE seja destruida, perdida ou
danificada sem  possibilidade de reparos, a
ARRENDATARIA devera pagar a ARRENDADORA a
quantia em reais correspondente a USD 3,000,000,00
(trés milhdes de dolares americanos), pela cotacao do
PTBACEN do dia do recebimento da notificacdao da
ARRENDADORA, como indenizacdo pela AERONAVE
(“Quantia de Indenizacdo”), excluindo quaisquer
valores monetarios recebidos em conexao de qualquer
seguro feito, e desde que nao haja inadimpléncia em
relacao ao pagamento de valores monetarios por parte
da ARRENDATARIA naquela ocasiao:

(...) .

A comprovagio da simulagdo donegacio juridico €, pois, confirmada pelas
clausulas deste contrato de arrendamento. ' '

A arrendatéria;-além de arcar com todo. risco de perda da aeronave até a re-
entrega, devera pagar USD 3.000.000,00 (trés milhdes de ddlares americanos) em caso
de destrui¢do do bem, a titulo de indenizacéo. Ora, se a aeronave-estd segurada e deve
ser restituida, torna-se inteiramente’ desproporcional a cldusula penal que estipula o
pagamento desse valor em caso de sinistro, que equivale & 90% (noventa por cento) do
valor de aquisicdo da aeronave.

Outro ponto que reforca 0 entendimento de que o contrato de arrendamento
é uma ficcdo- refere-se=a Clausula 111, que estabelece o pagamento semestral de
USD 290.000,00 (duzentos e noventa mil ddlares americanos), a titulo de remuneracéo
para a arrendadora, durante o periodo de 60 (sessenta) meses, o que perfaz 0 montante
de USD 2.900.000,00 (dois milhdes e novecentos mil délares americanos) durante o
periodo contratual, ultrapassando 90% (noventa por cento) do valor de compra do bem.

Importante comentar que em 31 de julho de 2014, houve um aditivo
contratual que transformou o0 contrato com prazo determinado em
INDETERMINADO, ou seja, ao final os pagamentos serdo muito superiores ao valor
da aeronave:

CLAUSULA II - PRAZO - O prazo do presente
arrendamento operacional é de 60 (sessenta) meses,
sendo automaticamente prorrogado por prazo
indeterminado a partir do termo final. Em caso de
prorrogacao automatica por prazo indeterminado, a
extincao contratual dependera de formalizacdo escrita
pelas partes.

Nota-se, inclusive, que houve a renovacdo contratual, com previsdo de
prorrogacdo automatica por prazo indeterminado, porém, sem descontar a taxa de
depreciacdo do bem, permanecendo a parcela no mesmo valor estipulado no contrato
original no valor de USD 290.000,00 (duzentos e noventa mil délares americanos), por
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semestre. Se o contrato fosse celebrado com uma instituicdo financeira esse valor
certamente seria reduzido.

Assim, a remessa de parcelas indefinidamente para a “off shore”, Cowan
Overseas S/A, demonstra, mais uma vez, que se trata de repasse de recursos da empresa
brasileira para a controlada no exterior sob forma de “aparente legalidade”.

As duas sociedades fazem parte do mesmo grupo econdmico, sujeitas a
mesma administracdo. Nao faz sentido a exportacdo de aeronave produzida no Brasil
com consequente importacdo do mesmo bem entre empresas do mesmo grupo, a nao
ser que exista um planejamento tributario para o ndo recolhimento de tributos. Os
valores e as clausulas contratuais ja& demonstram isso claramente.

Em outros termos, se houvesse a compra pelo estabelecimento do-Brasil,
haveria a incidéncia do ICMS.

Observa-se que as condi¢des do contrato de arrendamento, .celebrado entre
as empresas coligadas e interdependentes em questdo,-sdo mais favoraveis que aquelas
que sdo comuns aos contratos de arrendamento. Certamente, se fosse celebrado| o
contrato de arrendamento com uma instituicdo financeira, as clausulas/seriam bem mais
rigorosas.

A introdugao ¢ intermediacdo da empresa “off shore” no exterior tem o
escopo de dar'um-novo arranjo juridico a compra ‘e venda, com o Unico objetivo de
deslocar a transferéncia da propriedade para local néo alcangavel pela lei nacional.

Salienta-se que o Tribunal de Justica'de Minas Gerais, em reexame de
matéria semelhante, na acdo de execucdo fiscal, para exigéncia de ICMS na importacédo
de aeronave, na modalidade de arrendamento mercantil internacional, que envolve
sociedade “off shore” do-grupo econémico da arrendataria, decidiu pela incidéncia do
ICMS sobre” a operacdo, por entender que houve simulacdo de contrato de
arrendamento mercantil. Vide deciséo a seguir:

NUMERO DO 1.0702.06.306946-3/001 NUMERACAO
3069463-

RELATOR: DES.(A) CAETANO LEVI LOPES

RELATOR DO ACORDAO: DES.(A) CAETANO LEVI LOPES
DATA DO JULGAMENTO: 18/08/2009

DATA DA PUBLICACAO: 16/09/2009

EMENTA: REMESSA OFICIAL E APELACOES CIVEIS
VOLUNTARIAS. EMBARGOS DO DEVEDOR. ACAO DE
EXECUCAO FISCAL. AERONAVE. ARRENDAMENTO
MERCANTIL INTERNACIONAL. OPCAO DE COMPRA
FEITA POR SOCIEDADE "OFF SHORE" DO GRUPO
ECONOMICO DA ARRENDATARIA. IMPORTACAO
INDIRETA. LEI COMPLEMENTAR Ne 116, DE 2003. ICMS.
INCIDENCIA. SENTENCA QUE ACOLHEU OS EMBARGOS
DO DEVEDOR REFORMADA  NO REEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADOS OS DOIS RECURSOS
VOLUNTARIOS.
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1. O FATO GERADOR DO ICMS EXIGE, ALEM DA
CIRCULACAO DE MERCADORIAS, QUE HAJA
TRANSFERENCIA DE SUA PROPRIEDADE. 2. O ART. 1°, §
2° DA LEI COMPLEMENTAR Ne 116, DE 2003, E ITEM 15.09
DA LISTA ANEXA, PREVE EXPRESSAMENTE A NAO
INCIDENCIA DE ICMS SOBRE QUAISQUER BENS
IMPORTADOS  ATRAVES DE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. 3. TODAVIA,
CELEBRADO CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL  INTERNACIONAL POR  SOCIEDADE
EMPRESARIA BRASILEIRA E EXISTINDO OPCAO DE
COMPRA EM FAVOR DE SOCIEDADE "OFF SHORE" DO
GRUPO ECONOMICO DA ARRENDATARIA, RESTA
CARACTERIZADA A IMPORTAGCAO INDIRETA. ASSIM, O
ICMS INCIDE SOBRE A OPERACAO. 4. REMESSA
OFICIAL E APELACOES CIVEIS VOLUNTARIAS
CONHECIDAS. 5. SENTENCA™ QUE ACOLHEU OS
EMBARGOS DO DEVEDOR REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO, .. .,PREJUDICADOS OS RECURSOS
VOLUNTARIOS: - .

APELACAO' CIVEL '/ REEXAME NECESSARIO ~N°

~1.0702.06.306946-3/001

- COMARCA DE UBERLANDIA - REMETENTE: JD 2 V FAZ
PUBL '

AUTARQUIAS COMARCA UBERLANDIA - 1o
APELANTE(S): MARTINS COM SERV DISTRIBUICAO S/A -
29 APELANTE(S): ESTADO MINAS GERAIS -
APELADO(A)(S): MARTINS COM SERV DISTRIBUICAO
S/A; ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR: EXMO. SR.
DES. CAETANO LEVI LOPES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A 2a CAMARA CIVEL
DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, INCORPORANDO NESTE O RELATORIO DE
FLS., NA CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS
E DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE
VOTOS, EM REEXAME NECESSARIO, REFORMAR A

SENTENCA, PREJUDICADOS 0S RECURSOS
VOLUNTARIOS.

BELO HORIZONTE, 18 DE AGOSTO DE 2009.
DES. CAETANO LEVI LOPES - RELATOR

(..

TODAVIA, EXISTEM CIRCUNSTANCIAS IMPORTANTISSIMAS QUE
DESAFIAM ANALISE. VERIFICO QUE O CONTRATO AJUSTADO
ENTRE AS PARTES FOI PRORROGADO PARA OITENTA E QUATRO
MESES CONFORME SE VE NO DOCUMENTO DE FF. 26/31,
ESPECIFICAMENTE A ALINEA 'D' DE F. 29 E NAO HA OPCAO PARA
AQUISICAO DO BEM AO FINAL DA OBRIGACAO CUMPRIDA, OU
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SEJA, NAO HA QUALQUER CLAUSULA OU DISPOSICAO DE
TRANSMISSAO DA AERONAVE PARA A PRIMEIRA RECORRENTE
VOLUNTARIA AO FINAL DO PRAZO DE ARRENDAMENTO.

ENTRETANTO, CONSTA DA PRIMEIRA ALTERACAO CONTRATUAL
DE FF. 38/40 QUE MARTINS OVERSEAS LIMITED, UMA
SOCIEDADE EMPRESARIA DE NEGOCIOS INTERNACIONAIS
CONSTITUIDA SOB AS LEIS DAS ILHAS VIRGENS BRITANICAS,
PASSOU A INTEGRAR A RELACAO JURIDICA MATERIAL
CONTRATUAL COMO AVALISTA.

FORAM ELEITAS AS LEIS DO ESTADO DE NOVA YORK, ESTADOS
UNIDOS DA AMERICA, PARA REGENCIA DO CONTRATO
ALTERADO. A CLAUSULA PRIMEIRA DA ALTERACAO CONTEM
OPCAO DE COMPRA EM FAVOR DA INTERVENIENTE:

CLAUSULA 1. A ALTERACAO. A AVALISTA, COMO DEVEDORA
PRIMARIA E NAO COMO MERA FIADORA, PELO |PRESENTE
INSTRUMENTO, CONCORDA COM O$ TERMOS DA ALTERACAO AO
ARRENDAMENTO MERCANTIL'E CONCORDA QUE TODAS AS SUAS
OBRIGACOES ,SOB "GARANTIA NAO SERAO AFETADAS PELA
ALTERAGCAO AO ARRENDAMENTQ MERCANTIL (INCLUINDO, SEM
LIMITACAO, SUA OBRIGACAO DE PAGAR AO' ARRENDADOR | O

“PRECO DE .COMPRA' NO VALOR DE USD908.850,00

(NOVECENTOS E OITO MIL OITOCENTOS E CINQUENTA DOLARES
AMERICANOS) (0 "PRECO DE COMPRA") E DEVERA PERMANECER
EM PLENA VIGENCIA E EFEITO ATE O PAGAMENTO INTEGRAL DE
TODAS AS OBRIGACOES; O PAGAMENTO DO PRECO DE COMPRA
E A COMPRA DA AERONAVE PELA AVALISTA.

FIRMOQU /A ALTERACAO, PELA AVALISTA, ALAIR MARTINS DO
NASCIMENTO, A MESMA PESSOA QUE ASSINOU O CONTRATO DE
ARREDAMENTO MERCANTIL DE FF. 41/72 PELA ARRENDATARIA.
ALIAS, AS DUAS ASSINATURAS DO MESMO PUNHO SAO
EVIDENTES NA PECA DE FF. 98/102 (ADITAMENTO AO
CONTRATO): A PRIMEIRA ASSINATURA FOI LANCADA COMO
REPRESENTANTE DA PRIMEIRA APELANTE VOLUNTARIA E A
SEGUNDA, COMO AVALISTA.

PORTANTO, A AVALISTA NAO PASSA DE EMPRESA OFF SHORE.

O REFERIDO TIPO DE EMPRESA E CRIADO NOS DENOMINADOS
PARAISOS FISCAIS PARA EVITAR OU MINIMIZAR A CARGA
TRIBUTARIA.

SERGIO POLOK, ESCLARECE COM DETALHES, NO ARTIGO
DENOMINADO QUERECONOMIZARTRIBUTOS?COMPA
NHIASOFF-SHORE

(HTTP://WWW.PORTALTRIBUTARIO.COM.BR/OFFSHORE.HTM,
CONSULTA FEITA EM 16.04.2009):

QUANTO MAIOR A CARGA FISCAL EXISTENTE EM CERTOS PAISES,
MAIOR E O INTERESSE DE EMPRESAS E PESSOAS FiSICAS EM
FAZER INVESTIMENTOS NO EXTERIOR, ATRAIDOS POR INUMEROS
FATORES, TAIS COMO:. MOEDAS FORTES, ESTABILIDADE
ECONOMICA E POLITICA, ISENCOES FISCAIS OU IMPOSTOS
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REDUZIDOS SOBRE OS RENDIMENTOS, SEGURANGA, SIGILO E
PRIVACIDADE NOS NEGOCIOS, LIBERDADE DE CAMBIO,
ECONOMIA DE CUSTOS ADMINISTRATIVOS E EVENTUAL ACESSO A
DETERMINADOS TIPOS DE FINANCIAMENTO INTERNACIONAL, A
JUROS BAIXOS. ESSAS ZONAS PRIVILEGIADAS EXISTEM EM
VARIAS PARTES DO GLOBO E ALGUNS ENTUSIASTAS CHEGAM A
FALAR DELAS COMO "TAX HAVENS" OU "PARAISOS FISCAIS". E,
PARA AS SOCIEDADES COMERCIAIS CONSTITUIDAS NESSAS
"ZONAS LIVRES" CONVENCIONOU-SE DAR O NOME INGLES DE
"OFFSHORE COMPANIES". OFFSHORE SE APLICA A SOCIEDADE
QUE ESTA FORA DAS FRONTEIRAS DE UM PAIS. EM LINGUAGEM
MAIS DIRETA, CLAUDIO SINOE ARDENGHY DOS SANTOS, NO
ARTIGO OFF SHORE - UMA POSSIVEL TECNICA DE FRAUDE
(CONSULTA FEITA EM 28.04.2009 NO SITIO HTTP:A//—WWW.
BUSCALEGIS. UFSC. BR/ REVISTAS/ INDEX. PHP/BUSCALEIGS/
ARTICLE/ WIEWFILE/ 29053/ 286) ANOTA:

As OPERACOES DE OFF SHORE POSSIBILITAM A EVASAO DE
DIVISAS E A LAVAGEM.DE DINHEIRO NAS PRACAS FI\I/IA\NCEIRAS
INTERNACIONAIS. / [

(...) HA DUAS MODALIDADES DE TRANSMISSAO SIMULADA DE
- CAPITAIS E /BENS: 1) POR EMPRESTIMO A S. A. E. I. .ouU 2)
PAGAMENTO DE 'PRESTACAO DE SERVICOS'. :

ENFIM, A EMPRESA OFF SHORE E A LONGA MANUS DA PESSOA
JURIDICA'NACIONAL. | !

A PROVA DOCUMENTAL ANALISADA NAO DEIXA DUVIDA QUANTO
TER A/PRIMEIRA RECORRENTE VOLUNTARIA, ATRAVES DA SUA
OFF SHORE, SIMULADO ARRENDAMENTO MERCANTIL QUANDO,
EM VERDADE, ADQUIRIU A AERONAVE E PROMOVEU A ENTRADA

- DO BEM EM TERRITORIO NACIONAL TENTANDO NAO PAGAR O
TRIBUTO ESTADUAL DEVIDO.

INSISTA-SE QUE A OPCAO DE COMPRA FEITA PELA OFF SHORE
DEIXA CLARA A SIMULAGAO.

LOGO, A SENTENGA E MESMO INSUSTENTAVEL.

COM ESTES FUNDAMENTOS, EM REEXAME NECESSARIO,
REFORMO A SENTENCA E JULGO IMPROCEDENTES OS
EMBARGOS DO DEVEDOR. CONDENO A PRIMEIRA APELANTE
VOLUNTARIA NO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DESPESAS
PROCESSUAIS, INCLUSIVE AS RECURSAIS, BEM COMO
HONORARIOS ADVOCATICIOS E MANTENHO O VALOR ARBITRADO
NA SENTENCA. RESTA PREJUDICADA A SEGUNDA APELACAO
VOLUNTARIA.

Observa-se, nesse caso semelhante, que a Martins Overseas Limited é uma
sociedade empresaria de negdcios internacionais, constituida sob as leis das llhas
Virgens Britanicas, e integra a relacdo juridica material contratual como avalista.

Assim, no mesmo sentido da referida decisdo, no presente caso também néo
hé duvida de que a Construtora Cowan S/A, por intemédio de sua “off shore”, simulou
contrato de arrendamento mercantil, quando, em verdade, adquiriu a aeronave e
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promoveu a entrada do bem em territério nacional, na intencdo de ndo pagar o tributo
estadual devido.

A situacdo em comento é mais gravosa ainda, pois a Nakder/Cowan
Overseas S/A, “suposta arrendadora”, integra a relagdo juridica contratual atuando
diretamente em nome da empresa brasileira.

Pelo exposto, vale reproduzir aqui o resumo elaborado pela Fiscalizagédo em
sua manifestacao:

- as duas sociedades fazem parte do mesmo grupo econémico;

- a compra da aeronave por uma empresa “off shore”, sediada no exterior,
para em seguida alugar a outra empresa brasileira (a holding), trata-se de uma ficgéo,
um disfarce, visto que o contrato de arrendamento estd sendo utilizade~como
instrumento de simulacao;

- 0 destino final da aeronave sempre foi para o estabelecimento da
arrendataria; .

- a importacdo também foi feita pela arrendataria;

- 0 contrato de arrendamento é completamente atipico, com clausulas que
invertem o direito de proprledade do bem;

- variadas clausulas no contrato de arrendamento demostram a flnalldade de
se esconder a verdadeira operacao;

- a‘aeronave objeto do pretenso arrendamento foi dada como garantia de um
financiamento junto ao BDMG pela arrendatéria;

- a Lei Federal 6.099/74, que dispde sobre o tratamento tributario das
operacdes de arrendamento mercantil, em seu art. 2°, c/c o art. 27, inciso VII da
Resolugdo 2.309/96, do Banco Central do Brasil, veda o arrendamento de bens
contratado entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas ou
interdependentes, cujo objetivo primordial é o de coibir fraude e simulacao.

Passa-se, agora, a analise dos argumentos trazidos pela Defesa.

Relativamente a ndo incidéncia da exacdo em exame sobre operagdes
caracterizadas como sendo de arrendamento operacional, alega a Impugnante a
impossibilidade de exigéncia do ICMS sem a respectiva circulacdo econémica.

Aduz, também, que, mesmo diante da alteracdo introduzida pela EC n°
33/01, a circulacdo econbmica € — e continua sendo — pressuposto da incidéncia do
ICMS, notadamente diante da redacédo do art. 155, inciso Il da Constituicdo Federal/88,
ao fazer expressa remissdao a ideia de “circulagdao”, o que faz concluir que o fato
gerador do imposto estarda sempre voltado a operacdo relativa a transferéncia da
titularidade do dominio.

De fato, na tipica e fatica importacéo de bens adquiridos mediante Contrato
de Arrendamento Operacional, ndo ha que se falar em transferéncia de titularidade do
dominio, ndo ocorrendo, entdo, o fato gerador de ICMS.
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Todavia, de acordo com o relatado e todo o material acostado aos autos,
constatou-se que a Autuada celebrou o Contrato de Arrendamento para encobrir a
verdadeira operacdo de compra e venda (contrato realidade), ocorrendo, entdo, o fato
gerador de ICMS.

A Impugnante afirma que é inaplicadvel o disposto na Lei Federal
n° 6.099/74, para o fim de desqualificar o arrendamento e torna-lo como compra e
venda a prestacdo, ao argumento de que a referida lei, como se extrai do proprio
preambulo dela, “dispée sobre o tratamento tributdrio das operagoes de arrendamento
mercantil”.

Assevera que, no caso em questdo, ndo se trata de arrendamento mercantil,
mas sim, de arrendamento operacional, conforme se extrai do contrato, e, assim, devem
ser afastadas as invocadas vedagdes previstas no art. 2° da Lei n° 6.099/74,-ou mesmo
da Resolucdo n° 2.309/96 do Banco Central do Brasil, e que devem ser.repudiados os
supostos impedimentos quanto a impossibilidade de tal operagdo vir a ser contratada
entre pessoas coligadas ou interdependentes.

A Fiscalizagéo, entretanto, esclarece muito bem essa quqétéo, informando
que o arrendamento mercantil esta disposto no predmbulo da Lei Federal nf 6.099/74
de forma ampla (género),-alcancando, assim, todos os tipos (espécies) de arrendamento
mercantil. -

A Resolucédo n° 2.309 do Banco Central do Brasil, no-Capitulo 11, arts. 5° e
6°, dispde sobre as modalidades de arrendamento ‘mercantil, que sdo: financeiro e
operacional.

O paragrafo Unico/do art. 1° da Lei n°® 6.099/74 considera, para efeitos dessa
lei, que arrendamento mercantil € 0. negocio juridico realizado entre pessoa juridica, na
qualidade de arrendadora, e pessoa fisica ou juridica, na qualidade de arrendataria, e
que tenha por objeto o arrendamento de bens adquiridos pela arrendadora, segundo
especificacdes da arrendataria e para uso proprio desta.

A definicdo das varias modalidades de arrendamento mercantil, também
denominado “leasing”, pode ser buscada na doutrina. Fran Martins, em sua obra
Contratos e Obrigacdes Comerciais, e Arnaldo Rizzardo, em Leasing — Arrendamento
Mercantil no Direito Brasileiro, assim definem as variagdes do arrendamento mercantil:

A) O arrendamento mercantil financeiro, ou financial
leasing: “¢ aquele em que uma empresa se dedica
habitual e profissionalmente a adquirir bens
produzidos por outro para arrenda-los, mediante uma
retribuicdo estabelecida, a uma empresa que deles
necessite”. (Martins, op. Cit 453)

B) O arrendamento mercantil operacional ou
operational leasing: “aquele em que uma empresa,
proprietaria de certos bens, os da em arrendamento a
pessoa, mediante o pagamento de prestacoes
determinadas, incumbindo-se, entretanto, o
proprietario dos bens a prestar assisténcia técnica ao
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arrendatario durante o periodo do arrendamento”.
(Martins, op. Cit 4595)

C) O retroarrendamento ou arrendamento de retorno
ou lease-back, consiste no fato de serem as operacoes
de arrendamento contratadas com o proprio vendedor
dos bens. Esclarecendo: uma empresa possui um bem,
vende-o a uma instituicdo financeira e em seguida o
toma em arrendamento, melhorando assim, sua
situacao pelo recebimento do valor do bem, mas
ficando a pagar o arrendamento do mesmo. (...)
Também essas operacoes de lease-back, privativas das
instituicoes financeiras, terdo invariavelmente, como
preco para opcao de compra pela empresa
arrendataria, um valor igual ao valor contabil residual
do bem. (Martins, op. Cit 464)

D) O leasing improprio ou self leasing:| também
conhecido como leasing'consigo mesmo, ou formado
entre empresas . integrantes do |mesmo'| grupo
financeiro. ; Mantém-se no |ambito | das empresas
coligadas. (Rizzardo Op.Cit 45)

Esse ultimo tipo. contratual é também considerado variacio do leasing
financeiro, e esta excluido expressamente pelo art. 2° da Lei n° 6.099/74.

Segundo citacdo na Obra de Rizzardo, ele 'se 'divide em dois tipos: o self
leasing por vinculacéo e o manufacture leasing.

O self leasing por.vinculacdo é a modalidade de arrendamento mercantil em
que na pessoa do arrendatario € do arrendador encontram-se vinculadas, como na
situacdo em comento.- Na segunda, é o proprio fabricante que assume o papel de
financiador.

Importante lembrar que sdo vinculadas as pessoas, juridicas ou fisicas,
coligadas ou interdependentes, direta e indiretamente, nos termos do art. 27 da
Resolucdo n° 2.309 do Banco Central, como é o caso em discussdo, que se encontra
enquadrado no inciso VII do citado artigo.

Além da Lei n° 6.099/74 excluir de seus beneficios expressamente o self
leasing ou leasing consigo mesmo, pelo seu art. 2°, a prépria Resolucdo n° 2.309/96 do
Banco Central do Brasil veda esses subtipos contratuais em seu art. 28, inciso I, quando
proibe o estabelecimento de contrato de arrendamento mercantil entre pessoas fisicas e
juridicas coligadas ou interdependentes:

Art. 28. As sociedades de arrendamento mercantil
e as instituicdes financeiras citadas no art. 13

deste Regulamento ¢é vedada a contratacdo de
operacgdes de arrendamento mercantil com:

I - pessoas fisicas e Jjuridicas coligadas ou
interdependentes;

Dessa forma, a autuagdo em comento se enquadra perfeitamente nos
dispositivos legais e regulamentares citados, estando o contrato de arrendamento
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operacional, celebrado entre a Construtora Cowan S/A (Autuada) e a sua “off shore”,
sediada no Uruguai, excluido dos beneficios da Lei Federal n® 6.099/74 e da Resolucgéo
n° 2.309/96 do Banco Central do Brasil.

Cumpre reproduzir o destaque da Fiscalizacdo de que “a principal utilidade
e razdo para vedacdo legal dessa modalidade de arrendamento mercantil é a
possibilidade de se contornar limites legais para imobilizacdo de capital e evitar o
pagamento de tributos, como no presente caso, em que a Impugnante utilizando-se
desse artificio deixou de recolher o ICMS devido incidente da importacdo da aeronave
objeto desta autuagao fiscal”.

No tocante a afirmagdo da Autuada de que ndo h& impedimento legal para
que a Construtora Cowan celebre contrato de locacdo de aeronave com a Cowan
Overseas, tal assertiva seria correta se o contrato, de fato, referisse a locacio (no
presente caso, refere-se a arrendamento mercantil operacional) e se fosse valido,: ou
seja, se ndo se tratasse de uma simulacdo. Destaca-se que € improvavel a existéncia de
contratos de aluguel nas clausulas e nos valores previstos no contrato em analise. Ora,
ndo se faz contrato de locacdo com valor total equivalente ao valor do pem. |«

Importante ressaltar que a simulacéo esta disciplinada no art. 167 do/Codigo

Civil de 2002 como uma. das hlpoteses de invalidade do negdcio Jurldl 0, sendo
considerado caso de nulidade do negécio:

Art. 167. E nulo o negdécio juridico simulado, mas

subsistird o quelise dissimulou, se valido for na
substdncia e na forma.

§ 1°+4 Haverd simulagdo nos negdcios Juridicos
quando:
I - /laparentarem conferir ou transmitir direitos a

pessoas diversas daquelas as quais realmente se
conferem, ou transmitem;

IT - contiverem declaracgédo, confissdo, condigéo
ou clausula ndo verdadeira;

III - os instrumentos particulares forem
antedatados, ou pds-datados.

§ 2° - Ressalvam-se os direitos de terceiros de
boa-fé em face dos <contraentes do negébcio
juridico simulado.

O doutrinador Marcus Abraham, em sua obra — O Planejamento Tributario
e o Direito Privado — S&o Paulo, Quartier Latin, 2007, explica a simulacdo da seguinte
forma:

Entende-se por simulacdo (do latim simulare — imitar,
fingir ou disfarcar), a pratica de um ato volitivo, cujo
objetivo € produzir efeitos diferentes do que
externamente se apresenta, para encobrir o que
realmente se pretende fazer. Ha algo oculto que se
quer realizar e ha algo ostensivo que nao se quer, mas
este ultimo serve de “disfarce” para o intento desejado.
Encontra-se na sua esséncia o seu objetivo final:
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enganar terceiros. O ato simulado € o que se apresenta
perante terceiros, enquanto o dissimulado, € o
verdadeiro ato que se pretendia realizar, mas esta
oculto sobe o manto da simulacdo. Nas palavras de
Jean Baudrillar “Dissimular € fingir nao ter o que se
tem. Simular € fingir ter o que nao se tem”.
(ABRAHAM, 2007, p.220).

Quanto as jurisprudéncias recentes, citadas pela Impugnante, sobre a nao
incidéncia do ICMS em contratos de arrendamento mercantil/leasing, realmente, o
Supremo Tribunal Federal afastou a incidéncia do ICMS nas operacgdes de importacao
embasadas em contrato de arrendamento, por ndo implicar em transferéncia da
titularidade do bem.

Todavia, considerando que o contrato de arrendamento -operacional
celebrado entre a Construtora Cowan S/A e Cowan Overseas é-simulado, servindo
apenas como “disfarce” para encobrir o real adquirente do bem na operacao de compra,
ou seja, na transferéncia de titularidade, ha que-se exigir o ICMS mudente na
importacdo da aeronave.

Cumpre reiterar que esse procedimento fiscal, encontra-se. em cansonancia
com a decisdo judiciaria,Processo n° 1.0702.06.306946-3/001 — TIMG, reprodu2|da
em partes, anteriormente.

Registra-se que ndo ha como acatar g argumento.da Impugnante de que, néo
havendo opgdo de compra no referido contrato de arrendamento, haveria de se entender
pela perfeita subsuncdo da hipdtese ‘a norma-inserta no art. 3°, inciso VIII da Lei
Complementar n° 87/96, uma vez que o contrato de arrendamento foi simulado para
Justamente ocultar a compra e o0 real'adquirente da aeronave.

No tocante a citacdo da Defesa de que o art. 565 do Cddigo Civil nédo
estabelece nenhuma restricdo em relacdo ao locador e ao locatario, apenas exige que as
partes possuam capacidade juridica para firmarem o referido contrato, verifica-se que
novamente € desnecessario discutir a questao, pois nao se trata de locacdo, conforme
amplamente demonstrado, e sim de uma simulagdo de contrato de arrendamento.

Importante, ressaltar, ainda que a Impugnante se contradiz ao afirmar que se
trata de contrato de locacdo, sujeito as disposi¢es do Cddigo Civil, uma vez que o
registra no Banco Central do Brasil, na condi¢do de arredamento mercantil, conforme
TA n° 512705 constante as fls. 77/83 dos autos.

A Lei Federal n® 6.099/74, que normatiza o arrendamento mercantil no
Brasil, dispbe, em seu art. 16, que os contratos de arrendamento mercantil celebrado
com entidades domiciliadas no exterior serdo submetidos a registro no Banco Central
do Brasil. Veja que, nesse caso, a Autuada cumpriu as regras do arrendamento e nao da
locacéo pura e simples.

Registra-se que ndo € verdadeira a argumentacdo da Impugnante de tratar-se
de regime de admissdo temporaria de bens para utilizacdo econdmica no Territorio
Nacional, nos termos do art. 6° da Instrucdo Normativa SRF n°® 285/03, conforme
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deferido e reconhecido pela Receita Federal, ndo podendo a Fiscalizacdo Estadual
desprezar pura e simplesmente o arrendamento firmado.

A Instrugdo Normativa SRF n° 285/03, que dispde sobre a aplicagdo do
regime aduaneiro especial de admissdo temporaria, prescreve em seu art. 3°:
Art. 3° - A entrada no territdério aduaneiro de
bens objeto de arrendamento mercantil, contratado
com entidades arrendadoras domiciliadas no
exterior, de que tratam o art. 17 da Lei 6.099,
de 12 de setembro de 1974, e o inciso III do art.
1° da Lei 7.132, de 26 de outubro de 1983, ndo se
confunde com o regime de admissdo tempordria de
que trata esta Instrucdo Normativa, e sujeita-se
as normas gerals que regem o regime comum.|de
importacédo. o
Nesse sentido é inaplicavel o art. 6° da referida .instrugdo normativa,
sujeitando-se a Autuada as normas gerais que regem o regime comum de importacao.

Ademais, a aeronave foi adquirida—para; uso préprio ‘e ndo| para ser
empregada na prestacdo de servicos aterceiros ou ‘na producdo| de outros bens
destinados a venda, ndo sendo, assim, considerado de utilizacdo econdmica, nos termos
da referida instrucdo normativa.

Constata-se, as fls, 74, que a Autuada declara, na retificacdo da Declaracdo
de Importacao 09/1176315-0, que a Impugnante recolheu.o-Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI) proporcional no valor de' R$, 366.767,01 (trezentos e sessenta e
seis mil, setecentos e sessenta e sete reais e um-centavo)

. Entretanto, esse procedimento n4o elide a acusacio fiscal de que a Autuada
simulou um contrato de.arrendamento mercantil, celebrado apenas para ocultar a
operagdo de compra,-sendo que o IPI é devido integralmente, assim como é devido o
ICMS na importacao da aeronave.

Cumpre, ainda, ressaltar que o deferimento do requerimento de admissao
temporaria pela Receita Federal ndo é homologatorio, podendo ser revisto, dentro do
prazo decadencial, assim como o faz a Receita Estadual nesta autuacao fiscal.

Também ndo merece guarida a alegacdo da Defesa de que os pagamentos
periddicos e regulares sdo provas juntadas aos autos que justificam a contrapartida do
arrendamento (ou locacéo) da referida aeronave, sendo valido o contrato, sob o aspecto
fatico e juridico.

Como o contrato de arrendamento mercantil operacional celebrado entre a
Construtora Cowan S/A e Cowan Overseas refere-se a uma simulacdo, poder-se-ia
entender que as remessas de valores do grupo aqui no Brasil para a controlada no
exterior, mediante Contratos de Cambio, constante de fls. 84/116, ou seja, as remessas
de divisas para pagamento das parcelas do arrendamento seriam uma maneira de
recompor o caixa da controlada no exterior, sob forma de “aparente legalidade”.

Porque, tendo sido a aeronave em questdo adquirida por forga do Contrato
de Compra e Venda n°® VAE-171V/2007, celebrado em 31/07/07 entre EMBRAER —
Empresa Brasileira de Aeronautica S/A e Nakder/Cowan Overseas, “off shore” da
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Construtora Cowan S/A, os custos de aquisi¢cdo foram suportados pelo proprio grupo
econémico.

Por essa razdo, o art. 2° da Lei Federal n°® 6.099/74, veda o arrendamento de
bens contratado entre pessoas juridicas direta ou indiretamente coligadas ou
interdependentes, para impedir que as empresas utilizem do contrato de arrendamento,
artificiosamente, para deixar de recolher o ICMS devido incidente da importagcdo, como
no presente caso.

Por derradeiro, cumpre destacar que, em consulta ao site da ANAC
http://www2.anac.gov.br/aeronaves/cons_rab.asp, constatou-se que, atualmente, a
proprietaria da aeronave é a Construtora Cowan S/A (Autuada), CNPJ n°
68.528.017/0001-50, conforme transcrito a seguir:

(‘RANAC e ACAS

Registro Aeronautico Brasileiro E |

Uma das atividades da ANAC é o.registro de todas as aeronaves civis brasileiras. Este controle é feito
pelo Registro Aerondutico Brasileiro (RAB), que, entre outras atribuigdes, controla marcas de
matricula_e nacionalidade, emite certificados de matricula e de aeronavegabilidade, reconhece
direitos reais e de uso, bem como a aquisigdo de dominio, na transferéncia de propriedade, além do
cancelamento de matriculas, registros, inscrigdes, averbagdes e fornecimento de certiddes. O
funcionamento e as atividades do Registro Aeronautico’Brasileiro estdo regulamentadas pela
Resolucdo n° 293 de 19 de novembro de 2013 da ANAC.

| MATRICULA: PRCSW ‘-

Proprietario: CONSTRUTORA COWAN S.A
CPF/CGC: 68528017000150
Operador: CONSTRUTORA COWAN S.A
CPF/CGC: 68528017000150
Fabricante: EMBRAER
Modelo: EMB-500
Numero de Série: 50000048
Tipo ICAO : E50P
Tipo de Habilitagao para Pilotos: E50P
Classe da Aeronave: POUSO CONVECIONAL 2 MOTORES JATO/TURBOFAN
Peso Maximo de Decolagem: 4750 - Kg
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Numero Maximo de Passageiros: 005

Categoria de Registro: PRIVADA SERVICO AEREO PRIVADOS

Numero dos Certificados (CM - CA): 18465

Situagao no RAB:

Data da Compra/Transferéncia: 17/06/14

Data de Validade do CA: 17/07/15

Data de Validade da IAM: 040715

Situacao de Aeronavegabilidade: Normal &

Motivo(s): : ' |
I. 1} |

Consulta realizada em: 13/02/2615' 14:15:14

[ | | i
Brasilia/DF Setor Comercial-Sul — Qd 09 — Lote C Ed. Pq Cidade Corporate — Torre A/CEP: 70.308—200'Tel: 0800 725 4445

g

@
ANAC

Arhoncta Mocherual e Arkigin Thl. Seasdl

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
REGISTRO AERONAUTICO BRASILEIRO
CERTIDAO DE INTEIRO TECR

CERTIFICO QUE NO LIVRO(S) E PAGINA(S) ABAIXO, DO REGISTRO AERONAUTICO
BRASILEIRO, CONSTA O SEGUINTE:

LIVRO: DAGINA:
MARCZ: PRCSW FABRICANTE: EMBBRAER MODELG: EMB-500
M° DE SERIE: 50000048 CATEGORIA DE REGISTRO: TPP
PROPRIETARIO: CONSTRUTORAZ COWAN S.A CPF/CNEJ: 68.528.017/0001-50
ENDERECG: RUA GENERAL ARANHA N.340 LIBERDADE CIDADE: BELO HORIZONTE UF: MG
CEP: 31.270-400
OPEBADOR: CONSTRUTORA COWAN 5.3 CPF/CHNEJ: 68.528.017/0001-50
ENDERECQ: RUA GENERAL BRANHA N.340 LIBERDADE CIDADE: BELO HORIZONTE UF:MG
CEP: 31.270-400
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MATRICULR

CONSIDERRNDO O35 DOCUMENTOS JUNTADOS RO PROCESSO N® €0800.05€ZZB8/2005-15, DATADO
DE 08 DE SETEMEROC DE Z00%, FICA MATRICULADA A AEROMNAVE R SEGUIR DESCRITR:
FABRICENTE: EMBRAER - EMPRESA BRASILETRA DE AFRONAUTICE S/Z; MODELO: EMB-500
(PHENOM 100); N° DE SERIE: 50000048; BNO: 2009; MARCAS: PR-CSW; MOTOR: PRATT
WHITNEY CANADZ, MODELO PWE17F-E, NUMERCS DE SERIE DE FABRICENTE PCE-LCO08% E
PCE-LCO05S0; PROPRIETARIO/ARRENDADCR: NADEER/COWAN OVERSEAS S.A.;
ENDERECO: RINCCN €10, PISO 4, OFICINA 410, MONTEVIDEU, URUGURI:
OPERADORE /ARRENDATARIA: CONSTRUTORAE COWAN S/A. (CNPJ N°® €8.528.017/0001-50):
ENDERECO: RUA GENEFAL AFRANHAR, N* 340, LIBERDADE, BELO HORIZONTE, MG, CEP
31Z70-400; CATEGORIA DE REGISTRO: TFP.
OBS.: R AERONAVE FOI VENDIDA PELA EMBRAER - EMPRESA BRASTILEIRA DE AEROMAUTICR
S/R. PRRE COWAN OVERSEAS S.A., ATRAVES DA NOTZ DE VENDZ DATADA DE 28 DE RGOSTO DE
Z00% E CONTRATO DE COMPERA E VENDA VAE-171V/Z007, CELEBERDO EM 31 DE JULHO DE Z007
ENTRE EMBRRER E COWAN OVERSEARS 5.A.. CONSTA CERTIFICADC DE AERCHAVEGARBILIDADE
PARL AFRONAVES RECEM-FABRICADAS, NUMERCO 200SR07-04, DATADO DE 17 DE JULHO OE
2009. COMPROVANTE DE IMPORTACAC E DECLARAGCAO DE IMPORTRCAO N° 08/1176315-0,
DATADA DE 03/0%/2009, PELO VALOR DE RS 6.101.441,89 (SEIS MILHOES, CENTO E UM
MIL, QUATROCENTOS E QUAEENTRE E UM REAIS E QITENTAR E NOVE CENTAVOS). RESISTRO DE
OPERA;iC FINANCEIRR, TRANSEQ;O PCEX370, DATADA DE 20/0E/2009.

AERENDAMENTC CPERRCIONRI, DE AERONAVE

CONSIDERENDC OS DOCUMENTOS JUNTADOS AO PROCES30 N® &0800.05&6Z2B/200%-15, DATADO
DE 08 DE SETEMERO DE 200%, FICA inscrito o Contrato de Arrendamento operacional
da asronave marcas PR-CSW, DATADO DE 01 DE RAGOSTO DE 2009, entre MNADEER/COWAN
OVERSERS 5.A.C (Arrendadora) = CONSTREUTORR COWAN S/4. (Arrendatéria/Cperadora),
pelo prazo de €0 (sessenta) meses. Valor: U3S 2%0,000.00 (DUZEWNTIOS E NOVENTA MIL
DOLARES NORTE- AMERTCANCS) POR SEMESTRE.

DECLARACEC DE ACEITA;ﬁC DE ENTEEGR DE AERONRVE

CONSIDERRENDC OS5 DOCUMENTOS JUNTADRCS A0 PROCESSO N*® c0800.056228/200%-15, DATADO
DE 08 DE SETEMBRO DE Z00%, FICR INSCEITA R DECLERRQ@G LE ECEI-A;EC DE ENTEEGA DR
LERONAVE MARCAS PR-CSW, MODELC EMB-500, NUMERO DE SERIE 50000048, DE ACORDO COM O
CONTRRTO DE ARRENDAMENTC OPERACIONAL DE AEROMAVE DATADD DE 01 DE AGO0STO DE 200%,
ENTEE COWAN COVERSERS S.L. E CONSTRUTORA COWRN S/A.

EHERBAGﬁO DE SEGURC DE RERONAV

CONSIDERANDC OS5 DOCUMENTOS JUNTADOS AQO PROCESSC N® €0800.05€Z2B8/200%-15, DATADO
DE 0B DE SETEMBRO DE 200%, FICA averbado, conforme Art. 283 da Lei 7.565, de 19
de dezembro de 1986, o certificado de seguro asrondutico, apdlice/proposta n®
027227 de Bradesco Seguros, com prazo de vigéncia de 24 h de 2B/07/200% &3 24 h
de 28/07/2010, refersnte & asronave PR-CSW, MODELO EMBRRER 500, NUMERQ DE SERIE
50000048, Bno 2009, PMD: 4.750 KG, LIMITE MEXIMO DE ACIDENTE POR AFRCNAVE RS
418,150,966 (QUATROCENTOS E DEZOITCO MIL, CENTCO E CINQUENTIA BEAIS E NOVENIA E SEIS
CENTAVOS) .

MUDANGCA DE RazEO SOCIAL

Considerando a documentacdc juntada ao processo n® 00065.134052/2013-57, de 23 de
setembro de 2013, fica inscrita a MUDANCAR DE BRFAD SOCIAL do proprietario da
aeronave de marcas PR-CS5W, de fabricacdoc EMBRZER 5/A., modelc EMB-500, n® de
serie 50000048 e categoria de registro TPP, de NADKER/COWAN OVERSERS 5.L. para
COWLZN OVERSEAS 5.4., empresa uruguaia com sede em Bincdn €10, Piso 4, Oficina
410, Montevidéu, Uruguai, conforme consta nas deliberacdes estabelecidas no
Contrato Social juntado ac processo.
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ALIENAGAC FIDUCIARIA

Considerando o3 documentos juntados ao processo n® 00085.134052/72013-57, de 23 d=
sectembro de 2013, fica inscrita RLZENA;EC FIDUCIARTA sobre a asrcnave de marcas
PR-C5W, de fabricagdc EMBRAER S5/A., modelo EMB-500, n® de série 50000048 e
categoria de registro TPFP, gque serve de garantia &s obrigacdes assumidas em
CEDULA DE CREDITO BANCARIO - BOMG NO. 171.115/13, emitida em 13 de setembro de
2013, por CONSTRUTORA COWAN S/A., CHPJ H° £5.528.017/0001-50, com sedes na Rua
General Aranha, n® 340, Liberdade, Beloc Horizonte, MG, CEP 31270-400 (DEVEDOR
FIDUCIRNTE) = COWAN OVERSERLS S5.A., empresa uruguaia com seds em RBincdn 610, Piso
4, Oficina 410, Montevidéu, Uruguai (GARANTIDOR FIDUCIZNTE) em favor de BANCO DE
DESENVOLVIMENTO DE MIMAS GERAIS 5/A - BDMG, CHPJ N° 33.4B€.817/0001-94, com sede
na Bua da Bahia, n® 1600, Bairro de Lourdes, Belo Horizonte, MG, CEP 301&0-%07
(CREDOR F:DUCZERICE, garantida por 02 (dois) avalistas: SAULO WANDERLEY, CPF N©
056.191.906-25 e VIRGINIA BRRBOSA WANDERLEY, CPF N° 044.175.076-19%. Hos termos do
referido instrumento, © GRARANTIDOR FIDUCIANTE transfere ac CREDOR FIDUCIARIO em
nome do DEVEDOR FIDUCIANTE a propriedade fiduciaria da asronave em questido, cujo
valor total € RBS4.000.000,00 (cuatro milhdes de reais), =m garantia das
obrigactes assumidas na citada cédula. © valor total do crédito & R$5.800.000,00

(cinco milhdes & oitocentos mil reais), & ser pago =m 3¢ (trinta e seis) parcelas
mensais, sendo o vencimento da primeira em 20/10/2014 e da ultima em 20/0%/2017.
R taxa de juros pré-fixados € de 4,2% ac anc. Demais termos e condicdes conforme
instrumento juntado as fls. 02 a 06. L propriedade fiduciaria da referida
aeronave passa a 3er de BANCO DE DESENVOLVIMENTO DE MINALS GERALIS S/L - BIMG.

AVERBACED DE SEGURC DE AERONAVE

Considerando o3 documentos juntados &s fls. 0% a 11 do procssso n®
00065.134052/2013-57, de 23 de setembro de 2013, fica averbado, conforme art. 283
da Lei 7.565, de 19 de dezembro de 1986, o CERTIFICADO DE SEGURC AERCNAUTICO M@
97-30003749/2013, de FRIRFLX BRASIL SEGUROS CORPORATIVOS 5/L., com prazo de
vigéncia de 2Z8/07/2013 até Z3/07/2014 referente & asronave de marcas PR-C3W, ds=
fabricaclo EMBRAER 5/Rh., modelo EMB-500, n® de série 50000048 & categoria de
registro TPP, operada por CONSTRUTORAR COWRN 5/RA. Segurc Garantia R.E.T.RA. -
Classes 2, 3 & 4. Na classs 2 o limite por tripulante & por asronave £ ds
R541.704,81. Has classes 3 & 4 o limite unico por asronave € de RS164.818,48. O
limite maximo por acidente por asronave & de RS208.523,29.

TRENSFERENCIA DE PROPRIEDADE DE AFRONMAEVE (QUITAGAO DA ALIENAGAO FIDUCIARIA)

Considerando os documentos juntados ao processo n®. 00065.078%47/2014-85, de 17
de junho de 2014, fica inscrita a TRANSFERENCIA DR PROPRIEDADE da aeronave
EMBEAER, modslo EMB-500, n® de série 50000048 & marcas PR-CSW = categoria de
registro TPP, conforms TERMD DE GU:TA@ﬂG, celebrado dia 04 de julho de 2014 e
aperfeicoado em 0% de julho do mesmo ano, entre BANCO DE DESENVOLVIMENTO DE MINAS
GERATIS 5.A. O BDMG, CNPJ N° 3B.486.B817/0001-94, com sede na Rua Bahia, 1&00,
Centro, Belo Horizonte/MGE. CEP 30.160-011 (credor fiducidrio), CONSTRUTORL COWAM
5/h, CHPJ HN® €8.528.017/0001-50, com sSede na Rua General Aranha, 340, Liberdads,
Belo Horizonte/MG. CEP: 31.270-400 (devedor fiducidrio) e COWAN OVERSELS 5.L, com
sede em Rincdon 610, pisoc 4, oficina 410, na cidade de Montevidéu, Uruguai
(garantidor fiduciante) . Nos termos do referido instrumento, o CREDCR FIDUCIARIO
atesta que o DEVEDOR FIDUCIZRIO licuidou o débito e as demais cbrigacdes
resultantes da Cédula de Crédito Bancario BIMG/BF-171.115/13 emitida em
13/09/2013. Demais termos e condigdes, conforme documentos acostados & £f1. 46. A

propriedads da referida asronave passa a ser de COWLN OVERSELS 3/L4.
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TERMO DE ADITIVO ARRENDAMENTO

Considerando os documentos juntados ao processo n® 00085.078947/2014-85, de 17 de
junho de 2014, fica inscrito TERMO ADITIVO CONTRATURL referente & aeronave
EMBELER, modelo EMB-500, n® de série 50000048 & marcas PR-C3W = categoria de
registro TPP, conforme TEEMO DE ADITIVO, celebrado em 31 de julho de 2014, entre
COWRN OVERSEAS 5/L, socisdades andnima constitulda scob as leis da Bepiblica
Oriental do Uruguai, com endereco em Rincdn, €10, pisc 4, oficina 410,
Mondevidéu/Uruguai (ARRENDADORR) = CONSTRUTORAR COWAN S/R, CNPJ N°
68.528.017/0001-50, com sede na Bua General Aranha, 340, Liberdade, Belo
Horizonte/M:. CEP: 31.270-400 (ARREHEATiRIC}. Hos termos do referido instrumsnto,
as parctes acordam com a prorrogacio do contrato de arrendamsnto operacional por
90 (noventa dias). Demais termos e condicdes, conforme instrumento & f1. 215/216.

EHERBACEC DE SEGURC DE RERONAVE

Considerando o3 documentos juntados ac processo n® 00085.0783947/2014-85, de 17 de
junho de 2014, fica averbado, conforme art. 2833 da Lei 7.565, de 19 de dezembro
de 1986, o CERTIFICADO DE SEGURC AERONAUTICO n® da apdlice 87-3000379/2013, de
FAIRFAY BRLSIL SEGUROS COMPCRATIVOS S.A., com prazo ds vigéncia desdes 24 (vinte
quatro) horas do dia 28 de julho de 2013 até 24 (vinte guatro) horas do dia 28 de
julho de 2014, referente & asronave EMBRAER, modelo EMB-500, n® de =zérie 50000048
e marcas PR-C3W = categoria de registro TPP, coperada por CONSTRUTORA COWRN S/A,
CHEJT N® ©8.52Z8.017/0001-50. Seguro Garantia R.E.T.AR. - Classes 2, 3/4. Nla Classe
2, o limite por tripulante & RS 41.704,81 (1 trip.). HNa Classe 3 e 4 , o limite
Gnico por asronave € de RS 164.818,48. Limite maximo por acidente por asronave &
de R$ 206.523,29%9. Demais termos = condicdes conforme certificado e comprovante de
pagamento, juntados ao processo as £l1s. 26/28.

DISTRATO DE AREENDAMENTO OPERACICHAL

Conziderando o3 documentos juntados ao processo n® 00065.12796B/2014-31, de 29 de
setembro de 2014, fica inscrito DISTRATO DE ARRENDEMENTO OPERACIONAL referente a
aeronave EMBRAER, modelo EMB-500, n® de série 50000043 =& marcas PR-CSW, conforme
TEEM> DE DISTRATO firmado =m 21 de julheo de 2014, entre COWAN OVERSERS 5.2, com
sede em Rincén 610, piso 4, oficina 410, na cidade de Montevidéu, Uruguai
(ARRENDADOR) e CONSTRUTORE COWAMN 5/A, CNPJ N® €5.528.017/0001-50, com sede na Rua
General Aranha, 340, Liberdade, Belo Horizonte/MG, CEP: 31.270-400
(ARRENDAT@R:D]. De acordo com o instrumento, considerando que o término do prazo
de vigéncia do contrato de arrendamento foi alcancado e gque ndo existe interesse
por parte dos contratantes em manter o referido contrato, as mesmas desejam
libertarem-se de todas as obrigacdes e deveres. Comprovante de Exportacdo n®
2140861€64/5, &s fls. €2/64. Extrato do registro de exportagdo n141001647001, de
30/07/2014, &s fl=. €5/69.

Demais termos = condigfes de acordo com o citado instrumento, juntado as fls.
53/56.
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TRENSFERENCIA DE PROPRIEDADE L[E AERONAVE

Considerando o3 documentos juntados ac processo n® 00065.12796B/2014-31, de 29 de
setembro de 2014, fica inscrita a TRANSFERENCIA DX PROPRIEDADE da aeronave
EMBERRER, modsloc EMB-500, n® de série 50000048 e marcas PR-CSW, conforms NOTA DE
VEHNDL, celebrada 24 de julho de 2014, entre COWAN OVERSEAS S5.A, com sede em
Rincdn 610, pisoc 4, oficina 410, na cidade de Montevidéu, Uruguai (VEWDEDOR) e
SERTRANDING (BR) LTDA. CNPJ N® 04.626.426/0001-06, com sede na Avenida Nossa
Senhora da Penha, 14%5, Torres 2, sala 804, Santa Lacia, Vitdria/E3, CEP:
28.056-245 (COMPRATIOR) . Nos termos do referido instrumento, a VENDEDORA, neste
ato outorga, negocia, vende, cede, transfere e concede a COMPRADORA todos o3
direitos, propriedade & interesse sobre a asronave. Demais termos e condicgdes,
conforme documentos acostados a f1. 103/105. Comprovante de Importaclo referente
& Declaracdo de Importacio n® 14/1650383-7, registrado em 28/08/2014,
degembaracado em 29/08/2014, no wvalor de RS 5.464.141,18 (cinco milhdes,
quatrocentos e sessenta £ guatro mil, cento e guarenta £ um realis e dezolto
centavos) . A propriedade da referida aeronave passa a ser de SERTRANDING (BR)
LIDA.

TRANSFERENCIZ DE PROPRIEDADE DE AERONAV

Considerando o3 documentos juntados ac processo n® 00065.12796B/2014-31, de 25 de
setenbro de 2014, fica inscrita a TRANSFERENCIA D PROPRIEDADE da aeronave
EMBRAEER, modslo EMB-500, n® de série 50000048 & marcas PR-CSW, conforms RECIBO DE

VENDAR DA AEROMAVE, celebrado em 29 de agosto de 2014, entre SERTRANDING (BR)
LTDA. CHNPJ N® 04.626.426/0001-06, com sede na Avenida Mossa Senhora da Penha,
1495, Torrs &, sala 804, Santa Lacia, Vitdria/ES, CEP: 29.056-245 (VENDEDOR), =
CONSTRUTIORA COWAN S/R, CNPJ N® 68.528.017/0001-50, com sede na Rua Gensral
Aranha, 340, Liberdade, Belo Horizonte/ME, CEP: 31.270-400 (COMPEADOR). Nos
termos do referido instrumento, a venda € realizada ds forma irretratavel e
irrevogavel no valor de RS 6.462Z.578,05 (s2is milhdes, QUATrOCENTOS & 3£332nta £
dois mil, guinhentos & setenta € oito reais e cinco centavos). Demais termos &
condigdes, conforme documentos acostados & £1. 52. A propriedade da referida
aeronave passa a ser CONSTRUICER COWAN S5/L.

AFERBAQiO LE SEGURC DE AERONAVE

Considerando os documentos Jjuntados ao processo n® 00085.127968/2014-31, de 29 de
secembro de 2014, fica averbado, conforme art. 283 da Lei 7.565, de 19 de
dezembro de 1986, o CERTIFICADC DE SEGURC AERCMAUTICO n® 01100000005, de BRADESCO
LUTQ/RE COMPRANHIZ DE SEGUROS, com prazo de vigéncocia desde 24 (vinte guatro) horas
do dia 28 de julho de 2014 até 24 (vinte guatro) horas do dia 28 de julho de
2015, referents & asronave EMBERER, modelo EMB-500, n® de série 50000048, marcas
PR-CSW & categoria de registro TPP, ano de fabricagido 2009, PMD 4750 Eg = operada
por CONSTRUTORL COWAN S/, CHPJ N® €8.528.017/0001-50. Segurc Garantia R.E.T.A. -
Classes 1, 2, 3 2 4. Ha classe 1, o limite méximo por passageiro & RS 35,930,891
sendo assegurados 05 (cinco) passageiros. Ma Classe Z, o limite por tripulante €
RS 55.930,91, sendo asseguradc 01 (um) tripulante. Ha Classe 3 € 4 , o limite
Gnico de BS 221.040,3%. O limite méximo por acidente = por asronave & RS
556.625,85. Demais termos e condicdes conforme certificado e comprovante de
pagamenta, juntados ao processo & £1. 57/59.
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2 aceitacio desta certididoc estd condicionada a verificag@o de sua autenticidade
na internet, no enderego http://wwwWwi.anac.gov.brfautentica.

Codigo de controle da certidio: 20150200516
Atengdo: dualguer rasura ou emenda invalidarid este documsnto.

Elaborada wvia INTERHET.

Consulta realizada &s: 14:28:41 do dia 13/02/0015 (hora e data de Brasilia).

Ressalta-se que as declaracbes prestadas pela Impugnante e levadas a
registro pela ANAC, tanto no Registro Aeronautico Brasileiro, quanto na Certiddo de
Inteiro Teor, sdo de inteira responsabilidade da Contribuinte.

Das ultimas declaracdes prestadas pela Impugnante, depreende-se| o
seguinte: :

- Em 21/07/14, a Cowan Overseas S/A (arrendador) e a Construtora Cowan
S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, celebraram-Distrato de Arrendamento Operacional.

- Em 24/07/14, a Cowan Overseas S/A vende a aeronave para terceira
empresa, SERTRANDING (BR) LTDA, CNPJ 'n° 04.626.426/0001- 06 sediada no
Estado do Espirito Santo.

- Em 30/07/14, foi emitido o' Comprovante de Exporta(;ao n° 2140861664/5
e Extrato de Exportagao n°141001647001.

- Em 31/07/14, foi feito o0 Termo Aditivo Contratual entre a Construtora
Cowan S/A (arrendataria) e a arrendadora, Cowan Overseas S/A, prorrogando o
Arrendamento Operacional-da aeronave.

- -/Em 28/08/14, foi emitido Comprovante de Importacdo referente a
Declaragdo de Importacdo de n® 14/1650393-7, desembaracada em 29/08/14, no valor
de R$ 5.464.141,18 (cinco milhdes, quatrocentos e sessenta e quatro mil e cento e
quarenta e um reais e dezoito centavos) , em nome de SERTRANDING (BR) LTDA.

- Em 29/08/14, a SERTRANDING (BR) LTDA vende a aeronave de volta
para Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, de forma irretratavel e
irrevogavel no valor de R$ 6.462.578,05 (seis milhdes, quatrocentos e sessenta e dois
mil, quinhentos e setenta e oito reais e cinco centavos).

Observa-se que, no periodo de aproximadamente um més (24/07/14 a
29/08/14), a empresa Construtora Cowan S/A desembolsou quase um milh&o de reais a
mais (R$998.436,87 — novecentos e noventa e oito mil, quatrocentos e trinta e seis
reais, oitenta e sete centavos) por essa aeronave.

E no minimo intrigante o que levou a Construtora Cowan S/A realizar o
distrato, devolver a aeronave mediante exportacdo, comprd-la com “agio” de
R$998.436,87(novecentos e noventa e oito mil, quatrocentos e trinta e seis reais e
oitenta e sete centavos), efetuando a importacdo dessa aeronave ao inves de compra-la
diretamente da Cowan Overseas S/A e mais barato. Fato que, segundo a Fiscalizagéo,
s0 se justifica pela intencdo de ocultar o adquirente original.
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Constata-se, assim, pelos registros levados a efeito na Certiddo de Inteiro
Teor, expedida pela ANAC, que se fecha o ciclo da simulacdo arquitetada mediante a
interposicdo de uma terceira pessoa, sediada em outra unidade da Federacdo, tentando
disfarcar uma operacdo de importacdo que fora feita em setembro de 2009, pela real
proprietaria da aeronave e adquirente original: Construtora Cowan S/A, CNPJ n°
68.528.017/0001-50, ora Autuada.

Cumpre ressaltar um detalhe em especial, que corrobora o entendimento de
que houve simulacdo do negdcio praticado: o Termo Aditivo Contratual (fls. 39), em
que o contrato de arrendamento é prorrogado por prazo indeterminado, foi celebrado no
dia 31 de julho de 2014, sendo que o Distrato de Arrendamento Operacional, constante
na Certiddo de registro da aeronave na ANAC, foi anterior, no dia 21 de julho de 2014,
e a aeronave foi transferida para a empresa SERTRANDING LTDA,—~CNPJ
04.626.426/0001-06, no dia 24 de julho de 2014.

Verifica-se, assim, a total incoeréncia em celebrar um Termo Aditivo de
contrato que ja havia sido encerrado, cujo objeto, aeronave em questdo, ja havia sido
vendido para uma terceira empresa. : [ '

Com relagdo aos documentos apreséntados na Tribuna da 1° Camara de
Julgamento do CC/MG em 23/07/15 (fls. 279/313) e os anexados pela:Impugnante em
atendimento ao despacho interlocutorio, cumpre' ressaltar que a maioria deles ja
integravam._ 0 presente processo, compondo |0 Anexo Il do~Auto de Infracdo
(documentos que’comprovam a irregularidade apurada).

A Impugnante argumenta que os documentos carreados aos autos conferem
“a indiscutivel regularidade na constituicdo e perene existéncia da Cowan Overseas
SIA”.

Afirma que essa empresa “.. foi quem realmente assumiu os 6nus da
aquisi¢do origindria da aeronave ...” e cita um historico a respeito de sua constituigdo,
existéncia e atividades.

Aduz que a operacdo de arrendamento em questdo, encontra respaldo legal,
nos arts. 127 e ss. do CAdigo de Aeronautica, ¢ que “sua efetiva aquisicdo se deu a
partir de recursos proprios da empresa Cowan Overseas S/A, tendo sido arrendado
posteriormente, a Impugnante, e, mais adiante, devolvido a Cowan Overseas S/A, por
forca dos distratos firmados a esse respeito”.

Por fim, pede que se reconheca a plena e inequivoca validade e eficacia do
negocio juridico atinente ao arrendamento.

Entretanto, é importante esclarecer que a constituicdo, existéncia e
atividades da empresa ndo séo ignoradas no presente processo. Em momento algum se
declara nos autos que ela ndo existia ou que foi constituida apenas para o fim de
celebrar o contrato de arrendamento na importacdo da aeronave em questéo

Ao contrario, 0 que se comprova pelos documentos acostados aos autos,
especialmente os de fls. 336/395, dentre eles os Atos Constitutivos e as Atas de
Assembleia Geral Extraordinaria, juntados pela Autuada, e os de fls. 57/58, juntados
pela Fiscalizacdo, é que a Cowan Overseas S/A é uma empresa controlada pela
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Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, conforme consta das Notas
Explicativas das Demonstra¢des Financeiras — Exercicios Findos em 31 de dezembro
de 2011 e 2010.

Ressalta-se que essas Notas Explicativas (fls. 58) informam expressamente
o seguinte: “A Companhia exercendo o seu papel de “holding”, compartilha a sua
estrutura administrativa com as demais empresas controladas, nas quais participa
diretamente da administracdo. Estas empresas séo: (...) e Cowan Overseas S.A.”

Assim, ndo resta duvida sobre a interdependéncia entre as empresas Cowan
Overseas S/A e Construtora Cowan S/A, CNPJ. 68.528.017/0001-50. E, na condicédo de
empresa interdependente, o Contrato de Arrendamento celebrado entre elas, na
importacdo da aeronave, objeto desta autuacdo, ndo estaria alcancado pela Leijn°®
6.099/74 (que dispde sobre o tratamento tributario das operacOes de arrendamento
mercantil), por expressa vedacdo disposta no seu art. 2°:

Art. 2° - Nao terd o tratamento previsto nesta
Lei o arrendamento de Bens |contratado .-entre
pessoas juridicas direta ou | indiretamente
coligadas ;ou interdependentes, assim | como |o
contratado/ com o préprio yfabricante, (Grilffou-se)l.

A Impugnante traz aos autos diversos documentos a fim de comprovar sua
declaracdo-de que a CowaniOverseas S/A foi quem realmente assumiu o0 6nus da
aquisicdo originaria da aeronave e que a sua efetiva‘aquisicao se deu a partir de seus
recursos proprios, 0s quais serdo analisados ‘para verificar a veracidade dessa
afirmacéo.

O documento de fls. 536, a Embraer, mediante e-mail, informa ao
Procurador da- Construtora Cowan S/A (fls. 55), os valores atualizados e corrigidos
para entrega da aeronave em agosto de 2009, no importe de USD 3.240.449,00 (trés
milhdes duzentos e quarenta mil quatrocentos e quarenta e nove ddlares americanos), a
titulo de “Aircraft Purchase Price”, como “Progress Payments” o valor de
USD 550.000,00 (quinhentos e cinquenta mil dolares americanos), e, a titulo de
“Balance” (saldo), o valor de USD 2.690.449,00 (dois milhdes seiscentos e noventa mil
quatrocentos e quarenta e nove dolares americanos). Informa, ainda, a conta bancaria
para deposito.

Observa-se, nesse e-mail, que a tratativa para a aquisicdo e entrega da
aeronave é feita com a Construtora Cowan S/A, a empresa brasileira, e ndo com a
“off shore” (Cowan Overseas S/A).

O documento de fls. 537 refere-se ao extrato bancario do Delta Bank,
Agéncia Cayman, com registro de transferéncia de fundos da Cowan Overseas S/A no
valor de USD 2.690.484,00 (dois milhdes, seiscentos e noventa mil, quatrocentos e
oitenta e quatro dolares americanos), sendo langado a débito em 27/08/09.

Observa-se também, nesse extrato, que o saldo existente era de apenas USD
1.318,37. Para suprir o saldo bancario, houve o ingresso de fundos, nessa data
(27/08/09), sendo creditados os valores de USD 1.092.955,00 (um milh&o, noventa e
dois mil, novecentos e cinguenta e cinco délares americanos) e USD 1.607.045,00 (um
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milhdo, seiscentos e sete mil, quarenta e cinco dolares americanos), totalizando o
montante de USD 2.700.000,00 (dois milhdes e setecentos mil ddlares americanos).

Nos registros contabeis da Cowan Overseas S/A, documento acostado as
fls. 538, o lancamento efetuado em 27/08/09 foi o seguinte: débito na rubrica de
“Aviones” no valor de UYU 73.460.978,83 (setenta e trés milhdes, quatrocentos e
sessenta mil e novecentos e setenta e oito virgula oitenta e trés pesos uruguaios)
(correspondente ao valor total da aeronave — USD 3.240.449,00 — trés milhdes,
duzentos e quarenta mil, quatrocentos e quarenta e nove dolares americanos), tendo a
Embraer-Empresa Brasileira de Aeronautica como destinataria do recurso, e crédito nas
rubricas “Current Account” e “Cta. Socios — S. Acreed”, nos valores de UYU
60.993.272,28 (sessenta milhdes, novecentos e noventa e trés mil e duzentos e setenta e
dois virgula vinte e oito e UYU 12.468.500,00 - doze milhdes, quatrocentos e-sessenta
e oito mil e quinhentos pesos uruguaios), respectivamente.

Importante ressaltar que o valor de UYU 60.993.272,28 (sessenta milhdes,
novecentos e noventa e trés mil e duzentos e setenta, dois, virgula vinte e pito pesos
uruguaios), corresponde aos USD 2.690.484,00 (dois'milhGes, seiscentos ernoventa
mil, quatrocentos e oitenta e quatro dolares americanos),. lancados a débito na conta do
Delta Bank em 27/08/09, a uma cota¢do de UYU 22,67 (vinte e dois virgula sessenta e
sete) do peso uruguaio.” -

Ressalta-se, ainda; que, nessa data, houve a contabiliza¢do de entrada de
recursos langados como aporte de sdcios no valor'de U¥U 61.209.000,00 (sessenta
e um milhdes, duzentos e nove mil pesos uruguaios), que convertido em dolares
corresponde a USD 2.700.000,00 (dois™ milhdes e setecentos mil ddlares
americanos), a uma cotacdo do peso uruguaio de UYU 22,67 (vinte e dois virgula
sessenta e sete).

- Ou seja, o valor de USD 2.700.000,00 (dois milhGes e setecentos mil
dolares americanos) corresponde exatamente aos valores creditados na conta da Cowan
Overseas, do Delta Bank em 27/08/09, de USD 1.092.955,00 (um milhdo, noventa e
dois mil, novecentos e cinquenta e cinco dolares americanos) e de USD 1.607.045,00
(um milhdo, seiscentos e sete mil, quarenta e cinco ddlares americanos) que,
convertidos em pesos uruguaios, equivalem a UYU 61.209.000,00 (sessenta e um
milhdes, duzentos e nove mil pesos uruguaios), recurso que foi langado como aporte de
socios, conforme consta do registro contabil as fls. 538 dos autos.

Reportando-se as fls. 388 dos autos na traducéo da Ata da Assembleia Geral
Extraordinaria de Acionistas da Cowan Overseas, realizada em 09/03/07, em relagéo ao
quadro societario dessa empresa, consta o seguinte:

“Participacao: Participa um acionista, “CONSTRUTORA
COWAN S.A.”, representada neste ato pelo Presidente
da sua Diretoria, Sr. Saulo Wanderley, representando
a totalidade do capital integralizado que, na data,
atinge a soma de $ 400.000 com direito a 400.000
votos, conforme consta do Livro de Registro de
Acionistas e Participacdo em Assembleia, motivo pelo
qual se prescinde do requisito de publicacdes para
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convocacao desta Assembleia. Faz-se constar que a
sociedade carece de Sindico e de Comissdo Fiscal, e
esta inscrita na Direcao Geral de Impostos com o n°.
21 533007 0011.”

Dessa forma, se a Construtora Cowan S/A é detentora da totalidade do
capital integralizado da Cowan Overseas, 0s recursos langados como aporte de socios
no valor de UYU 61.209.000,00 (sessenta e um milhdes, duzentos e nove mil pesos
uruguaios), constante do registro contabil de fls. 538, somente poderiam ser originarios
do unico sécio: Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50.

Assim, restou demonstrado que o encargo financeiro da importacio “sub
examine” foi efetivamente suportado pela Autuada, Construtora Cowan S/A,
CNPJ n° 68.528.017/0001-50, sendo que a Cowan Overseas foi mera repassadora dos
recursos para o Delta Bank, atuando a mando da construtora

Quanto aos documentos de fls. 909/915, relativos-a devolucao da|Aeronave
Phenom 100 pela Construtora Cowan S/A, e de fls.-916/975, relativos a venda desse
avido pela Cowan Overseas S/A para a Sertranding (BR) Ltda, trata-se de fatos ja de
conhecimento no processo, conforme informado na Certiddo de Inteiro Teor da ANAC,
constante de fls. 233/238, e em nada alteram o trabalho fiscal.

Importante, ainda, frisar que a' Impugnante, pelos documentos-anexados aos
autos, informa sobre a devolucdo da aeronave para ‘a Cowan-Overseas S/A, em
20/08/14, e sobre a venda da aeronave para Sertranding (BR) Ltda, em 21/07/14, mas
se silencia quanto a venda dessa aeronave pela Sertranding (BR) Ltda, em 29/08/14,
para a propria Autuada (Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50).

Nota-se, pelas informagoes obtidas da ANAC-Agéncia Nacional de Aviagéo
C|V|I as fls. 237, que, no-periodo de aproximadamente um més (24/07/14 a 29/08/14),
a_Construtora Cowan S/A desembolsou quase um milhdo de reais a mais
(R$ 998.436,87 — novecentos e noventa e oito mil, quatrocentos e trinta e seis reais,
oitenta e sete centavos) por essa aeronave que foi devolvida a Cowan Overseas S/A.

E, no minimo, intrigante o que levou a Construtora Cowan S/A a realizar o
distrato de arrendamento, devolver a aeronave mediante exportacdo e compra-la com
“agio” de R$ 998.436,87 (novecentos e noventa e oito mil, quatrocentos e trinta e seis
reais e oitenta e sete centavos) da empresa Sertranding (BR) Ltda (a qual adquiriu da
Cowan Overseas S/A e efetuou a importacdo da aeronave), ao invés de compra-la
diretamente da Cowan Overseas S/A e mais barato. Fato que, segundo a Fiscalizagéo,
s0 se justifica pela intencdo de ocultar o adquirente original.

Ainda em consulta & Certiddao de Inteiro Teor da ANAC (fls. 233/237),
constata-se que a propriedade da aeronave continua sendo da Construtora Cowan S/A,
CNPJ n° 68.528.017/0001-50.

Vale reproduzir, a seguir, parcialmente a Certiddo de Inteiro Teor da
ANAC, para demonstrar a venda da aeronave da Cowan Overseas para Sertranding
(BR) Ltda, e desta para Construtora Cowan S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50.
Observa-se que a aeronave foi desembaracada na nessa data da venda desse bem a
Construtora Cowan S/A, em 29/08/14:
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TRANSFERENCIZ DE PROPRIEDADE DE AERONAVE

Considerando os documentos juntados ao processo n® 00085.127968/2014-31, de= 2% de
sevenmbro de 2014, fica inscrita a TRANSFERENCIZ DA PROPRIEDADE da asronave
EMBERLER, modslo EMB-S00, n® de seérie S0000048 & marcas PR-C5W, conforms NOTA DE
VENDR, celebrada 24 de julho de 2014, entre COWAN OVERSERS 5.8, com ssdes em
Rincon €10, piso 4, oficina 410, na cidade de Montevidéu, Uruguai (VENDEDOR) e
SERTRANDING (BR) LTDA. CHNPJ N° 04.626.426/0001-06, com sede na Avenida MNossa
Senhora da Penha, 1455, Torre A, sala 804, Santa Lacia, Vitdria/ES, CEP:
289.056-245 (COMPRADOR) . Nos termos do referido insctrumento, a VENDEDORR, neste
atoc outorga, negocia, wvende, cede, transfere & concede a COMPRADOERR todos o=
direitos, propriedade e interesse sobre a asronave. Demais termos 2 condigdes,
conforme documentos acostados a f£1. 103/105. Comprovante de Importacio referente
& Declaracdo de Importacgio n® 14/16503%3-7, registradeo em 23/08/2014,
desembaracado em 28/08/2014, no valor de RS 5.4€4.141,13 (cinco milhdes,
QUATIroCcentos & sessenta € guatro mil, cento € guarenta € um reais e dezoito
centavos) . A propriedade da referida aeronave passa a ser de SERTERANDING (BR)
LTDA.

TRANSFERENCIZ DE PROPRIEDADE DE RERONAV

Considerando os documentos juntados ao processo n® 00085.127968/2014-31, de= 29 de
sevenbro de 2014, fica inscrita a TEANSFERENCIA DA PROPRIEDADE da asronave
EMERLER, modsloc EMB-500, n® de série 50000048 & marcas PR-CSW, conforme RECIBO DE

VENDA DA AERONAVE, celebrado em 29 de agosto de 2014, entre SERTRANDING (BE)
LTDR. CHPJ N® 04.626.426/0001-06, com s=de na Avenida Nossa Senhora da Penha,
1485, Torre &, sala 904, Santa Luacia, Vitéria/ES, CEP: 29.056-245 (VENLEDCR), =
CONSTRUTORE COWAN 5/A, CHPJ N°® 68.52Z8.017/0001-50, com sede na BRua General
Aranha, 340, Liberdade, Belo Horizonte/MG, CEP: 31.270-400 (COMPRADOR) . Hos
termos do referido instrumento, a venda € realizada de forma irretratavel e
irrevogavel no valor de RS 6.462.578,05 (seis milhdes, Quatrocentos & Se33enta €
dois mil, quinhentos e setenta e oito reais e cinco centavoes). Demais termos e
condicdes, conforme documentos acostados & £1. 52. A proprisdade da referida
aeronave passa a ser CONSTRUTCRR COWAN S5/A.

A?ERBRQiﬁ LE SEGUERC DE AERCNAVE

Considerando o3 documentos juntados ac processo n® 00065.127968/2014-31, de 25 de
setembro de 2014, fica averbado, conforme art. 283 da Lei 7.565, de 1% de
dezembro de 1986, o CERTIFICADO DE SEGURO AEROMAUTICO n® 01100000005, de BRADESCO
LUTO/RE COMPRNHIZ DE SEGURQS, com prazo de vigéncia desde 24 (vinte quatro) horas
do dia 28 de julho de 2014 até 24 (vinte quatro) horas do dia 28 de julho de
2015, referente & aeronave EMBELEER, modelo EMB-500, n® de série 50000048, marcas
PR-C5W & categoria de registro TPF, ano de fabricacio 2009, PMD 4750 Eg = operada
por CONSTRUTCRE COWRN S5/L, CHNBJ N® €8.528.017/0001-50. Seguroc Garantia R.E.T.A. -
Classes 1, 2, 3 =2 4. Ha classe 1, o limite maximo por passageiro & RS 55,930,681
sendo assegurados 05 (cinco) passageiros. MNa Classe Z, o limite por tripulante &
RS 55.5930,91, sendo assegurado 01 (um) tripulante. Na Classe 3 e 4 , 0 limite
Gnico de RS 221.040,39. O limite méximo por acidente = por asronave & RS
556.625,85. Demais termos e condicdes conforme certificado e comprovante de
pagamento, juntados ao processo & f1. 57/59.
FELEETREEETETETEEEdid i i i iddfiiiidid fididdfidiii i diididddiiiddfifisiiifisl
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Verifica-se, entdo, que a interposicdo da empresa Sertranding Ltda, CNPJ
n° 04.626.426/0001-06, caracteriza e fecha o ciclo da simulacéo realizada quando do
negocio originario, figurando apenas como um disfarce para ocultar a verdadeira
operacdo de compra da aeronave pela Construtora Cowan S/A, CNPJ
n° 68.528.017/0001-50, desde a importacao realizada em 09/09/09.

Importante salientar que as declaragdes prestadas pela Impugnante e levadas
a registro na ANAC, conforme consta da Certiddo de Inteiro Teor, sdo de inteira
responsabilidade da Contribuinte.

Portanto, o contrato de arrendamento operacional celebrado entre a
Construtora Cowan S/A e a Cowan Overseas (fls. 26/38 e 540/552) ndo passa de uma
simulacdo, e as remessas de valores do grupo aqui no Brasil para a controlada no
exterior, para pagamento das parcelas do arrendamento (fls. 84/116 e fls."563/573),
mediante Contratos de Cambio, poder-se-ia entender que seriam uma [forma de
capitalizar a controlada no exterior (off shore), sob “aparente legalidade”.

Conforme conclusdo da Fiscalizagdo, restou comprovado gue 0s custos de
aquisicao da aeronave em questdao foram'suportados pela Construtora C wan S/A,
CNPJ n° 68.528.017/0001-50, que qU|tou integralmente a aeronave, mediante “aporte
de socios”, segundo registro contabil ja citado.

Por essa razdo, o art. 2° da/Lei Federal n® 6.099/74 veda o0 arrendamento de
bens contratado / entre pessoas juridicas direta ‘ou’ indiretamente coligadas ou
interdependentes, para impedir que as empresas utilizem do contrato de arrendamento,
artificiosamente, para deixar de recolher o ICMS devido na importacdo, como no
presente caso.

Para melhor elucidagdo, vale reproduzir o histérico dos fatos ocorridos,
apresentado pela Fiscalizacdo as fls. 1.215/1.217, que caracterizam a simulacdo da
operacdo de arrendamento operacional da aeronave objeto desta autuacéo fiscal:

- Em 1°/08/09, a Nadker/Cowan Overseas S/A (Arrendadora), uma off shore
constituida sob as leis da Republica Oriental do Uruguai, e a Construtora Cowan S/A,
CNPJ n° 68.528.017/0001-50 (Arrendataria/Operadora), celebraram contrato de
arrendamento de aeronave pelo prazo de 60 (sessenta) meses (fls. 26/38 e fls. 540/552);

- Em 18/08/09, a aeronave foi vendida pela EMBRAER para Cowan
Overseas S/A, conforme Contrato de Compra e Venda VAE-171V/2007, celebrado em
31/07/07, e Invoice #: 1110002553 as fls. 534;

- Em 27/08/09, conforme extrato bancario, a Cowan Overseas S/A efetua
transferéncia de fundos de sua conta corrente do Delta Bank, Agéncia Cayman, no
valor de USD 2.690.484,00 (dois milhdes, seiscentos e noventa mil, quatrocentos e
oitenta e quatro reais), sendo este valor langado a débito (fls. 537);

- Em 27/08/09, verifica-se que o saldo existente na conta da Cowan
Overseas S/A no Delta Bank, Agéncia Cayman, era de apenas USD 1.318,00 (um mil,
trezentos e dezoito ddlares americanos). Para suprir o saldo bancario houve o ingresso
de fundos, sendo creditados os valores de USD 1.092.955,00 (um milh&o, noventa e
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dois mil, novecentos e cinquenta e cinco dolares americanos) e de USD 1.607.045,00
(um milhdo, seiscentos e sete mil, quarenta e cinco ddlares americanos). O somatorio
desses créditos corresponde a USD 2.700.000,00 (dois milhGes e setecentos mil délares
americanos), (fls. 537);

- Em 27/08/09, a Cowan Overseas efetua o registro contabil langcando como
débito na rubrica de “Aviones” o valor de UYU 73.460.978,83 (setenta e trés milhdes,
quatrocentos e sessenta mil, novecentos e setenta e oito pesos uruguaios e oitenta e trés
centavos) (correspondente ao valor total da aeronave — USD 3.240.449,00 — trés
milhGes, duzentos e quarenta mil, quatrocentos e quarenta e nove délares americanos),
tendo a Embraer Empresa Brasileira de Aeronautica como destinataria do recurso, e,
como crédito, nas rubricas Current Account e Cta. Sécios — S. Accreend, os valores de
UYU 60.993.272,28 (sessenta milhdes, novecentos e noventa e trés mil, duzentos e
setenta e dois e vinte e oito centavos) e UYU 12.468.500,00 (doze milhdes,
quatrocentos e sessenta e oito mil e quinhentos) pesos uruguaios, respectivamente/ O
valor de UYU 60.993.272,28 (sessenta milhGes, novecentos e noventa € trés mil,
duzentos e setenta e dois reais e vinte e oito centavos pesos uruguaios), carresponde
aos USD 2.690.484,00 (dois milhdes, seiscentos|e noventa mil, quatrocentos e oitenta e
quatro ddlares americanos), langados a débito na conta do Delta Bank em 27/08/09 (fls.
537/538);

- Em 27/08/09, houve a contabilizagdo'de entrada de recursos lancados
como_.aporte de s6cios no valor de UYU 61.209.000,00 (sessenta e um milhdes,
duzentos e nove mil pesos uruguaios), que, convertidos em ddlares, corresponde a
USD 2.700.000,00 (dois milhdes, setecentos mil délares americanos), tratando-se
destes valores creditados e posteriormente transferidos da conta corrente da Cowan
Overseas no Delta Bank (fls: 537/538).

- Em 09/09/09, a aeronave foi importada na modalidade de Consumo e
Admissédo Temporaria, em funcdo de contrato de Arrendamento Operacional, mediante
DI n® 09/1176315-0, registrada em 03/09/09, desembaracada em 09/09/09, pelo valor
de R$ 6.101.441,89, (seis milhdes, cento e um mil, quatrocentos e quarenta e um reais e
oitenta e nove centavos) (fls. 68/75);

- Em 13/09/13, a Construtora Cowan S/A — CNPJ. 68.528.017/0001-50
celebrou Contrato de Financiamento de Alienacdo Fiduciaria, junto ao Banco De
Desenvolvimento De Minas Gerais — BDMG. Nos termos do referido instrumento, o
Garantidor Fiduciante € a Cowan Overseas S/A, que apresenta em garantia a aeronave
em questdo, pelo valor de R$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de reais) (fls. 61/62);

- Em 04/07/14, conforme Termo de Quitacdo, o Credor Fiduciario — BDMG
atesta que o Devedor Fiduciario, Construtora Cowan S/A, liquidou o débito e as demais
obrigagdes resultantes do Contrato de Financiamento de Alienacdo Fiduciaria, e
transfere a propriedade da aeronave para a Cowan Overseas S/A (fls. 62);
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- Em 21/07/14, a Cowan Overseas S/A (Arrendadora) e Construtora Cowan
S/A, CNPJ n° 68.528.017/0001-50, celebraram Distrato de Arrendamento Operacional
(fls. 910/914);

- Em 21/07/14, a Cowan Overseas S/A vende a aeronave para terceira
empresa, Sertranding (BR) Ltda, CNPJ n°® 04.626.426/0001-06, sediada no Espirito
Santo (fls. 236 e 917/966);

- Em 30/07/14, foi emitido o Comprovante de Exportacdo n° 2140861664/5
e Extrato de Exportacdo n° 141001647001 (fls. 236);

- Em 31/07/14, foi feito o Termo Aditivo Contratual entre a Construtora
Cowan S/A (arrendatéria) e a Arrendadora, Cowan Overseas S/A, prorrogando o
Arrendamento Operacional da aeronave (fls. 39); -

- Em 20/08/14, a Construtora Cowan S/A emite a Nota Fiscal n° 000.891
para devolucdo da aeronave a Cowan Overseas S/A (fls. 915); :

- Em 28/08/14, foi emitido Comprovante de Importacdo referente a
Declaracdo de Importagio de n® 14/1650393-7, desembaracada em 29/08/14, ‘no valor
de R$ 5.464.141,18 (cinco milhdes, quatrocentos e sessenta e quatro mil, cento| e
quarenta e um reais e dezoito centavos), em nome de Sertranding (BR) Ltda (fls. 237);

- Em 29/08/14, a Sertranding (BR) Ltda vende a aeronave de volta para
Construtara- Cowan S/A, CNPJ n® 68.528.017/0001-50, de forma irretratavel e
irrevogavel no valor de R$ 6.462.578,05 (seis milhdes, quatrocentos e sessenta e dois
mil, quinhentas e setenta e oito reais e cinco centavos) (fls. 237).

Conclui-se, entédo, que 0 /conjunto de documentos trazidos aos autos pela
Defesa apenas corroboram: o convencimento de que o verdadeiro proprietario da
aeronave sempre foi a -Construtora Cowan S/A, quem efetivamente suportou o
encargo financeiro da importagao “sub examine”, demonstrando a intengéo clara de
se esconder a operacéo original de compra e venda do referido bem, por meio da figura
do arrendamento operacional, com o intuito de ndo pagar o ICMS devido.

Dessa forma, as provas documentais analisadas nao deixam duvidas de que
a Autuada, por intermédio de sua “off shore”, com sede no Uruguai, simulou
arrendamento mercantil, quando, na verdade, adquiriu a aeronave e promoveu a entrada
do bem em territorio nacional, com o intuito de ndo pagar o ICMS devido.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS e multa de revalidacdo, nos
termos do demonstrativo de fls. 24 dos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, por maioria de votos, em rejeitar as prefaciais arguidas. Vencido o
Conselheiro Sauro Henrique de Almeida que acatava a nulidade arguida, por néo ter
sido observado o rito da desconsideracdo do negocio juridico previsto no art. 83, § 4°
do RPTA. No mérito, por maioria de votos, em julgar procedente o langamento nos
termos do Parecer da Assessoria do CC/MG de fls. 242/273 e 1.223/1.231. Vencido o
Conselheiro Sauro Henrique de Almeida que o julgava improcedente. Pela impugnante,
sustentou oralmente o Dr. Tadeu Negromonte de Moura e, pela Fazenda Publica
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Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participou do julgamento, além dos signatarios e
do Conselheiro vencido, a Conselheira Maria Gabriela Tomich Freitas (Revisora).

Sala das Sessdes, 18 de fevereiro de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Marco Tulio-da'Silva
Relator

Cs/CL
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Acérdéo: 22.017/16/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000254922-74
Impugnacéo: 40.010137481-90
Impugnante: Construtora Cowan S/A

IE: 062822962.00-23
Proc. S. Passivo: Jodo Décio de Souza Pereira Rolim/Outro(s)
Origem: DFT/Comercio Exterior/B.Hte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a-decisdo proferidd no acérddo-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos . '

No trabalho em andlise, a Fiscalizacdo afirma que a Autuada deixou de
recolher ICMS incidente-na importacdo da aeronave descrita na Declara(;ao de
Importacdo-DI n° 09.1176315-0, desembaragada em 09/09/09. )

Mediante analise do Contrato de Arrendamento Operacional de Aeronave,
celebrado em'01/08/09 entre Nakder/Cowan Overseas'S/A e Construtora Cowan S/A
(Autuada), da Certiddo de Inteiro Teor emitida pela ANAC e da documentacdo obtida
apos intimacbes da Fiscalizagdo, /'especialmente de importacdo, foi constatado que o
contrato de arrendamento foi celebrado para ocultar o verdadeiro contrato de compra e
venda e o real .adquirente-do bem, caracterizando uma simulag&o.

No processo em si, a Fiscalizacdo desconsiderou o negécio juridico por
entender-que ocorreu simulacdo, nos termos do art. da Lei n® 6.763/75, in verbis:

Art. 205. Os atos ou negbcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacgdo

tributéaria serdo desconsiderados, para fins
tributdrios, ©pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.

Pardgrafo tUnico. O disposto no caput ndo se
aplica a atos e negdbcios Jjuridicos em que se

verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, o0s quais serdo objeto de procedimento
distinto. (grifou-se)

Entendendo também, que aplica-se 0 8 7° do art. 83 e caput do art. 84,
ambos do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, preveem com muita clareza, que o procedimento para desconsiderar ato ou
negocio juridico se aplica aos casos em que se comprovar a ocorréncia de dolo, fraude
ou simulacdo, ensejando o langamento de oficio do respectivo crédito tributario:
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Art. 83. S&o passiveis de desconsideracdo os atos
ou negbébcios juridicos que visem a reduzir o valor
de tributo, a evitar ou postergar o seu pagamento
ou a ocultar os verdadeiros aspectos do fato
gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigacdo tributéaria.

(...)

§ 4° - Para efeitos de desconsideracdo do ato ou
negbécio Jjuridico, o Auditor Fiscal da Receita
Estadual, simultaneamente ou apds o 1inicio da
acdo fiscal, devera:

(...)

§ 7° - O procedimento disposto no § 4° né&o.se
aplica a atos e negécios Jjuridicos em que |se
comprovar a ocorréncia de dolo, fraude * ou
simulagdo. (grifou-se)

(...)

Art. 84. A desconsideragdo do ato ou| megécio
juridico praticado com ‘a finalidadé de ocultar|a
ocorréncia; do flato gerador do |imposto| ou |a
__natureza dos' elementos constitutivos da obrigacgédo
tributaria /ensejarda o lancamento de oficio do
respectivo crédito tributario. (grifou-se)

(...)

Art. 84-A. A eveéntual utilizacdo do procedimento
aplicdvel a deseonsideracdo dos atos ou negdcios
juridicos nos casos de dolo, fraude ou simulacédo:

I - ndo implica nulidade do auto de infracdao;

i IT /=" néo garante ao contribuinte o beneficio
previsto no § 5° do art. 83;

III - ndo afasta a aplicacdo de penalidade por
descumprimento de obrigacdo acessédria.

No caso concreto a Fiscalizagdo entende, que o procedimento da
Impugnante, teve o intuito desde o inicio de simular a venda as aeronaves para evitar o
pagamento dos impostos incidentes.

Com isto devemos analisar as operagdes que ocorreram com a Aeronave
Phenom para melhor entendimento.

O argumento utilizado pela Fiscalizacdo para definir como simulados os
contratos celebrados pela Impugnante consiste na suposta violacdo da Lei n.° 6.099/74
e art. 2° c/c art. 27, inciso VI da Resolugdo 2.309/96 do BACEN que proibiriam, em
casos de arrendamento mercantil de bens, a vinculagéo entre as partes.

Contestou-se, assim, a celebracdo dos contratos de arrendamento
operacional das aeronaves importadas pela Impugnante com uma empresa de seu
mesmo grupo econdmico, a Cowan Overseas S/A, estabelecida no Uruguai, como se
estes fossem regidos pela citada lei. S&o, todavia, negdcios juridicos completamente
distintos e regidos por legislacdo propria e desigual. E tanto é verdade que a sobredita
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Lei n° 6.099/74 exige que, para a configuracdo desse outro negdcio juridico
(arrendamento mercantil de bens), a sociedade arrendadora seja constituida no Brasil
e tenha autorizacdo prévia do Banco Central do Brasil para operar com esse escopo
empresarial exclusivo.

Nada disso se exige para a contracdo de arrendamentos operacionais, que €
o simples aluguel do bem, sem opcdo de compra. Mormente no que concerne a
aeronaves.

Com  efeito, os contratos de arrendamento operacional das aeronaves
firmados entre a Impugnante e a empresa Cowan Overseas S/A ndo se confundem com
contratos de arrendamento mercantil ou financeiro, tal como equivocadamente
entendeu a Fiscalizag&o.

No arrendamento financeiro, também conhecido como mercantil; regulado
pela Lei n°® 6.099/74 e Resolucdo n° 2.309/96 do Banco Central, alterada pela
Resolucdo n° 2.465/98, ao contrario do que ocorre no arrendamento operacional, o
arrendatéario possui a opcdo de adquirir o bem.por um yalor residual previamente
definido no contrato. Exercida a opgao de compra, transferem-se ao arrendatario a
propriedade ou dominio do bem e todos 0s riscos inerentes a seu uso.

O arrendamento: operacional, a seu turno, equipara-se ao mero aluguel do
bem, ndo havendo, no contrato previsdo de pagamento de valor residual para fins de
aquisicao-do bem,

Assim, 0s contratos celebrados pela Impugnahte ndo se equiparam com 0O
negacio juridico regulado pela Lei’ n.° 6.099/74.

Trata-se de mera‘e auténtica locacdo de aeronaves, no qual uma das parte é
a empresa proprietaria do- bem, na qualidade de locador ou arrendador, e, a outra a
simples locataria ou arrendataria, que tem direito a utilizacdo desse bem. Vejam o que
prescreve a Lei n.° 6.099/74, dispondo sobre o0s requisitos do contrato de arrendamento
mercantil a que alude:

Art 5° Os contratos de arrendamento mercantil
conterdo as seguintes disposicgdes:

a)prazo do contrato;

b) wvalor de cada contraprestacdo por periodos
determinados, ndo superiores a um semestre;

c)opgao de compra ou renovacgao de
contrato, como faculdade do arrendatéario;

d) pregco para opgdo de compra ou critério
para sua fixacéo, quando for
estipulada esta clausula.

Assim, conforme o art. 5° da Lei n.° 6.099/74, verifica-se que a referida
norma ndo buscou regulamentar o tratamento tributario das operac@es de arrendamento
operacional, no qual ndo ha op¢do de compra do bem pelo arrendatario, mas sim 0s
contratos de arrendamento financeiro, nos quais estdo presentes a clausula apontada
na alinea "c", relativa a opcao de aquisicdo do bem pelo arrendatério.
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O arrendamento operacional de aeronaves (pode ser firmado entre
empresas nacionais e internacionais, com ou sem vinculacdo) se encontra
disciplinado nos art. 127 e seguintes do Cddigo Brasileiro de Aeronautica (Lei n.°
7.565/86), que assim dispdem:

Art. 127. Da-se o arrendamento quando uma das
partes se obriga a ceder & outra, por tempo

determinado, o uso e gozo de aeronave ou de seus
motores, mediante certa retribuicdo.

Art. 128. O contrato deverd ser feito por
instrumento publico ou particular, com a
assinatura de duas testemunhas, e inscrito no

Registro Aerondutico Brasileiro.
Art. 129. O arrendador é obrigado:

1 - a entregar ao arrendatadrio a aeronave ou|l o
motor, no tempo e lugar convencionados, com' a
documentacdo necessaria para o voo,’ em agondigdes
deservir ao uso a gue’lum QU outro  se destina; e
a mante-los nesgé estado, ;pelo tempo do c¢ontrato,
salvo cliusula expressa .en contrérib;

II - a garantir,| durante o tempo do contrnato, |o
uso pacifico da aeronave ou do motor.

Pardgrafo Gnico.| Pode o arrendador obrigar-se,
também, a entregar a aeromnave equipada e
tripulada, desde |que 'a /diFecdo e conducdo técnica
fiquem'a cargo do arrendatario.

Art. 130. O arrendatdrio é obrigado:
(.. .)

= J —-/a /fazer uso da coisa arrendada para o destino
convencionado e deta cuidar como se sua fosse;

II - a pagar, pontualmente, o aluguel, nos
prazos, lugar e condig¢des acordadas;

IIT - a restituir ao arrendador a coisa
arrendada, no estado em que a recebeu,
ressalvado o desgaste natural decorrente do uso
regular."

Assim, considerando-se que a Lei n.° 6.099/74 néo trata especificamente de
contratos de arrendamento operacional (que efetivamente foram firmados pela
Impugnante para a locacdo da aeronave Phenom), a vedacdo de que o contrato de
arrendamento seja firmado entre empresas coligadas néo se
aplica aos contratos glosados no Autos de Infragdo sob julgamento. E isto sepulta a
alegacdo fiscal de simulagdo dos atos juridicos realizados pela Impugnante, que sao
expressamente autorizados pela lei aeronautica.

Portanto, por qualquer angulo que se analise a questdo, seja com base
no reconhecimento de que a Lei n.° 6.099/74 ndo é aplicAvel aos casos
de arrendamento operacional, ou com base na verificacéo de que o art. 2° da referida
norma ndo veda a celebragdo de contratos de arrendamento mercantil entre partes
relacionadas, mas somente afasta o tratamento tributario conferido aos contratos de

22.017/16/12 41
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 20/04/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

arrendamento nesses casos, fato € que a alegacdo trazida pela Fiscalizacdo nédo
pode ser acolhida para justificar a imputacdo de que a Impugnante teria simulado os
Contratos de Arrendamento Operacional das Aeronaves.

Neste caso, a Cowan Overseas comprou a aeronave da Embraer, sua
fabricante brasileira, realizando o pagamento do preco por meio do Delta Bank, e,
posteriormente, firmou contrato de arrendamento operacional da mesma aeronave com
a Construtora Cowan. A aeronave entrou no pais sob o regime de admissdo temporaria,
devidamente autorizado pela Receita Federal do Brasil €, apos a celebracdo do distrato
do contrato de arrendamento operacional, apds o decurso do prazo do arrendamento, a
aeronave foi devolvida ao exterior.

Destarte, o contrato de leasing se completou a partir do momento em que a
aeronave retornou ao proprietario situado no Uruguai. Dessa forma, ndo houve a
transferéncia da propriedade do bem para a Impugnante na primeira importacdo' do
bem, motivo pelo qual, ndo ha que se falar no dever de recothimento do ICMS nessa
operagdo, cuja ndo incidéncia é expressamente reconhecida pela legislacéo |em vigor,
inclusive no Regulamento do ICMS do estade de Minas.Gerais. { -

Com isto, ndo se pode questionaf que a /operacao de arrendamento
operacional realizada pela Impugnante se revestiu de forma valida e objeto licito,
conforme atestado “por todas as autoridades fazendéarias e aeronduticas que a
aprovaram,. e que; encerrado o contrato de aluguel'da aeronave, gue foi regularmente
reexportada, ndo,se pode afastar a aplicacdo da norma deserita no art. 5° do Decreto
n.°43.080/02.

E ainda que, ulteriormente, a Impugnante tenha efetivamente adquirido esse
mesmo bem, o que de fato-ocorreu, em outra operagédo de importacdo e compra da
aeronave Phenom, que ‘-foi também plenamente convalidada pelas autoridades
aduaneiras e fazendarias, além de ter sido regularmente inscrita no 6rgdo aeronautico
(RAB/ANAC), inclusive com o recolhimento do ICMS apurado na ocasido, ndo ha o
que se contestar, por parte da Fiscalizacdo. Mormente levando-se em conta que a
operacdo de internacdo permanente dessa aeronave, apos a resolucdo do contrato de
arrendamento operacional glosado na autuagdo impugnada, ndo possui qualquer relagao
com a operacéo fiscalizada e objeto desse Auto de Infracdo, ora impugnado.

Isto posto, por entender que ndo houve a infracdo apontada pela
fiscalizacdo, julgo improcedente o langcamento.

Sala das Sessdes, 18 de fevereiro de 2016.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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