CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 4.385/15/CE Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000213819-58

Recurso de Revisdo:  40.060137259-41

Recorrente: Arcelormittal Comercializadora de Energia Ltda
IE: 001864638.00-17

Recorrida: Fazenda Pdblica Estadual

Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)

Origem: DF/BH-2 - Belo Horizonte

EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.N&o comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso 11 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos' - RPTA, ndo se configurando,
portanto, os pressupostos de admissibilidade para o recurso.

Recurso de Revisdo ndo conhecido. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo trata de recolhimento a menor do ICMS, no periodo de 01/01/12
a 31/12/13, em!razdo de ndo ter sido realizado estorno dos créditos do imposto
apropriados na aquisi¢éo de energia elétrica, na propor¢ao das saidas néo tributadas.

. As exigéncias fiscais, apos recomposicdo da conta grafica referem-se ao
ICMS, acrescido das Multas de Revalidacao e Isolada previstas nos art. 56, inciso Il e
art. 55, inciso XIII, alinea “b”, ambos da Lei n® 6.763/75, respectivamente.

A 22 Camara de Julgamento, a unanimidade de votos, em decisdo
consubstanciada no Acérdao n° 21.597/14/22, julgou procedente o langcamento.

Inconformada, a Autuada interpde, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, o Recurso de Reviséo de fls. 363/377.

Afirma que a decisdo recorrida revela-se divergente da deciséo proferida no
Acdrddo n° 21.251/13/3% (PTA n° 01.000183165-98), copia as fls. 382/414.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso de Revisao.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 415/426, opina em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu nao
provimento.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por esta razdo passam a
compor o presente Acdrddo, salvo pequenas alteracdes.

Dos Pressupostos de Admissibilidade

Superada a condigdo de admissibilidade referente ao rito processual,
capitulada no inciso Il do art. 163 do RPTA, cumpre verificar o atendimento, também,
da segunda condicdo estatuida no citado dispositivo legal, relativa a divergéncia
jurisprudencial.

Ressalta-se, pela importancia, que essa espécie de Recurso de Revisdo tem
como pressuposto de cabimento a existéncia de decisdes divergentes quanto a aplicagao
da legislacdo tributaria, sobre a mesma matéria e --Sob  as| mesmas
circunstancias/condices, proferidas pela mesma ou por outra Camara de Julgamento
deste Orgéo Julgador. !

A Recorrente sustenta que a decisdo recorrida revela-se divergente da
decisdo proferida no Acorddo n°21.251/13/3% (PTA n° 01:000183165-98).

Apos analise dos autos e inteiro teor do acorddo (fls. 382/414) indicado
como divergente, - verifica-se ndo assistir razdo a Recorrente, pois a decisdo nele
consubstanciada néo difere da recorrida quanto a aplicacéo-da legislagéo tributaria. Ao
contrario, os ‘fundamentos dessas decisGes sdo convergentes em relacdo a matéria
abordada no recurso, pois, em ambas, restou fundamentado que as operacbes que
destinam energia elétrica para ;estabelecimentos situados em outros estados da
Federacdo sdo imunes nos termos do art. 155, inciso I, c/c § 2°, inciso X, alineas “b” d
da CF/88 e, que tal-norma objetiva que o imposto incidente sobre tal mercadoria seja
todo destinado ao estado de consumo.

Ademais, deve-se destacar também que o acdrddo indicado como paradigma
ndo caracteriza a alegada divergéncia jurisprudencial, uma vez que se refere a caso
concreto distinto do analisado pela deciséo hostilizada.

Nesse diapasdo, vale dizer que as decisdes paradigma e recorrida cuidam de
imputacdes fiscais distintas, embora em ambas as decisdes verifica-se discussdo sobre a
tributacdo da energia elétrica a luz da Constituicdo Federal de 1988.

A decisdo indicada como paradigma (Acordao n° 20.251/13/3%) refere-se ao
aproveitamento indevido de crédito de ICMS destacado em notas fiscais de entrada de
energia elétrica, que foi utilizada em éreas alheias a atividade principal do
estabelecimento e também repassada a outras pessoas juridicas que exercem atividades
dentro da area fisica do parque industrial da Autuada. Além disso, o ICMS/ST referente
as aquisicOes interestaduais de energia elétrica ndo foi incluido na base de calculo dos
estornos efetuados voluntariamente por ela, o que levou ao aproveitamento indevido
destes valores.

Ja a deciséo recorrida, conforme relatado, cinge-se a manutencéo indevida,
pela Recorrente, de créditos de ICMS relativos a aquisi¢cdes de energia elétrica, cujas
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saidas posteriores ocorreram com nao incidéncia do imposto, contrariando o disposto
no art. 32, inciso | da Lei n® 6.763/75.

Destaca-se que a deciséo indicada como paradigma foi objeto de Recurso de
Revisdo interposto pela empresa autuada, conforme se verifica no Acérddo n°
4.238/14/CE, cuja ementa transcreve-se:

ACORDAO: 4.238/14/CE RITO: ORDINARIO
PTA/AI: 01.000183165-98
RECURSO DE REVISAO: 40.060135378-43

RECORRENTE: APERAM INOX AMERICA DO SUL S.A.
IE: 687013342.03-52
RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

PROC. S. PASSIVO:  SACHA CALMON NAVARRO
COELHO/OUTRO(S)
ORIGEM: DFE/IPATINGA ' | i
EMENTA '

- CREDITO DE'ICMS = APROVEITAMENTO INDEVIDO' -

ENERGIA ELETRICA. ACUSACAO FISCAL DE
APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITO DE ICMS DESTACADO
EM NOTAS FISCAIS DE ENTRADA-DE ENERGIA ELETRICA, QUE
NAO FOJ UTILIZADA NO. PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO DO
ESTABELECIMENTO: - AUTUADO, ESPECIFICAMENTE NAS
ATIVIDADES DE GERENCIA DE UTILIDADES E DE IMPLANTACAO
DE PROJETOS E ENGENHARIA DE EQUIPAMENTOS E TAMBEM
. REPASSADA A OUTRAS PESSOAS JURIDICAS QUE EXERCEM
- ATIVIDADES DENTRO DA AREA FiSICA DO PARQUE INDUSTRIAL
DA AUTUADA, ORA RECORRENTE. ALEM DISSO, O ICMS/ST
REFERENTE AS AQUISICOES INTERESTADUAIS DE ENERGIA
ELETRICA NAO FOI INCLUIDO NA BASE DE CALCULO DOS
ESTORNOS EFETUADOS VOLUNTARIAMENTE PELA
RECORRENTE, O QUE LEVOU AO APROVEITAMENTO INDEVIDO
DESTES VALORES, NOS TERMOS DO ART. 66, INCISO lll, E 8§ 4e,
INCISO I, c/Cc ART. 70, INCISO XIII, 88§ 3° E 5°, TODOS DA PARTE
GERAL DO RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE
REVALIDACAO E MULTA ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55,
INCISO XXVI DA LEI N° 6.763/75, ESTA ULTIMA MAJORADA EM
50% (CINQUENTA POR CENTO), NO PERIODO DE MARGO DE
2008 A NOVEMBRO DE 2011, E EM 100% (CEM POR CENTO) NO
PERIODO DE ABRIL DE 2012 A JUNHO DE 2012, NOS TERMOS DO
ART. 53, 88 6° E 7° DA MESMA LEl. RAZOES DA AUTUADA
ACATADAS PARCIALMENTE CONFORME REFORMULACAO DO
CREDITO TRIBUTARIO REALIZADA PELA FISCALIZACAO. PELO
VOTO DE QUALIDADE, A CAMARA A QUO EXCLUIU OS JUROS E
MULTAS INCIDENTES SOBRE AS EXIGENCIAS FISCAIS RELATIVAS
AO APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITO DE ICMS
DESTACADO EM NOTAS FISCAIS DE ENTRADA DE ENERGIA
ELETRICA UTILIZADA EM AREAS ALHEIAS A ATIVIDADE
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PRINCIPAL DO ESTABELECIMENTO, CONSIDERANDO-SE A
PROPORCIONALIDADE DAS EXPORTACOES REALIZADAS PELA
AUTUADA, OCORRIDAS ATE 13/08/07, COM BASE NO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 100 bo CTN. CONTUDQO, DEVE-SE
EXCLUIR A TOTALIDADE DAS EXIGENCIAS RELATIVAS A ENERGIA
ELETRICA UTILIZADA NAS ATIVIDADES DE GERENCIA DE
UTILIDADES E DE IMPLANTACAO DE PROJETOS E ENGENHARIA
DE EQUIPAMENTOS, PROPORCIONAIS AS EXPORTACOES
REALIZADAS, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO 8 4°, ALINEA “A”
DO _ART. 66 DA PARTE GERAL DO RICMS/02, VIGENTE NO
PERIODO AUTUADO.

RECURSO DE REVISAO CONHECIDO A UNANIMIDADE E
PARCIALMENTE PROVIDO PELO VOTO DE QUALIDADE. (GRIFOS
ACRESCIDOS) -

Veja-se que a Camara Especial reformou a deciséo a-quo para, além das
exclusdes anteriores, excluir a totalidade das exigéncias relativas a jenergia elétrica
utilizada nas atividades de geréncia de utilidades-€. de implantacdo de projetos;e
engenharia de equipamentos, proporcionais’as exportacdes realizadas, nos termos do
disposto no § 4°, alinea “a” do art. 66 do RICMS/02, vigente no periodo autuado.

Informa-se .que-a questdo trazida pela Recorrente em relagdo a ‘qual se
sustenta a divergéncia jurisprudencial ndo foi objeto de reforma pela Camara Especial.

Conforme relatado, o que se depreende dos_fundamentos contidos nas
decisdes recorrida e paradigma €;a ‘convergéncia ‘do entendimento exposto pelas
Camaras de Julgamento no aspecto; por ela abordado.

Aduz a Recorrente que na decisdo indicada como paradigma, em situacéo
analoga a dos presentes autos, assinalou-se que as operagdes que destinam energia
elétrica para estabelecimentos situados em outros estados da Federagdo ndo sdo imunes
ou néo tributadas.

Explica que o0 acérddo paradigmatico trata de aproveitamento de créditos de
ICMS oriundos de entradas interestaduais de energia elétrica empregada em &reas
alheias a atividade produtiva do estabelecimento.

Ressalta, ainda, que conguanto o teor da acusacao fiscal no aresto invocado
seja diverso dos termos da acusacdo do caso vertente, ha coincidéncia, em parte, da
matéria controversa discutida em ambos, a assentar a admissibilidade do presente
contraste dos provimentos em cada caso.

Argui, também, que em ambos 0s casos a questdo relativa a incidéncia de
ICMS sobre as operagOes interestaduais envolvendo energia elétrica restou amplamente
debatida, todavia, verificou-se divergéncia no tratamento da matéria em cada caso.

Destaca que a fim de assentar o descabimento da glosa dos créditos de
energia elétrica apropriados em areas alheias da atividade empresarial, o contribuinte
defendeu, no caso da decisdo paradigma, a imunidade das operacdes interestaduais com
a mercadoria, de sorte que o creditamento do imposto pago nas aquisicOes
interestaduais seria uma forma de corrigir a errbnea carga tributaria que lhe foi
repassada. Cita os seguintes excertos da deciséo indicada como paradigma:
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INCONFORMADA, A AUTUADA APRESENTA, TEMPESTIVAMENTE E
POR PROCURADOR REGULARMENTE CONSTITUIDO, IMPUGNAGCAO
AS FLS. 2.095/2.125, ANEXANDO OS DOCUMENTOS DE FLS.
2.205/2.308.

(..)

QUANTO AO MERITO ALEGA, RESUMIDAMENTE, QUE:

(..

- APESAR DE O ART. 155, § 2°, INCISO X, ALINEA “B” DA CF/88
PREVER CLARAMENTE A NAO INCIDENCIA DE ICMS EM
OPERACOES QUE DESTINEM ENERGIA ELETRICA A OUTRO
ESTADO, SUAS OPERACOES DE ENTRADA DESTA MERCADORIA
FORAM TRIBUTADAS POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. | O
CREDITAMENTO SERIA UMA FORMA DE CORRIGIR TAL DISTORGAO
E ELIMINAR A ERRONEA CARGA TRIBUTARIA QUE LHE 'FOI
REPASSADA NAS AQUISICOES DE ENERGIA ELETRICA. O
ESTORNO DE TAIS VALORES-ESTARIA EM CONTRARIEDADE COM
O COMANDO CONST|TUCIONAL; | :

E continua a Recorrente, alegando que na decisdo paradigma, seguindo a
jurisprudéncia histérica do Supremo Tribunal Federal, assentou-se que as joperacdes
interestaduais envolvendo - energia elétrica sdo, tributadas pelo ICMS, com a
peculiaridade <de que 'a norma impositiva incide, no/ momento-do consumo pelo
estabelecimento sSituado no estado; destinatarip. Assevera-que ndo € o caso de
exoneracdo fiscal, mas deslocamento de incidéncia.

Conclui a Recorrente, que 'se ndo se cuida de hipétese de desoneragcéo fiscal
das operacGes, mas mero deslocamento da incidéncia do fornecimento para consumo,
revela-se, a fortiori, a glosa de créditos do imposto oriundos das operagGes anteriores a
cadeia de circulacdo de mercadoria.

~_ Com intuito de corroborar a alegagdo de divergéncia jurisprudencial, cita os
seguintes excertos dos acorddos paradigma e recorrido:

DECISAO PARADIGMA

A IMPUGNANTE ALEGA QUE NAO HAVERIA INCIDENCIA DE ICMS
EM OPERACOES INTERESTADUAIS COM ENERGIA ELETRICA,
TENDO EM VISTA A IMUNIDADE PREVISTA PARA TAIS OPERAGCOES
NA CF/88, ESPECIFICAMENTE NO ART. 155, INCISO Il, C/C 8§ 2¢,

[l

INCISO X, ALINEA “B” DO MESMO DISPOSITIVO, IN VERBIS:
(...)

NO DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL ACIMA TRANSCRITO,
ESTABELECEU-SE QUE O ICMS NAO INCIDIRIA SOBRE AS
OPERACOES QUE DESTINASSEM A OUTROS ESTADOS ENERGIA
ELETRICA E COMBUSTIVEIS FOSSEIS.

A PREVISAO CONSTITUCIONAL TEM POR OBJETIVO TRANSFERIR
A ARRECADAGCAO, NA SUA TOTALIDADE, PARA A UNIDADE DA
FEDERACAO DESTINATARIA DE TAIS MERCADORIAS, INCLUSIVE
QUANDO ESTAS FOREM UTILIZADAS EM FINALIDADE DIVERSA DA
SUA INDUSTRIALIZACAO OU COMERCIALIZAGAO. ASSIM, TAL
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NORMA NAO SE CONSTITUI EM HIPOTESE DE DESONERACAO
FISCAL TENDENTE A FAVORECER O CONSUMIDOR COMO AFIRMA
A IMPUGNANTE E SIM EM UMA NORMA DE REPARTICAO DAS
RECEITAS TRIBUTARIAS ENTRE OS ESTADOS.

COMO E SABIDO, A MAIOR PARCELA DA ENERGIA ELETRICA
CONSUMIDA NO BRASIL PROVEM DE USINAS HIDROELETRICAS,
AS QUAIS ESTAO DISTRIBUIDAS DE FORMA DESIGUAL PELO
TERRITORIO NACIONAL, NA MEDIDA EM QUE OS POTENCIAIS
HIDROENERGETICOS QUE AS ALIMENTAM (RIOS) TAMBEM NAO
SAO IGUALMENTE DISTRIBUIDOS ENTRE 0OS ESTADOS DA
FEDERACAO.

POR OUTRO LADO, OS CONSUMIDORES ENCONTRAM-SE
ESPALHADOS POR TODO O TERRITORIO NACIONAL, NA-FIGURA
DAS PESSOAS FISICAS E JURIDICAS QUE LA RESIDEM E EXERCEM
SUAS ATIVIDADES.

ASSIM, POR MEDIDA DE JUSTIGA TRIBUTARIA, A RECEITA
INCIDENTE SOBRE ENERGIA ELETRICA FOI DISTRIBUIDA -ENTRE
0S ESTADOS COM BASE NO CONSUMO E NAO NA PRODUGCAD.
(GRIFOS ACRESCIDOS PELA RECORRENTE) |

- DECISAO RECORRIDA

OS DISPOSITIVOS CITADOS COMPROVAM QUE, TANTO A CF/88,
QUANTO A LC Ne 87/96 FAZEM CLARA DISTINGAO ENTRE
OPERACOES' DE SAIDA E' QPERACOES DE ENTRADA. PARA
EFEITOS' TRIBUTARIOS, AS SAIDAS ISENTAS OU NAO ALCANCADAS
PELA TRIBUTACAO ENCERRAM UM CICLO DO CREDITAMENTO DO
IMPOSTO / EM RELACAO AS OPERACOES ANTERIORES, POR

. CONSEGUINTE, DETERMINAM O ESTORNO DO IMPOSTO

-~ ANTERIORMENTE CREDITADO, INEXISTINDO OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE, UMA VEZ QUE A OPERACAO
SUBSEQUENTE NAO ENSEJARA DEBITO PASSIVEL DE SER
COMPENSADO COM O MONTANTE COBRADO NA OPERACAO
ANTERIOR.

A ENTRADA SUBSEQUENTE DA ENERGIA ELETRICA EM OUTRA
UNIDADE DA FEDERACAO, QUANDO NAO DESTINADA A
COMERCIALIZACAO OU A INDUSTRIALIZACAO INICIA UMA NOVA
ETAPA DE CIRCULAGCAO DA MERCADORIA. SERA TRIBUTADA NOS
TERMOS DO ART. 2°, 8§ 1° INCISO Ill DA LC Ne 87/96 E,
CONSEQUENTEMENTE, PODERA GERAR DIREITO AO CREDITO DO
IMPOSTO. O CREDITO EVENTUALMENTE GERADO NESSA
OPERACAO NAO TEM QUALQUER RELACAO COM A OPERACAO DE
SAIDA DA ENERGIA ELETRICA REALIZADA PELA IMPUGNANTE. (...)

Ressalta, por fim, que a exposicdo das razdes de decidir do acérdado
paradigmatico, com a analise percuciente do regime nacional de tributacdo das
operacdes interestaduais envolvendo energia elétrica, permite concluir pela inexisténcia
de qualquer Gbice na legislacdo ao aproveitamento dos créditos adquiridos. E que a
atenta leitura do acorddo paradigmatico permite afirmar, nesse caminhar, a
insubsisténcia dos fundamentos invocados para estribar a glosa dos créditos
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apropriados, pela inaplicabilidade in casu dos arts. 155, § 2°, inciso 1l da CF/88 e art.
32, inciso | da Lei n® 6.763/75.

Entretanto, conforme ja ressaltado, as decisdes trilharam no mesmo sentido,

ou seja, nelas consta que o ICMS néo incide sobre as operacBes que destinem a outros
Estados energia elétrica e combustiveis fdsseis, tendo em vista a imunidade prevista
para tais operacOes na CF/88, especificamente no art. 155, inciso Il, c/c § 2°, inciso X,
alinea “b” do mesmo dispositivo, in verbis:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

II - operacdes relativas a circulacéo de
mercadorias e sobre prestacdes de services |de
transporte interestadual e intermunicipal e* |de
comunicacéao, ainda que as _-operacdes e |las
prestacdes se iniciem no extérior;

(...) ; !

§ 2.° O imposto previsto no inciso II atendera ao
seguinte:

(...)
X - ndo incidiréa:
(..)

b) sobre operacgdes que destinem a outros Estados
petrdéleo, inclusive lubrificantes, combustiveis
liquidos e gasosos dele derivados, e energia
elétrica;

Séo convergentes também, os fundamentos contidos nas decisdes em

anallse no que se refere ao objetivo da referida norma constitucional, no sentido de que

0 ObjetIVO

¢ transferir a arrecadacéo, na sua totalidade, para a unidade da Federacéo

destinataria de tais mercadorias. Examine-se:

4.385/15/CE

DECISAO PARADIGMA (ACORDAO N° 20.251/13/3%)

A IMPUGNANTE ALEGA QUE NAO HAVERIA INCIDENCIA DE ICMS
EM OPERACOES INTERESTADUAIS COM ENERGIA ELETRICA,
TENDO EM VISTA A IMUNIDADE PREVISTA PARA TAIS OPERACOES
NA CF/88, ESPECIFICAMENTE NO ART. 155, INCISO Il, C/C § 2¢,
INCISO X, ALINEA “B” DO MESMO DISPOSITIVO, IN VERBIS:

(...)

NO DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL ACIMA TRANSCRITO,
ESTABELECEU-SE QUE O ICMS NAO INCIDIRIA SOBRE AS
OPERACOES QUE DESTINASSEM A OUTROS ESTADOS ENERGIA
ELETRICA E COMBUSTIVEIS FOSSEIS.

A PREVISAO CONSTITUCIONAL TEM POR OBJETIVO TRANSFERIR
A ARRECADAGCAO, NA SUA TOTALIDADE, PARA A UNIDADE DA
FEDERAGCAO DESTINATARIA DE TAIS MERCADORIAS, INCLUSIVE
QUANDO ESTAS FOREM UTILIZADAS EM FINALIDADE DIVERSA DA
SUA INDUSTRIALIZACAO OU COMERCIALIZAGAO. ASSIM, TAL
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4.385/15/CE

NORMA NAO SE CONSTITUI EM HIPOTESE DE DESONERACAO
FISCAL TENDENTE A FAVORECER O CONSUMIDOR COMO AFIRMA
A IMPUGNANTE E SIM EM UMA NORMA DE REPARTICAO DAS
RECEITAS TRIBUTARIAS ENTRE OS ESTADOS.

(..)

ASSIM, POR MEDIDA DE JUSTICA TRIBUTARIA, A RECEITA
INCIDENTE SOBRE ENERGIA ELETRICA FOI DISTRIBUIDA ENTRE
0S ESTADOS COM BASE NO CONSUMO E NAO NA PRODUCAO.

(..)

O STF RATIFICOU O ENTENDIMENTO ACIMA DESCRITO NO
AMBITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 198.088/SP,
JULGADO EM 17/05/00 E RELATADO PELO MINISTRO-ILMAR
GALVAO: '

(..

NESSE CASO, NAO HA QUALQUER DIFICULDADE DE A NALISE DA
LEGISLACAO QUE MERECA UMA INTERPRETACAO EXTENSIVA DA
IMUNIDADE TRIBUTARIA COMO'SUGERE A IMPUGNANTE |EM SUA
PECA DE DEFESA. A IMUNIDADE AQUI DISCUTIDA PRESTA-SE

. CLARAMENTE A'REPARTICAO DE RECEITAS ENTRE 0$ ESTADOS

E NAO AO BENEFICIO DO CONSUMIDOR FINAL, COMO-INCLUSIVE
JA DECIDIU STF. )

(...)

SENDO ASSIM, SO NAO-INCIDIRIA O ICMS SOBRE AS ENTRADAS
INTERESTADUAIS DE ENERGIA ELETRICA QUANDO ESTA
MERCADORIA FOSSE UTILIZADA NA INDUSTRIALIZACAO OU
COMERGIALIZACAO DO PROPRIO PRODUTO, OU SEJA, DA
PROPRIA ENERGIA ELETRICA, O QUE NAO E O CASO DAS
MERCADORIAS FABRICADAS E COMERCIALIZADAS PELA
IMPUGNANTE, QUAIS SEJAM, PRODUTOS DA INDUSTRIA
SIDERURGICA.

O ART. 67 DO ANEXO XV DO RICMS/02 EXIGE O
RECOLHIMENTO PELO REMETENTE DO ICMS/ST INCIDENTE
SOBRE AS ENTRADAS INTERESTADUAIS DE ENERGIA ELETRICA
DESTINADAS A CONSUMIDOR FINAL. INCLUSIVE, NOS TERMOS DO
ART. 68 DO MESMO ANEXO XV, EM CASO DE AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO POR PARTE DO REMETENTE SUBSTITUTO
TRIBUTARIO, O DESTINATARIO SITUADO EM TERRITORIO MINEIRO
E RESPONSAVEL PELO TRIBUTO DEVIDO:

(...)

FRISE-SE QUE NAO SE TRATA AQUI DE SE EXIGIR O ICMS/ST
INCIDENTE NA OPERACAO, VEZ QUE O TRIBUTO JA FOI
RECOLHIDO NA ENTRADA DA MERCADORIA E A IMPUGNANTE
INCLUSIVE JA SE CREDITOU INTEGRALMENTE DO MESMO. O QUE
SE DISCUTE AQUI E APENAS O ESTORNO DE UMA PARCELA DESTE
ICMS, REFERENTE A ENERGIA ELETRICA UTILIZADA EM AREAS
ALHEIAS AO PROCESSO PRODUTIVO E TAMBEM AQUELA CEDIDA A
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TERCEIRAS EMPRESAS QUE ATUAM DENTRO DO PARQUE
INDUSTRIAL DA AUTUADA.

COMO A ENERGIA ELETRICA E UTILIZADA PELA IMPUGNANTE EM
TODAS AS SUAS ATIVIDADES, QUER SEJAM OPERACIONAIS, DE
APOIO A PRODUCAO OU ADMINISTRATIVAS, HA QUE SE
ESTORNAR AS PARCELAS DO ICMS E DO ICMS/ST RELATIVAS A
ENERGIA ELETRICA UTILIZADA NAS PARTES ALHEIAS AO
PROCESSO PRODUTIVO. TAL ENERGIA E CONSIDERADA BEM
DESTINADO A CONSUMO DO ESTABELECIMENTO, NOS TERMOS
DO ART. 70, INCISO Ill DA PARTE GERAL DO RICMS/02:

(..

A IMPUGNANTE JA ESTORNA PARTE DO ICMS RELATIVO A
ENERGIA ELETRICA USADA EM AREAS CONSIDERADAS-ALHEIAS
AO PROCESSO PRODUTIVO, DE FORMA ESPONTANEA, MAS NAO
INCLUI O VALOR DO ICMS/ST NO CALCULO DO, TOTAL DO ICMS
A SER ESTORNADO. O TRABALHO DO FISCO FOI NO SENTIDO DE
INCLUIR NESTE CALCULO O 'VALOR DO ICMS/ST RECOLHIDO
SOBRE AS OPERACOES DE, ENTRADA INTERESTADUAL DE
ENERGIA ELETRICA. '

.. DESSE MODO, CORRE[TO, O ESTORNO DAS PARCELAS DE ICMS E

ICMS/ST REFERENTES ‘A ENERGIA ELETRICA “UTILIZADA EM
AREAS ALHEIAS AO PROCESSO INDUSTRIAL-DA IMPUGNANTE.

DECISAO RECORRIDA (ACORDAO N° 20.597/14/22)

()

PARTE /CONSIDERAVEL DAS OPERAGCOES DE SAIDAS DE
ENERGIA ELETRICA PROMOVIDAS PELA IMPUGNANTE, DESDE O
INICIO DAS ATIVIDADES, NAO SAO ALCANCADAS PELA
TRIBUTACAO DO ICMS, POREM ELA NAO EFETUA O ESTORNO
DOS CREDITOS DO ICMS, NA PROPORCAO DAS SAIDAS NAO
TRIBUTADAS, CONFORME PRECEITUA O ART. 32, INCISO | DA LEI
N° 6.763/75.

(..

ASSIM, O AUTO DE INFRACAO FOI EMITIDO PARA SE EXIGIR O
ICMS DEVIDO, EM FUNCAO DE NAO TER HAVIDO O ESTORNO DO
CREDITO APROPRIADO EM RAZAO DA AQUISICAO DE ENERGIA
ELETRICA, NA PROPORCAO DAS SAIDAS NAO TRIBUTADAS, EM
DESACORDO COM A DETERMINAGCAO LEGAL ACIMA CITADA.

A CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988 (CF/88), EM SEU ART. 155,
ATRIBUIU AOS ESTADOS E AO DISTRITO FEDERAL A
COMPETENCIA PARA INSTITUIR O IMPOSTO SOBRE OPERAGOES
RELATIVAS A CIRCULAGAO DE MERCADORIAS E SOBRE
PRESTAGOES DE SERVIGCOS DE TRANSPORTE INTERESTADUAL E
INTERMUNICIPAL E DE COMUNICACAO (ICMS) E, ESTABELECEU
NO § 2°, INCISO | DO CITADO ARTIGO, QUE O IMPOSTO SERA NAO
CUMULATIVO, COMPENSANDO-SE O QUE FOR DEVIDO EM CADA
OPERACAO RELATIVA A CIRCULACAO DE MERCADORIAS OU
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PRESTACAO DE SERVICOS COM O MONTANTE COBRADO NAS
ANTERIORES PELO MESMO OU OUTRO ESTADO OU PELO
DISTRITO FEDERAL E NO INCISO Il, ALINEA “A”, TAMBEM DO
MESMO ARTIGO, QUE A ISENCAO OU NAO INCIDENCIA, SALVO
DETERMINACAO EM CONTRARIO DA LEGISLACAO, NAO
IMPLICARA CREDITO PARA COMPENSACAO COM O MONTANTE
DEVIDO NAS OPERACOES OU PRESTACOES SEGUINTES.

O MECANISMO DA NAO CUMULATIVIDADE ASSEGURA AO
CONTRIBUINTE, TODA VEZ QUE ESTE ADQUIRE UMA MERCADORIA
OU UM SERVICO COM INCIDENCIA DO IMPOSTO, UM CREDITO
FISCAL QUE DEVERA SER COMPENSADO NAS OPERACOES DE
SAIDAS POSTERIORES.

A COMPENSACAO DO ICMS DEVIDO ENTRE AS OPERA_QOES E
PRESTAGOES DE ENTRADAS E SAIDAS E FEITA,
ORDINARIAMENTE, PELO CONFRONTO PERIODICO NA CONTA
CORRENTE FISCAL, NA QUAL O SALPO, SE DEVEDOR,| E PAGO, E
SE CREDOR, TRANSFERIDO.PARA APROVEITAMENTO NO PERIODO
OU NOS PERIODOS SEGUINTES. L

CONSIDERANDO O EXPOSTO E, TODA A LOGICA IMPOSTA PELO
TEXTO CONSTITUCIONAL, VERIFICA-SE QUE, AO ESTABELECER,

“"EM SEU ART. 155, 8§ 2°,'INCISO' X, ALINEA “B”, A TRIBUTAGCAO

DO ICMS SOBRE A ENERGIA ELETRICA DETERMINANDO QUE O
IMPOSTO /NAO INCIDIRA SOBRE OPERAGCOES QUE DESTINEM
ENERGIAELETRICA A QUTROS ESTADOS, NAO O FEZ DE FORMA
DISSOCIADA DAS REGRAS CONTIDAS NO § 2° INCISO Il DO
CITADO ARTIGO, "AO CONTRARIO DO QUE QUER FAZER
ENTENDER A IMPUGNANTE.

A LEI COMPLEMENTAR N° 87/96 (LC N° 87/96) AO DISCIPLINAR
A INCIDENCIA DO ICMS SOBRE A ENERGIA ELETRICA,
ESTABELECEU EM SEU ART. 2°, INCISO Ill, QUE O IMPOSTO
INCIDE SOBRE A ENTRADA, NO TERRITORIO DO ESTADO
DESTINATARIO, DE PETROLEO, INCLUSIVE LUBRIFICANTES E
COMBUSTIVEIS LIQUIDOS E GASOSOS DELE DERIVADOS, E DE
ENERGIA ELETRICA, QUANDO NAO DESTINADOS A
COMERCIALIZACAO OU A INDUSTRIALIZACAO, DECORRENTES DE
OPERACOES INTERESTADUAIS, CABENDO O IMPOSTO AO
ESTADO ONDE ESTIVER LOCALIZADO O ADQUIRENTE, BEM
COMO RATIFICOU, EM SEU ART. 3¢, INCISO |Il, A NAO INCIDENCIA
SOBRE OPERACOES INTERESTADUAIS RELATIVAS A ENERGIA
ELETRICA, PREVISTA NA CF/88, QUANDO DESTINADOS A
INDUSTRIALIZACAO OU A COMERCIALIZACAO.

OSs DISPOSITIVOS CITADOS COMPROVAM QUE, TANTO A CF/88,
QUANTO A LC Ne 87/96 FAZEM CLARA DISTINCAO ENTRE
OPERACOES DE SAIDA E OPERACOES DE ENTRADA. PARA
EFEITOS TRIBUTARIOS, AS SAIDAS ISENTAS OU NAO
ALCANCADAS PELA TRIBUTACAO ENCERRAM UM CICLO DO
CREDITAMENTO DO IMPOSTO EM RELACAO AS OPERACOES
ANTERIORES, POR CONSEGUINTE, DETERMINAM O ESTORNO DO
IMPOSTO ANTERIORMENTE CREDITADO, INEXISTINDO OFENSA
AO PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE, UMA VEZ QUE A
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~ RICMS/02.

OPERACAO SUBSEQUENTE NAO ENSEJARA DEBITO PASSIVEL DE
SER COMPENSADO COM O MONTANTE COBRADO NA OPERACAO
ANTERIOR.

A ENTRADA SUBSEQUENTE DA ENERGIA ELETRICA EM OUTRA
UNIDADE DA FEDERAGCAO, QUANDO NAO DESTINADA A
COMERCIALIZACAO OU A INDUSTRIALIZACAO INICIA UMA NOVA
ETAPA DE CIRCULACAO DA MERCADORIA. SERA TRIBUTADA
NOS TERMOS DO ART. 2°, § 1°, INCISO |ll DA LC Ne 87/96 E,
CONSEQUENTEMENTE, PODERA GERAR DIREITO AO CREDITO DO
IMPOSTO. O CREDITO EVENTUALMENTE GERADO NESSA
OPERACAO NAO TEM QUALQUER RELACAO COM A OPERACAO
DE SAIDA DA ENERGIA ELETRICA REALIZADA PELA IMPUGNANTE.

(..

DESSA FORMA, UMA VEZ QUE A IMPUGNANTE PROMOVEU SAIDA
DE ENERGIA ELETRICA PARA ESTABELEECIMENTQOS LOCALIZADOS
EM OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO, O| CREDITO
APROPRIADO TORNOU-SE ', INDEVIDO POR FORGA~ DE
MODIFICACAO -~ DAS, CIRCUNSTANCIAS |(OU CONDICOES
ANTERIORES,; CONFORME DETERMINA O 8§ 2° DO ART. 71 DO

A IMPUGNANTE DEVERIA TER EFETUADO O -~ESTORNO DO
IMPOSTO CREDITADO CONFORME ESTABELECIDO NO INCISO | DO
ART. 71 /DO R|CMS/02, TENDQ.-EM™VISTA QUE A ENERGIA
ELETRICA ADQUIRIDA " VEIQO.'A SER OBJETO DE OPERACAO
SUBSEQUENTE NAOQ'TRIBUTADA PELO IMPOSTO. SALIENTE-SE
QUE, CONFORME O ART. 74 DO RICMS/02, 0 ESTORNO DEVERIA
TER SIDO EFETUADO NO MESMO PERIODO DA SAIDA DA
MERCADORIA OU DO BEM.

COM VISTAS A REFORCAR A TESE SUSTENTADA, DE QUE AS
OPERACOES REALIZADAS NAO SAO ALCANCADAS PELA
IMUNIDADE, NA MEDIDA EM QUE NAO SE PODE SEGMENTAR O
FORNECIMENTO E O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA COMO SE
FOSSEM ATIVIDADES ESTANQUES E NAO INTER-RELACIONADAS,
A IMPUGNANTE INFORMA QUE EFETUA O RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO DEVIDO PELO CONSUMO DE ENERGIA AO ESTADO DE
DESTINO.

NA REALIDADE, ESSA FORMA DE RECOLHIMENTO E
DECORRENTE DA CELEBRACAO DO CONVENIO ICMS 83/00 QUE
AUTORIZOU 0OS ESTADOS E O DISTRITO FEDERAL A ATRIBUIR AO
ESTABELECIMENTO GERADOR OU DISTRIBUIDOR, INCLUSIVE O
AGENTE COMERCIALIZADOR DE ENERGIA ELETRICA, SITUADOS
EM OUTRAS UNIDADES FEDERADAS, A CONDICAO DE
SUBSTITUTO TRIBUTARIO, RELATIVAMENTE AO ICMS INCIDENTE
SOBRE A ENTRADA, EM SEUS TERRITORIOS, DE ENERGIA
ELETRICA NAO DESTINADA A COMERCIALIZACAO OU A
INDUSTRIALIZACAO.

VERIFICA-SE QUE, NESSE CASO, A IMPUGNANTE NAO E O
CONTRIBUINTE DO IMPOSTO, APENAS FOI ATRIBUIDA A ELA A
RESPONSABILIDADE PELO RECOLHIMENTO DO ICMS DEVIDO
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PELO ADQUIRENTE, NA CONDIGAO DE SUBSTITUTO TRIBUTARIO.
(GRIFOS ACRESCIDOS)

Reiterando, diferentemente do que tangencia a Recorrente, ndo se verifica
na decisdo indicada como paradigma qualquer fundamento afastando a imunidade do
ICMS em relacéo as operagOes interestaduais com energia elétrica (operacao propria),
estando a referida decisdo, no aspecto abordado no Recurso, de acordo com as
disposi¢des constitucionais sobre o tema e com o entendimento consubstanciado na
decisdo recorrida.

Cabe repisar que a imunidade do imposto incidente sobre energia elétrica
refere-se a operacdo propria do contribuinte fornecedor de tal mercadoria, em
operacgdes interestaduais, de modo que a totalidade do imposto fique no estado de
destino. .

E, tendo em vista a imunidade constitucional prevista-para as|saidas de
energia elétrica promovidas pela Recorrente para outro Estado da Federacéo, é que o
crédito do imposto anteriormente apropriado foi objeto de estorno nos presentes autos,
conforme estabelecido no inciso | do art. 71do:RICMS/02. . :

Frisa-se, as decisdes paradigma e recorrida trilharam no mesmo 'sentido
quanto ao entendimento-da tributacdo da energia elétrica a luz da Constltuu;ao Federal
de 1988.

Dessa forma, ndo se encontra caracterizada a alegada divergéncia quanto a
aplicacdo da legislacdo tributaria, ndo atendida a segunda condi¢do prevista no inciso Il
doart. 163 do'RPTA (divergéncia jurisprudencial).

Por consequéncia, constata-se que ndo se encontram configurados o0s
pressupostos de admissibilidade para o Recurso de Revisao.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CC/MG, em
preliminar; a unanimidade, em ndo conhecer do Recurso de Revisdo, por auséncia de
pressupostos legais de cabimento. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente
o Dr. Francisco de Assis VVasconcelos Barros. Pela Recorrente, assistiu ao julgamento o
Dr. Mércio Pedrosa Janior. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Revisora), Fernando Luiz Saldanha, Anténio
César Ribeiro e Luciana Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessdes, 27 de fevereiro de 2015.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator
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