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Origem: DFT/Belo Horizonte

EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatado recolhimeénto a/menor do Imp sto-sobre
Transmissdao Causa Mortis e Doacdode Quaisquer ;Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doacao de bem maovel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Lei n® 14.941/03. Exigéncias de ITCD e da Multa de ' Revalidacdo capitulada no
art. 22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03, Os argumentos e documentos carreados pela
Defesa sdo.insuficientes para elidir a acusagao fiscal. '

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARACAO DE
BENS E DIREITOS - ITCD. Constatada a falta de entrega da Declaracéo de
Bens e Direitos, conforme -previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03. Correta a
exigéncia da penalidade prevista no art. 25 da citada lei.

Lancamento procedente. Decisao por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacéo de numerério realizada pela Coobrigada em favor do Autuado, no ano de 2008,
conforme informacao repassada a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais
(SEF/MG) pela Receita Federal do Brasil.

Constatada, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), conforme previsto no art. 17 da Lei n® 14.941/03.

A doadora foi incluida no polo passivo da obrigacao tributaria na condicéo
de Coobrigada, nos termos do art. 21, inciso 11 do mesmo diploma legal.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

Inconformados, o Autuado e a Coobrigada apresentam em conjunto,
tempestivamente e por seu representante legal, Impugnacéo as fls. 14/16, requerendo, o
cancelamento das exigéncias em razao da decadéncia.
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A Fiscalizacdo manifesta-se as fls.26/29 refuta as alegacbes da Defesa, e
pede pela procedéncia do langcamento.

DEciIsAo

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doagdo de numerério recebida pelo Autuado no ano de 2008, conforme informagéo
repassada a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG) pela Receita
Federal do Brasil, e sobre a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos (DBD).

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n° 14.941/03. -

A Lei Estadual n® 14.941/03, em seu art. 1° inciso Il, estabelece que o
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incide na doagdo a qualquer titulo, ainda que em adiantamento da legitima:

Art. 1° - -0 FImposto! sobre Traﬁsmisscé Causa

Mortis e Dpagdo de Qualsguer Bens! ou Direitos |-
ITCD - incdide:

(...)

IT - na;/ doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima.

Os 88 1° e 3° deste mesmo artigo esclarece que:
. Art. 1° /-
(...)

= § 1I°/- O imposto incide sobre a doacéo ou
transmissdo hereditédria ou testamentdria de bem
imével situado em territédrio do Estado e
respectivos direitos, bem como sobre bens méveis,
semoventes, titulos e créditos, e direitos a eles
relativos.

(...)

§ 3° - Para os efeitos deste artigo, considerar-
se-4 doacdo o ato ou fato em que o doador, por
liberalidade, transmitir bem, vantagem ou direito
de seu patrimbébnio ao donatario, que o aceitara
expressa, tacita ou presumidamente, incluindo-se
a doacdo efetuada com encargo ou 6nus.

No presente caso, a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais
(SEF/MG) foi informada pela Superintendéncia Regional da Receita Federal de que a
Coobrigada realizou uma doacgéo de numeréario para o Autuado no ano de 2008 no valor
de R$ 308.750,00 (trezentos e oito mil e setecentos e cinquenta reais).

Os Autuados, em sua impugnacdo alegam, exclusivamente, ter ocorrido a
decadéncia, com base no inciso | do art. 173 do Cddigo Tributario Nacional (CTN).

Analisando os argumentos expostos na impugnacgdo, constata-se que sdo
incapazes de elidir a autuacdo fiscal.
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A peca fiscal estd em estrita consondncia com as regras definidoras do
instituto da decadéncia previstas em toda a legislacdo aplicavel ao tributo, desde o CTN
até o decreto que regulamenta a sua instituicdo e cobranca no ambito de Minas Gerais,
bem como com as decisbes desse egrégio Conselho de Contribuintes (CC/MG).

A pretexto de interpretar a mencionada disposicdo do CTN, o Legislador
Mineiro, no art. 23, paragrafo Unico da Lei 14.941/03, estabeleceu que:

Art. 23 - o prazo para a extingcdo do direito de a
Fazenda Publica formalizar o crédito tributério é
de cinco anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado com base nas
informagdes relativas a caracterizagdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura |do
ato administrativo, obtidas na declaracgédo: do
contribuinte ou na informagdo disponibillizada'|ao
Fisco, inclusive no processo judicial. | (Grifou-
se) .

A despeito deste Relator entender — na: esteira de julgados “recentes
prolatados pelo Superior Tribunal de Justica — que o legislador mineiro extrapolou 0s
comandos da Carta Maior ao legislar sobre decadéncia tributaria,’ fato € que, na
condicdo de julgador-administrativo, ndo é cabivel o afastamento de lei devidamente
aprovada pelo-parlamento mineiro. -

Ou seja, embora seja évidente que o ‘art. 23, paragrafo Unico da Lei
14.941/03 contraria os principios da seguranca juridica e confianca, pilares do Estado
Democratico de Direito e, ainda, o, disposto no art. 146, inciso III, alinea “b” da
Constituicdo da Republica de 1988, que reserva a lei complementar o estabelecimento
de normas gerais'em matéria de legislacdo tributaria, especialmente sobre prescricio e
decadéncia tributaria, ndo se revela possivel a este Colegiado, a mingua da necessaria
competéncia funcional, negar vigéncia a leis do Estado de Minas Gerais, prerrogativa
reservada pela Carta Politica a funcdo revisora do Poder Judiciario, a quem incumbe,
com ares de inquestionavel exclusividade, a gravissima tarefa de declarar a invalidade
das leis que, direta ou indiretamente, violarem a Constituicdo da Republica.

Admitir posicionamento diverso seria desvirtuar as funcbes dos poderes
constitucionalmente outorgados, causando, instabilidade juridica no exame do
contencioso administrativo, em raz&o das divergéncias possivelmente existentes. E
dizer, ao invés de solucionar o problema do contribuinte, decisdes deste jaez acabam
por gerar ainda mais inseguranca juridica em nosso sistema juridico.

Observe-se ainda, que, nos termos do art. 110, inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo
Decreto n® 44.747/08, nao compete a este Orgdo julgador “a declara¢do de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive em relagéo
a resposta a consulta a que for atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda”.

Noutro giro, ndo se pode negar que a intencdo do legislador foi clara no
sentido de prestigiar o Fisco Mineiro. Ao apresentar o substitutivo ao Projeto de Lei
n° 2.498 de 2005 que originou a Lei n® 15.958 de 2005, que acrescentou 0 mencionado
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paragrafo Unico no art. 23 da Lei n°® 14.941, a Comissao de Fiscalizagcdo Financeira e

Orcamentaria da Assembleia Legislativa do Estado de Minas Gerais assim justificou:
“As alteracdes propostas no § 3° do art. 17 e no
pardgrafo tGnico do art. 23 da referida lei
pretendem deixar claro que o imposto seréa
recolhido pelo contribuinte nos prazos Jja
estabelecidos na lei, independentemente de
lancamento pelo Fisco, além de definir o prazo
para a homologacdo do pagamento e para extincéo
do direito de a Fazenda Publica lancar o crédito
tributédrio. Com a nova redacdo, © prazo para a
extincdo do crédito tributdrio comeca a contar a
partir do conhecimento pelo Fisco das informacdes
relativas ao fato gerador, evitando com isso
que o Fisco seja ‘'punido' com a pexda’ do
direito ao crédito no caso de desconhecer| a
ocorréncia do fato gerador. Saliente-se que| o
prazo para a homologacdo _tédcita ,do pagamento
coincidird com o prazo para o [lancamento do
crédito porventura.-ndo ‘pagoe’”.

Assim, ndo ha espago, neste foro, para‘outra interpretacao sobre o prazo para a
Fazenda Publica formalizar o crédito tributario relativo a¢ ITCD, se néo a de que, de
fato, deve ser contado a partir da prestacdo das informacdes pela Receita Federal do
Brasil. ' - :

Na mesma linha, 0 Regulamento do ITCD (RITCD), aprdvado pelo Decreto
43.981/05, prescreve, em seu art. 41,0 que se segue:

Art. #41. Sdo rindispensaveis ao langamento do
ITCD:

I' - a entrega da declaragdo de que trata o art.
31, ainda gque intempestivamente;

II - o) conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacgdes relativas a
caracterizagdo do fato gerador do imposto,
necessarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.

Pardgrafo dunico. O prazo para a extingcdo do
direito de a Fazenda PUblica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informagdes relativas a caracterizagdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaragcadao do
contribuinte ou na informagdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial. (Grifou-
se.

Completando esse raciocinio, a Diretoria de Orientacdo e Legislacdo
Tributaria da Superintendéncia de Tributacdo — DOET/SUTRI, 6rgdo da SEF/MG
competente para dirimir duvidas sobre a correta interpretacdo da legislacdo tributaria
estadual, instada a esclarecer ddvida de contribuinte, ja se pronunciou sobre o assunto
(Consulta de Contribuinte 030/07), e o fez nos seguintes termos:
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CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 030/07
(...)

O termo inicial para contagem do prazo de 5 anos
em que a Fazenda Publica poderd constituir o
crédito tributédrio referente ao ITCD é o primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em gque ©
lancamento poderia ter sido efetuado, conforme
dispde o art. 173, I, do CTN.

Para que o Fisco possa efetuar o lancamento do
ITCD é necessario que tome conhecimento do fato
gerador, dos bens que serdo transmitidos e do
contribuinte. 0 conhecimento desses fatos
depende, muitas vezes, da atuacdo do contribuinte
no Judicidrio como, também, na Fazendd Publica
Estadual por meio da entrega da Declaracdo ||de
Bens e Direitos. g )

Portanto, o marco _inicial para a contagem--do
prazo para _a; qextingdo do direito da| Fazenda
constituir jo crédito tributério é b primeiro dia
do exercicio’/ subseqiiente/ aquele em que| o] Fisco

. foma conhecimento das iﬂformagées necessarias ao
lancamento.

Sendo assim, como. o Fisco ~ somente tomou
conhecimento da||, ocdorrénc¢ia do fato gerador
atualmente, a decadéncia arguida ainda ndo se
efetivou! '

Como os Impugnantes ndao cumpriram com a obrigagdo que a legislacédo
trlbutarla Ihe impde, de informar sobre a ocorréncia de fato gerador do imposto, fica a
Fazenda Publica impedida de lancar o tributo devido no momento da ocorréncia do fato
gerador,

Por outro lado, a SEF/MG, mesmo com a omissdo do contribuinte em
apresentar a Declaracdo de Bens e Direitos, com base em convénio de mdtua
colaboracdo com a Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB, como ja salientado,
obteve informacgdes em 2011 sobre doa¢fes nos dados declarados pelos Contribuintes
na declaracdo de imposto de renda de pessoa fisica (DIRPF), o que possibilitou o
presente langamento.

Foi por esse motivo que o legislador fixou expressamente o dies a quo do
prazo para extingcdo do direito de a Fiscalizacdo formalizar o crédito tributario no
primeiro dia do exercicio subsequente aquele em que toma conhecimento das
informagdes necessarias ao langamento.

No caso dos autos, a Fazenda Estadual tomou conhecimento da ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo tributdria, por meio do Oficio n°
446/2011/SRRF06/Gabin/Semac de 17 de agosto de 2011 (fls. 9/11) com o qual a
Superintendéncia da Receita Federal do Brasil em Minas Gerais, com amparo em
Convénio de Cooperagédo Técnica, enviou 8 SEF/MG dados da DIRPF.
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Assim, com base nas normas expostas acima, o termo inicial para contagem
do prazo decadencial é 1° de janeiro de 2012 e o termo final é 31 de dezembro de 2016.
Como o Auto de Infracdo foi recebido pelos Impugnantes em 28/05/15, ndo decaiu o
direito da fazenda Publica Estadual de constituir o crédito tributario.

Diversos sdo os acorddaos do Conselho de Contribuintes neste sentido.
Citem-se, a titulo de exemplo, os de n® 21.123/13/12, 21.083/13/32 e 21.234/13/3¢.

Conforme ja mencionado, o Autuado ndo apresentou a DBD, portanto,
correta a exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 25 da Lei n® 14.941/03:
Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficard sujeito

a multa de 20% (vinte por cento) sobre o _montante
do imposto devido.

A incluséo da Coobrigada no polo passivo da obrigacao tributaria se deu
nos exatos termos legais, conforme art. 21, inciso I11 da Lei r|1° 14.941/03:

Art. 21. Saoy rSolidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

IECERY
“III- o doador;

(b o)

Portanto, caracterizada /a /infringéncia a ' legislacdo tributaria, estando
demonstradas 'as exigéncias, tendo sido o crédito-tributario regularmente formalizado e
ndo tendo os Autuados apresentado provas capazes de elidir o trabalho fiscal, legitimo
é o0 lancamento.

Diante do_exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o langamento. Vencida a Conselheira Luciana
Mundim-de Mattos Paix&o, que o julgava improcedente. Participou do julgamento,
além dos signatérios e da Conselheira vencida, a Conselheira Cindy Andrade Morais
(Revisora).

Sala das Sessdes, 19 de agosto de 2015.

Eduardo de Souza Assis
Presidente

Bernardo Motta Moreira
Relator

CL
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Acérdéo: 21.809/15/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 15.000026950-98

Impugnacéo: 40.010138214-31, 40.010138215-04 (Coob.)
Impugnante: Sérgio Linares Vieira

CPF: 661.860.566-00
Heloisa Moema Linares (Coob.)
CPF: 241.109.577-53

Origem: DFT/Belo Horizonte

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do- €CC/MG. |

A divergéncia entre o voto vencido ‘e a decisdo proferida no acérddao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos e reside, apenas, na aplicacao do
disposto no art. 173, inciso 1 do Codigo Tributario Nacional ao caso em tela. -

Versa o presente langamento acerca das seguintes imputacdes fiscais:

1) falta de recolhimento’do Imposto sobre’ Transmissdo Causa Mortis ou
Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD-incidente sobre doagdes de numerario,
realizadas pela Coobrigada em favor do Autuado, no ano de 2008;

2) falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos — DBD.

Exigéncias de ITCD e das Multas de Revalidacao e Isolada previstas na Lei
n.2 14-941/03, respectivamente, nos art. 22, inciso 1l e 25.

A verificacdo da falta de pagamento do ITCD decorreu de informacdes
repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, em 17 de agosto de 2011, conforme convénio
de cooperacéo firmado entre os dois orgaos (fls. 09/11).

Conforme descrito no Auto de Infracdo, o lancamento realizado refere-se a
fato gerador ocorrido no exercicio de 2008.

Os tributos sujeitos ao langamento por homologacéo sdo aqueles em que o
sujeito passivo presta informac@es a autoridade administrativa fazendaria, recolhendo o
tributo, antecipadamente, com base nas informac6es prestadas. Justamente por esta
iniciativa que compete ao contribuinte, o Cdodigo Tributario Nacional estabeleceu uma
regra para decadéncia mais favoravel.

Assim, nos tributos sujeitos ao lancamento por homologacdo, havendo a
antecipacdo do pagamento, aplica-se a regra do 8§ 4° do art. 150 do Codigo Tributario
Nacional para a contagem do prazo decadencial, qual seja, cinco anos a partir do fato
gerador, in verbis:
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Art. 150. O lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacgéao
atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade

administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,

expressamente a homologa.

§ 4° - Se a lei nédo fixar prazo a homologacdo,
serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do
fato gerador; expirado esse prazo sem dque a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-
se homologado o lancamento e definitivamerte
extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulacéo.

No caso em tela ndo houve qualquer antecipagdo do imposto‘devido.

Assim, mesmo nos casos dos tributos, sujeitos ao lancamentopor
homologagdo inexistindo a antecipacdo do pagamento, desvia-se a contagen do prazo
decadencial da regra do 8 4° do art. 150 do Cddigo Trlbutarlo Nacional para a regra do
art. 173 do mesmo Codigo,.o qual assim determina;

Art. 173. O diredito / de a Fazenda Puiblica
constituir’ o crédito, tributario extingue-se apds
5 (cinco) fanos, contados:'

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que © lancamento poderia ter sido efetuado;

- IT /-~ /da data em que se tornar definitiva a
- decisdo que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributdrio pela notificacdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatdéria indispensavel ao
lancamento.

Analisando-se o dispositivo acima transcrito percebe-se, pela leitura de seu
inciso I, que passados 05 (cinco) anos, contados a partir do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, ou seja, desde a
ocorréncia do fato gerador do tributo, o Fisco decai do direito de lancar, perdendo o
direito de constituir eventual credito tributario.

No caso dos autos aplicando-se a regra do inciso | do art. 173 do Cddigo
Tributario Nacional, verifica-se que o langamento foi constituido pela lavratura do
Auto de Infracdo que foi recebido pelo Impugnante no exercicio de 2015.
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Em relagdo ao exercicio de 2008, o prazo decadencial se iniciou,
observando-se a regra do citado inciso | do art. 173 do Codigo Tributario Nacional, em
1° de janeiro de 2009, consequentemente, se encerrando em 31 de dezembro de 2013.

Alega o Fisco ndo ter ocorrido decadéncia do direito de langar,
considerando que o inicio da contagem do prazo, contra a Fazenda Publica Estadual,
da-se a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que todos os elementos
necessarios ao langamento, sdo dela conhecidos, nos termos das normas estaduais.

Considerando esta tese, no presente caso a ciéncia do fato gerador teria
ocorrido em 17 de agosto de 2011 com o recebimento das informagGes advindas da
Receita Federal do Brasil.

O ITCD constitui tributo de competéncia estadual, que tem como_fato
gerador as transferéncias decorrentes de heranca e doacdes.

No caso em analise, importa observar que o Fisco-recebeu as informacoes
da Receita Federal do Brasil no exercicio de 2011, portanto, antes de expirado o prazo
para proceder ao lancamento em relacéo ao exercicio de 2008. - .

Mesmo tendo em maos a informacdo:no exercicio de 2011 o Fisco| apenas
procedeu a lavratura do Autode Infracdo e sua consequente intimacéo ao Impugnante
em 2015. Ou seja, ja fora do prazo para formalizar as exigéncias do exercicio de 2008.

Assim; o Fisco teve parte’do exercicio de 2011, e 0s exercicios de 2012 e
2013 para proceder ao lancamento, mas apenas veio a fazé-lIo em 2015 com a lavratura
do’Auto de Infracéo.

A decadéncia é um instituto que visa a seguranca das relac6es juridicas. Ir
contra qualquer ‘instituto ou' mesmo medida que tenha em seu bojo esta premissa é
voltar-se contra o proprio estado’ democrético de direito.

Frise-se ndo ser possivel aceitar a arguicdo do Fisco de que o prazo
comegcaria a fluir a partir da ciéncia da ocorréncia do fato gerador, pois esta situagao
equivaleria a eternizar-se a possibilidade de lancamentos tributéarios, contrariando o
Cddigo Tributario Nacional e, principalmente, o instituto da decadéncia que visa
determinar prazo para constituicdo do crédito tributario.

Neste sentido, assim decidiu o Superior Tribunal de Justica conforme
decisdo extraida da Revista Dialética de Direto Tributario n.° 209 (fls. 235/236), a
saber:

AGRG NO AGRAVO EM REGIME ESPECIAL N° 243.664-RS
(2012/0218086-6)

RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE: RUBEN KIRSCHNER — ESPOLIO

REPR. POR: HEITOR A PAGNAN /JOSIAS WEHRMANN
Pio CERVO E OUTRO(S)

AGRAVADO: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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PROCURADORES: BRUNO VICENTE BECKER VANUZZI
MARIA BEATRIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL ClIviL, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 Do CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE QUAISQUER BENS
OU DIREITOS. ALEGACAO DE DECADENCIA E PRESCRICAO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

2) A COMUNICACAO DO FATO GERADOR (DOACAQ) AO-FISCO
NAO TEM O CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA, POIS|“A
CIRCUNSTANCIA DE O FATO GERADOR SER OU NAO DO
CONHECIMENTO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA| NAO FOI
ERIGIDA COMO MARCO.INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL; NOS
TERMOS DO QUE PRECEITUA O CODIGO TRIBUTARIO [NACIONAL,
NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM ESTABELECER” ((AG RG
NO RESP 577.899 PR, 'TURMA,REL. MIN. CASTRO MEIRA. DJE
~DE 2008; RESP 1.252.076/MG, 22 TURMA, REL. MIN. MAURO
CAMPBELL,MARQUES, DJE DE 11.10.2012). o

Ademais, o Cadigo Tributario Nacional-tem status de lei complementar e ¢é
em seu corpo que esta determinada a regra de decadéncia a ser aplicada a todos os
contribuintes, impedindo quebra do principio da isonomia em funcéo do ente tributante
competente para a cobranga do tributo.

 Portanto, tendo o Fisco deixado de exercer o direito de langar o crédito
tributario-dentro do prazo legalmente estipulado e tendo em maos os elementos que
permitiriam fazé-lo, encontra-se vedado de exercer o langamento do tributo, uma vez
que extinto, nos termos do art. 156 do Cddigo Tributario Nacional, in verbis:

Art. 156. Extinguem o crédito tributéario:

v - a prescricdo e a decadéncia.

Assim, conclui-se que, nos termos do art. 173, inciso | do Codigo Tributario
Nacional, devem ser excluidas do presente lancamento as exigéncias relativas ao
exercicio de 2008, uma vez decaido o direito de a Fazenda Publica promover o
lancamento.

Em relacdo a penalidade isolada pela falta de entrega da Declaracdo de
Bens e Direitos, da mesma forma como ocorre com o pagamento de imposto, ja estaria
vencido o prazo para formalizar qualquer exigéncia a respeito do descumprimento de
tal obrigacao acessoria.
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Note-se que este voto, em estrita obediéncia ao que determina o art. 182 da
Lei n.° 6.763/75, ndo se esta negando vigéncia a dispositivo da legislacdo que rege a
matéria, qual seja, o Cdodigo Tributario Nacional.

Negar vigéncia ao Coédigo Tributario Nacional, em matéria que e da
competéncia exclusiva de lei complementar, seria desrespeitar as funcdes dos poderes
constitucionalmente outorgados, gerando instabilidade juridica.

Diante do exposto, julgo improcedente o langcamento por decaido o direito
da Fazenda Publica de formalizar as exigéncias, nos termos do art. 173, inciso | do
Cddigo Tributario Nacional.

Sala das Sessoes, 19 de agosto-de 2015.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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